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1. Zadani a cil prace:

Zvolené téma diplomové prace povazuji za potfebné a stale aktualni (bez ohledu
na frekvenci jeho zpracovavani), jelikoz pravé dostatecné informace o Zivotnim prostiedi
formuji moznost kontroly stavu Zivotniho prostredi z pozice dotlené verejnosti.

Autorka si klade za cil pfiblizeni prdva na informace o Zivotnim prostredi, jeho pGvodu
a pravni upravy z nékolika hledisek. Toto se ji podafilo naplnit vrchovateé.

Téma, zadani prace i souvisejici cile autora naplfiuji pozadavky na dany druh prace
kladené.

2. Obsahové zpracovani prace (vcéetné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Posuzovana diplomova prace se na 87 stranach textu vedle Uvodu (kapitola prvni),
zavéru, seznamu zkratek seznamu literatury a jinych zdrojd, kli¢ovych slov a anglického
resumé déli na tfi kapitoly, a to Mezinarodni rozmér prava na informace o Zivotnim prostredi
(kapitola druhd), Pravo na informace o zivotnim prostfedi v pravu Evropské unie (kapitola
tfeti) a pravo na informace o Zivotnim prostredi v ¢eském pravu (kapitola Ctvrta).

V praci bylo vyuZito né&kolika rtznych teoretickych metod vyzkumu, zejména analyza,
syntéza, indukce a komparace.

Prace je pomérné Ctiva a obsahové na velmi dobré Urovni, nicméné je pfilis deskriptivni
a s ohledem na frekvenci zpracovavani tématu bez jakéhokoliv vyraznéjsiho a alespon trochu
inovativniho zavéru, zejména postradam néjaky jasnéjsi pohled de lege ferenda. Co bych
autorce rovnéz drobné vytknul, je rozsah diplomové prace. A praveé rozsah diplomové prace by
jiz naznacCoval, Ze autorka ma téma skute¢né prostudované a zanalyzované, coz ostatné
i dokazuje v diplomové praci.
3. Formalni aroven prace (vCetné prace s citacemi a poznamkovym aparatem):

Prace zpracovana na velmi slusné stylistické Urovni a prace s poznamkovym aparatem
. o v r
je nadprumeérna.

4. Celkové hodnoceni prace (vcéetné naplnéni zadani a cile prace):
Pfekladdanou diplomovou praci hodnotim celkové jako spie lehce nadpriimérnou.
Zadani a cile prace tak lze povaZovat za naplnéné.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajobé):
Pfedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé&, pficemz i pres vySe uvedené vytky

navrhuji s ohledem na velmi dobré zpracovani tématu prace jeji hodnoceni znamkou vyborné
az velmi dobre.



6. Otazky a pripominky doporucené k rozpravé pii obhajobé:

Z Ustni obhajoby by mélo byt zfejmé, Ze zavérim ucéinénym v praci v pisemné podobé
diplomantka rozumi a je schopna je prehledné a srozumitelné formulovat téz ustné.

To by mély provéfit nejen nize uvedené otazky, které by autor mél byt rovnéz schopen
zodpovédét, vcéetné otdzek vzeslych z diskuse pred zkusebni komisi.

V diskusi u Ustni obhajoby navrhuji, aby diplomantka zodpovédéla otazku, zda povazuje
soucCasnou Upravu (i pres drobna negativa uvedena v zavéru) za uspokojivou, pfipadné co by

zlepsSila a zda je skutecné spravné, aby byl pfistup k informacim o Zivotnim prostiedi oproti
obecnym podminkam pfistupu k informacim v podstaté bezplatny.

V Plzni dne 12. kvétna 2022

Zdenék Horacek, v.r.



