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1. Zadani a cil prace:

Cilem posuzované diplomové prace s nazvem ,,Pravni uprava nakladani s obecnim
majetkem* je dle slov autora ,,pribliZit ctenarim téma nakladani s obecnim majetkem skrze
detailni rozbor pravni upravy.” Je mozné konstatovat, Ze zadani prace i jeji cil odpovidaji
pozadavkim kladenym na tento druh kvalifika¢ni prace.

2. Obsahové zpracovani prace (véetn¢ systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni upravou, odbornou literaturou a judikaturou):

Autor si pro svoji diplomovou praci vybral zajimavé téma, kdy se zaméfil na otazky
souvisejici s majetkem, ktery je ve vlastnictvi obce. Ke §kodé véci se autor zbytecné vénoval
napt. historii, jejiz absence by diplomové praci jisté prospéla, ¢i napt. jednotlivym znakiim obce
(napf. uzemnimu zakladu), namisto historie (str. 3-15) se autor mohl podrobnéji vénovat pravé
napf. spornym otdzkam spojenym s naklddanim s obecnim majetkem.

Ptedlozena diplomova prace se vedle ivodu a zavéru ¢leni na 8 samostatnych kapitol,
které jsou dale logicky strukturovany do jednotlivych podkapitol. Autor se nejprve vénuje
“Historickému vyvoji pravni upravy v oblasti obecniho majetku® (kapitola 1), ,,Pravnimu
postaveni obce v CR* (kapitola 2) a ,,Majetkovym praviim obce* (kapitola 3), na které navazuji
kapitoly vénujici se jiz spiSe hlavnimu tématu préce, a to ,,Pravni uprava nakladani s obecnim
majetkem® (kapitola 4) a ,,Pravomoci obecnich organti v ramci celého procesu nakladani
s komunalnim majetkem* (kapitola 5). Poslednim tii kapitoly jsou veénovany ,,Trestni
odpovédnosti obce a jejich volenych predstaviteld v kontextu nakladani s obecnim majetkem
(kapitola 6), ,,Vybranym nastrojim kontroly pti nakladani s obecnim majetkem* a ,,Pravni
upraveé zadavani vetejnych zakéazek.“ Zejména posledni kapitola ptedstavuje spiSe jen obecné
piiblizeni otazky zadavani vefejnych zakazek a souvislost s hlavnim tématem prace zde neni
zcela ziejma, kdyz tato kapitola na hlavni téma prace ani nenavazuje.

Diplomova prace je logicky strukturovana, jednotlivé kapitoly jsou navzajem propojeny
a v zasad¢ na sebe systematicky navazuji, kladné¢ hodnotit vSak v Zadném piipadé nelze
vyvazenost jednotlivych kapitol, kdyz napt. kapitola tfeti ma jen jednu kapitolu!

Autor pii zpracovani své diplomové prace vychédzel zejména ze znéni pfisluSnych
pravnich piedpisi a dale téz z odborné literatury, které¢ vhodné dopliuje bohatou soudni
judikaturou. Mnozstvi pouzitych zdrojl je nezbytné hodnotit jednoznaéné pozitivné. Strukturu
vyuzitych prament tak lze pro ucely diplomové prace povazovat nepochybné za vice nez
dostatecnou.



Posuzovand diplomova prace ma spiSe popisny charakter, ktery zejména shrnuje
zékonnou upravu a dostupné odborné zdroje, diplomova prace by si jist€¢ zaslouzila vice
autorovych néazora, tivah ¢i polemik.

Text prace byl ovéten systémem THESES.CZ, podle néhoz je shoda s jinym pramenem
1 %.

3. Formalni uroven prace (v¢etn¢ prace s citacemi a pozndmkovym aparatem):

Z hlediska formalnich nélezitosti prace je prace v zasadé v poradku a splituje stanovené
pozadavky, autorovi je vSak nezbytné vytknout tyto nedostatky:

- poznamky pod ¢arou nejsou z velké vétSiny zakonceny te¢kou, ne vzdy zacinaji velkymi
pismeny,

- autor v praci nespravné cituje divodovou zpravu (napf. na str. 33 ¢i 66),

- nastr. je pouze prazdna strana bez textu,

- autor pouziva zvlastni zplsob citace soudnich rozhodnuti (nejprve sp.zn., pak datum),
ne vzdy autor uvadi druh soudniho rozhodnuti,

- autor v praci nepouziva tzv. tvrdé mezery,

- byt autor v praci vymezuje zkratky, ne vzdy je pouziva — Casto napt. v poznamkach pod
carou uvadi (misto NS napt. uvadi Nejvyssi soud apod.),

- mezi odkazy na poznamku pod ¢arou a interpunkci ¢i dalSim slovem casto neuvadi
mezery,

- naftad¢ mist autor nedéla mezery ani mezi slovy, vyrazné je toto zejména v zaveru, kdy
1ze konstatovat, ze k zavére¢nym castem autor piistoupil jiz pon€kud ledabyle (stejné
tak napf. resumé a seznam pouzitych pramenti neni na samostatné stran¢),

- podstatné vice pozornosti by si zaslouzil téz seznam pouzitych zdroj§ (nejednotné
mezery, rizné pouzivana malé a velka pismena apod.).
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o nedostatky, kterych by se mél autor zavérecné prace magisterského oboru Pravo vyvarovat.

4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni a zadani cile):

Posuzovana diplomova préce je i pfes vyse uvedené vytky zpracovana tak, ze odpovida
pozadavkim kladenym na diplomové préce, piicemz zadéni a cil prace byly v zdsad€ naplnény.
Lze konstatovat, ze autor rozebral pravidla pro nakladani s obecnim majetkem, popisnému
charakteru prace by vSak nepochybné pomohlo, kdyby autor vice rozpracoval své nazory ¢i
nedostatky, které pravni Gpraveé vytyka.

5. Doporuceni prace k obhajobé (zda se prace doporucuje ¢i nedoporucuje k obhajob¢):
Ptedlozenou diplomovou praci lze nepochybné doporucit k obhajobé,

pfi¢emz s ohledem na vySe zminované vytky navrhuji jeji hodnoceni, v zavislosti na prib&éhu a

urovni Ustni obhajoby, stupném ,,velmi dobie.*

6. Otazky a pripominky doporucené k rozpravé pri obhajobé:

V ramci Gstni obhajoby necht’ se autor vyjadii k nedostatkiim, které v pravni upraveé
shledava, a k piipadnym navrhiim de lege ferenda.
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JUDr. Jana Balounova, Ph.D.



