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Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Hodnocena bakalarska prace pojednava o problematice zavazné diagndzy détské mozkové obrny s
vyuzitim terapie TheraSuit. Autorka se aktivné zapojila do této terapie a sledovala prabéh a vysledky
po 14-ti dennim cviceni.

Prace je délena na Cast teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti jsou popsany kapitoly, které se
vztahuji k tématu, ¢lenéni a fazeni kapitol je odpovidajici, text dobfe navazuje a jsou uvedeny pouzité
zdroje i vhodné Fazeny citace pfimé. V textu se objevuje nékolik drobnych chyb - str.16 porodni vaha
(misto vaha), str. 25 projeve (misto projevuje), str. 26 DalSimi vadami zraku muzou jsou...

Prakticka ¢ast odpovida rozsahem i strukturou. Je stanoven cil prace a 3 hypotézy. Dale autorka
charakterizuje sledovany soubor, zde chybi uvedeni mista, kde probihala terapie a celé méfreni. Na
souhlasy z&konnych zastupcu i pracovisté autorka spravné odkazuje do pfiloh, v souhlasu pracovisté
je vSak chybny datum, konkrétné 6. 1. 2022 a to je pozdé vzhledem k prob&hlému vySetfovani a
terapii na podzim 2021.

Metodika prace je spravné popsana, vzhledem k hypotézam a cili. Nespravné je uvedeni v poslednim
odstavci - testy jsme délali 1. den a posledni den pobytu, abychom si statisticky ovéfili €inky metody.
Prace nema Zadnou statistiku, je pouze sledovanim vysledk( dané metody v praxi.

Velmi podrobné jsou zpracovany kazuistiky sledovanych chlapcu, text je obsahly, jako doplnéni by
bylo vhodné uvedeni fotodokumentace s terapii TheraSuit.

Vysledky jsou uvedeny spravné v samostatné kapitole formou tabulek, zpracovani je prehledné, ale
mélo byt doplnéno jesté slovnim popisem, coz autorka uvadi v nasledné kapitole Diskuse.

V Diskusi jsou vyjadreny vysledky vzhledem k hypotézam, zde postradam vice vlastnich nazoru a
pohledd autorky k problematice ¢&i dalSi vyjadreni dle citaci a to hlavné v diskusi k hypotéze 2.

Zavér bakalarské prace je odpovidajici, text je naplnén i svoji délkou.

Kladné hodnotim vyjadfeni autorky v ramci Pfredmluvy.

Dotazy:
V kazuistice 1 (str. 52) je uvedeno, Ze 14-ti denni TheraSuit program v Centru Hajek je u chlapce 6x
ro¢né. Kolik pobyt stoji a jak je hrazen?



	Studijní program: Fyzioterapie B0915P360008
	Studijní obor: 
	Akademický rok: 2021 / 2022
	Autor práce: Barbora Kučerová
	Název práce: Metoda TheraSuit u dětí s dětskou mozkovou obrnou
	Vedoucí práce: Mgr. Šárka Stašková
	Zaškrtávací pole5: Off
	Zaškrtávací pole6: Ano
	1: 29
	BH_1_6: 5
	BH_1_1: 3
	BH_1_2: 5
	BH_1_3: 4
	BH_1_4: 5
	BH_1_5: 7
	2: 20
	BH_2_3: 6
	BH_2_1: 10
	BH_2_2: 4
	3: 38
	BH_3_8: 5
	BH_3_1: 6
	BH_3_2: 7
	BH_3_3: 5
	BH_3_4: 5
	BH_3_5: 2
	BH_3_6: 3
	BH_3_7: 5
	4: 0
	BH_4_5: 
	BH_4_1: 
	BH_4_2: 
	BH_4_3: 
	BH_4_4: 
	5: 5
	D: Off
	N: Ano
	DV: Ano
	datum: 9. 5. 2022
	Tlačítko1: 
	Text1: Hodnocená bakalářská práce pojednává o problematice závažné diagnózy dětské mozkové obrny s využitím terapie TheraSuit. Autorka se aktivně zapojila do této terapie a sledovala průběh a výsledky po 14-ti denním cvičení. 
Práce je dělena na část teoretickou a praktickou. V teoretické části jsou popsány kapitoly, které se vztahují k tématu, členění a řazení kapitol je odpovídající, text dobře navazuje a jsou uvedeny použité zdroje i vhodně řazeny citace přímé. V textu se objevuje několik drobných chyb - str.16 porodní vaha (místo váha), str. 25 projeve (místo projevuje), str. 26 Dalšími vadami zraku můžou jsou...
Praktická část odpovídá rozsahem i strukturou. Je stanoven cíl práce a 3 hypotézy. Dále autorka charakterizuje sledovaný soubor, zde chybí uvedení místa, kde probíhala terapie a celé měření. Na souhlasy zákonných zástupců i pracoviště autorka správně odkazuje do příloh, v souhlasu pracoviště je však chybný datum, konkrétně 6. 1. 2022 a to je pozdě vzhledem k proběhlému vyšetřovaní a terapii na podzim 2021.
Metodika práce je správně popsána, vzhledem k hypotézám a cíli. Nesprávné je uvedení v posledním odstavci - testy jsme dělali 1. den a poslední den pobytu, abychom si statisticky ověřili účinky metody. Práce nemá žádnou statistiku, je pouze sledováním výsledků dané metody v praxi.
Velmi podrobně jsou zpracovány kazuistiky sledovaných chlapců, text je obsáhlý, jako doplnění by bylo vhodné uvedení fotodokumentace s terapií TheraSuit. 
Výsledky jsou uvedeny správně v samostatné kapitole formou tabulek, zpracování je přehledné, ale mělo být doplněno ještě slovním popisem, což autorka uvádí v následné kapitole Diskuse. 
V Diskusi jsou vyjádřeny výsledky vzhledem k hypotézám, zde postrádám více vlastních názorů a pohledů autorky k problematice či další vyjádření dle citací a to hlavně v diskusi k hypotéze 2.
Závěr bakalářské práce je odpovídající, text je naplněn i svojí délkou. 
Kladně hodnotím vyjádření autorky v rámci Předmluvy.

Dotazy:
V kazuistice 1 (str. 52) je uvedeno, že 14-ti denní TheraSuit program v Centru Hájek je u chlapce 6x ročně. Kolik pobyt stojí a jak je hrazen?


	vk: výborně
	Celkové bodové hodnocení PTE: 92
	Celkové bodové hodnocení PT: 34
	Přepínací tlačítko1: Ano
	znamka: nevyhověl


