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L.
Vysledky prace

Ptedlozena diplomova prace si klade cil ,,seznamit s vyvojem politik v této oblasti, uvést
ho do problematiky spojené s hlediskem primeérného spotrebitele a poskytnout mu nahled do
vybrané judikatury Soudniho dvora Evropské unie, ktera spolu s prijimanymi opatienimi
dotvari celek unijniho spotrebitelského prava “

Diplomant si vytkl pomérné Siroké cile své prace, nicméné v rdmci moznosti své prace
se snazil tyto naplnit. Prace jako takova je hodn¢ popisnad, ale diplomantovi nelze upfit snahu o
poskytnuti skute¢né ucelen¢ho nadhledu do jim zkoumané problematiky.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

Ochrana spotiebitele je téma, které je vzhledem k jeho dopadu na Sirokou vefejnost
velmi aktudlnim tématem, nadto se spotiebitelské pravo neustdle vyviji a jak i autor
poznamendva je ovlivnéno i dalSimi okolnostmi, které ovliviiuji spolecenské déni, jako
naptiklad pandemie COVID-19.

I11.
Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Prace je autorem rozclenéna do 5 kapitol doplnénych o uvod a zavér. Prvni kapitola je
vénovana vyvoji politiky ochrany spotiebitele a vymezeni zakladnich prameni spotiebitelského
prava. Dalsi kapitola pak obsahuje pojednani o zékladnich pojmech a zasadach spottebitelského
prava. Na ni navazuje kratka kapitola o novém spottebitelském pravu.

Stézejni Cast prace pak tvori kapitola 5 vénovand autorem vybranym otazkdm
spotiebitelského prava. Zavér prace je pak jest¢ doplnén o kapitolu tykajici se organi a
organizaci ochrany spotiebitele.
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Iv.
Pripominky k textu

PredloZzena diplomova préce je zcela nepopiratelné¢ ukazuje snahu autora o komplexni
pojeti tématu. Je jednoznacné, Ze otazka spotiebitelského prava je velmi Sirokou a v rozsahu
prace diplomové, v zdsadé¢ komplexné nezpracovatelnou materii, i proto si diplomant zvolil
cestu selektivniho vybéru jim zkoumanych aspektti.

Text prace je koncipovano hodné popisné a jednotlivé kapitoly velmi jasné odpovidaji
majoritnimu zdroji, ktery pro jejich zpracovani autor pouziva. V préaci jsou kombinovany
pristupy popisu pravni upravy a vykladu institutli na pozadi jiz existujici judikatury. Urcita
chaoti¢nost je pak ve vybéru zkoumanych aspektt v kapitole 5. Rovnéz u definice spotiebitele
a prumérného spotiebitele by mozna bylo vhodné&jsi hlubsi vysvétleni. Zcela pak absentuje
akcent na jiné typy spotiebitelll a jejich specifika.

V.

Jazykova a graficka droven prace
véetné dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 53D/2021s, o statni zaverecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarskeé prace

Predlozena diplomova prace v zasad¢ odpovida pozadavkim kladenym na védeckou
praci, a to jak po strance zpracovani a jazykové kvality, ale tak 1 po strance pozadavku
kladenych na védeckou praci. Prace trpi nedostatky ve vizualnim zpracovani zejména
v nejednotnosti formatovani a ignorovani typografickych konvenci, zejména toho, ze kapitoly
by mély vzdy zadinat na nové strance. Autor pracuje s citacni normou na hranici akceptace, kdy
ne vSechny odkazy zcela odpovidaji citaéni norm¢, mnoZzstvi pramentl a to i cizojazy¢nych je
dostate¢né. Prace v systému theses vykazuje shodu 5%.

VI
Otazky k obhajobé

Jaké jsou hlavni sméry nové spotiebitelské politiky EU a v jaké fazi je jeji provedeni do
pravnich ptedpist.

VILIL.
Zavéry

PtedloZzenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a hodnoceni s podminkou
uspesné obhajoby navrhuji stupném velmi dob¥e - dobre.

V Praze dne 5. kvétna 2022

JUDr. Tomas Pezl, Ph.D.
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