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PfedloZend diplomové prace se zabyva zajimavym a stale aktuéalnim tématem. V teoretické ¢asti
prace autorka vyuZzila relevantni tuzemské i zahrani¢ni zdroje.

Empiricka ¢ast prace ze zabyva motivaci k vykonu profese vSeobecnych sester v intenzivni péci,
konkrétné se podrobnéji vénuje oblasti pracovni spokojenosti. Kladné hodnotim vyuZiti dvou typ(
dotazniku pro ovéfeni stanovenych hypotéz. Prezentace vysledk je pro ¢tenafe srozumitelna,
diskuse je vedena v poZzadované Urovni pro tento typ kvalifikacnich praci.

Préaci doporucuji k obhajobé.
Zdavodnéni snizeni bodového hodnoceni:

- drobné preklepy (Hartl vs. Hart ....), pravopisné chyby ("vysledky mohli"; viz.; chybné uvedené
nazvy fakultnich nemocnic...), chybéjici pismena ve slovech...

- pomérné obsahle stanovené dil¢i vyzkumné otazky (pro pfehlednost by Sly stanovit obecnéji a
operacionalizovat pak pojmy v nich)

- v dotazniku stanovena moznost odpovédi u otdzky 4 nejvySSi dosazené vzdeélani - doktorat ,
prezentovano ve vysledcich pouze jako Ph.D. (moZnost PhDr. pominuta)

- vystup do praxe nemohu hodnotit

Otazka k obhajobé:
Poskytla jste zjisténé vysledky vedenim jednotlivych nemocnic a mate informace o pripadné reakci -

dopadu do praxe?
Jak pokracuje fizeni ve véci publikace ¢lanku?
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