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Studentka vypracovala préci, ktera splriuje naroky na bakalafskou praci.

V Gvodu prace postradam vice odbornych informaci,podloZenych literaturou.

Studentka spravné cituje odbornou literaturu, jen ob¢asné u citaci uvadi titul, coz se bézné v praxi
neuvadi. V nékterych ¢astech prace je uvedeno jiné fadkovani nez 1,5 fadku.

Bohuzel az od strany 29 je zminéna role ergoterapeuta v celé problematice. Studentka popisuje
metody, které se vyuzivaji, postradam vsak vice informaci o vySetfeni ergoterapeutem.

V praktické préaci postradam vice rozpracovanou metodologii. Studentka zvolila jako nastroj
dotaznikovou metodu Setfeni, avSak nepopisuje, jak dotaznik vyhodnocovala.

Hlavnim cilem bakalarské prace bylo prozkoumat Ci zjistit, jaké je role ergoterapeuta u pfed¢asné
narozenych déti v rdmci ergoterapie v Ceské republice.

1. Prvnim dil¢im cile je zmapovani nejGastéji vyuzivanych intervenci (pfistupt) u pfedCasné
narozenych déti v rdmci ergoterapie v Ceské republice

2. Druhy dil¢i cil je zjistit, jak rodiCe vnimali roli ergoterapeuta v rdmci komplexni péce.

1. Jak Casto se setkavaji rodi€e pfed¢asné narozenych déti s ergoterapeutem na neonatologickém
oddéleni?

2. Jaké je nejCastéjSi vyuzivanad metoda ergoterapeutd, ktefi pracuji s pfed€asné narozenymi détmi?
3. Jsou rodi¢e predCasné narozenych déti aktivné zapojeny do terapie?

Studentka v praci nékteré otazky nestastné formulovala a nasledné pak déla mylné zavéry v
oblastech, kdy se pta pouze na subjektivni nazor respondentl. Nap¥. u otazky pro rodice:" Myslite si,
Ze role ergoterapeuta je nedilnou soucasti ucelené péce o matku a dité“, studentka déla zavéry, ze
by ergoterapie méla byt vice propagovana. Nicméné tato otdzka hovofi o nazoru, zda tam tato
profese patfi, nikoli, zda ji znaji nebo neznaji.

OTAZKY PRO STUDENTKU:
1. Jak jste zajistila reprezentativitu vzorku?
2. Jak jste vyhodnocovala dotaznik? Jak jste vyhodnocovala oteviené odpovédi?

3. Co jste sledovala touto qtazkou (co to znamena) - co touto otazkou ziskate za informaci:
" Vyuzila jste moznost navstivit ergoterapeuta v ramci rehabilitace/ucelenée pece?
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	Text1: Studentka vypracovala  práci, která splňuje nároky na bakalářskou práci. 
V úvodu práce postrádám více odborných informací,podložených literaturou. 
Studentka správně cituje odbornou literaturu, jen občasně u citací uvádí titul, což se běžně v praxi neuvádí. V některých částech práce je uvedeno jiné řádkování než 1,5 řádku.

Bohužel až od strany 29 je zmíněna role ergoterapeuta v celé problematice. Studentka popisuje metody, které se využívají, postrádám však více informací o vyšetření ergoterapeutem.

V praktické práci postrádám více rozpracovanou metodologii. Studentka zvolila jako nástroj dotazníkovou metodu šetření, avšak nepopisuje, jak dotazník vyhodnocovala. 


Hlavní́m cí́lem bakalářské práce  bylo prozkoumat č̌i zjistit, jaká́ je role ergoterapeuta u předč̌asně̌ narozených dě̌tí́ v rá́mci ergoterapie v Č̌eské́ republice. 

1. Prvním dílčím cíle je zmapování nejčastěji využívaných intervencí (přístupů) u předčasně narozených dětí v rámci ergoterapie v České republice 
2. Druhý dílčí cíl je zjistit, jak rodiče vnímali roli ergoterapeuta v rámci komplexní péče. 
1. Jak často se setkávají rodiče předčasně narozených dětí s ergoterapeutem na neonatologickém oddělení? 
2. Jaká je nejčastější využívaná metoda ergoterapeutů, kteří pracují s předčasně narozenými dětmi? 
3. Jsou rodiče předčasně narozených dětí aktivně zapojeny do terapie? 


Studentka v práci některé otázky nešťastně formulovala a následně pak dělá mylné závěry v oblastech, kdy se ptá pouze na subjektivní názor respondentů. Např. u otázky pro rodiče:" Myslíte si, že role ergoterapeuta  je nedílnou součástí ucelené péče o matku a dítě“, studentka dělá závěry, že by ergoterapie měla být více propagovaná. Nicméně tato otázka hovoří o názoru, zda tam tato profese patří, nikoli, zda ji znají nebo neznají.

OTÁZKY PRO STUDENTKU: 
1. Jak jste zajistila reprezentativitu vzorku?
2. Jak jste vyhodnocovala dotazník? Jak jste vyhodnocovala otevřené odpovědi?
3. Co jste sledovala touto otázkou (co to znamená) - co touto otázkou získáte za informaci:
" Využ̌ila jste mož̌nost navš̌tívit ergoterapeuta v rá́mci rehabilitace/ucelené́ pé́č̌e?" 
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