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Slovni vyjadfeni oponenta prace a otdzky na autora prace

Sle¢na JAROLIMOVA Lucie vypracovala diplomovou praci na zajimavé a aktualni téma zabyvajici se
vlivem novych moznosti ptipravy povrchu pro nasledné vyuziti v rdmci procesu zdrového nastiiku. Prace
je zaméfena na testovani 3D tiSténych soucasti spolu s pfipravou povrchu pomoci laserové ablace, kdy obé
tyto metody patii mezi atraktivni sméry jak vyroby vlastnich dilli, tak ndhrady soucasné technologie
tryskani. Faktory vedouci k této transformaci jsou v praci jednozna¢né vyzdvizeny a nelze nez s nimi
souhlasit. Z komeréniho hlediska lze usuzovat, Ze nastup obdobné technologie je v brzké budoucnosti
nevyhnutelny a je velmi dobfe, Ze se touto technologii zabyvaji univerzity i vyzkumné organizace, jejichz
ukolem je pfeci jen transfer novych technologii do komer¢ni praxe.

Prace samotna je dale velmi dobfe vystavéna a je nutné vyzdvihnout spolupraci na mezinarodnim projektu
zabyvajici se timto zajimavym tématem, coz neni vZdy samoziejmosti. Teoretickd Cast jasn€ shrnuje
soucasny stav poznani tykajici se vlastnich Zarovych nastfikli s fokusem na piipravu povrchu pied
nastfikem. Je tedy jednoznaéné strukturovana a navazuje na korektné citované mezinarodni zdroje. V praci
jsou dale uvedeny vysledky testli, které jsou ve vétSiné piipadu jednoznacné a srozumitelné¢ popsany
vcetné jejich néasledného zhodnoceni a dani do souvislosti. V souvislosti s kvalitou prace lze vytknout
pouze nékolik bodu tykajicich se zejména dlslednéjSiho se zaméfeni na terminologii, prace s daty a jejich
vysvétlenim v €asti popisovanych vysledki a neuplnou diskusi s vysledky jinych vyzkumnych tymi na
toto zajimavé téma. Hlavni vysledky prace a jeji zadvér je zpracovan srozumitelné v podobé piehledného
shrnuti.

Z celkového pohledu je prace zpracovana srozumitelné, kvalitné a v odpovidajicim rozsahu, z ¢ehoz lze
usuzovat, ze ji byla vénovana patficnd pozornost. Leze tedy konstatovat, Ze se jednd o zdafilou praci a
doporucuji ji k obhajob¢.

K praci mam nésledujici dotazy:

1. Prosim o bliZsi vysvétleni tvrzeni, Ze béhem nastiiku dochazi k tvorb&é mechanického spojeni. Plati
toto tvrzeni pro viechny technologie ,,Zarovych nasttika“?
2. Jak svymi slovy popiSete proces aktivace povrchu a co vSe si pod timto jevem mizeme piedstavit.
3. Vramci teoretické Casti popisujete technologii ,,Cold Spray* a jeji ptinos v podob& zaneseni
zbytkového tlakového napéti do samotného povlaku. Ma podobnou vyhodu i jinad technologie?
4. V praci se prili§ nezabyvate postupy vyroby nastiikovych praski. Jaké znate metody vyroby a co
v ramci praskd a vyslednych vlastnosti povlaku ovliviiuji?
5. Vase vyzkumné aktivity vedli k volbé ablac¢nich dilka s velikosti pfesahujici standardni velikost
¢astic nastiikového materidlu (-15+45 pm). Proc€ jste zvolila tuto konkrétni velikost abla¢nich dulki a jaky
dopad by mé¢lo jejich zmenseni napiiklad na polovinu velikosti deponované ¢astice materialu?
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