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zdkon ¢. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré
spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré vlastnické
vztahy Kk bytim a nebytovym prostorim a dopliiuji
nckteré dalsi zdkony (zdkon o vlastnictvi bytil), ve
znéni pozdéjsich predpist

Listina prav a svobod, vyhlasena pod ¢. 2/1993 Sb., ve
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zdkon €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti
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pozdéjsich predpist

zakon ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni
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ve znéni pozd¢jsich predpisii

zékon ¢. 455/1991 Sb., o zivnostenském podnikani

(Zivnostensky zakon), ve znéni pozd¢jsich piedpist

2. Ostatni zkratky

GenG

Genossenschaftsgesetz (zakon o druzstvech- némecky)



1. Uvod

DruzZstvo jako jedna z pravnich forem podnikéni je v porovnani s nékterymi
obchodnimi spole¢nostmi historicky relativné mladym subjektem. Koteny
moderniho pojeti druzstva jako pravnické osoby sahaji do poloviny 19. stoleti.
Vznik prvnich druZstev byl odrazem politicko-ekonomickych a socialnich poméra
tehdejsi spole¢nosti. Pravé tyto determinanty nejenze formovaly pravni povahu
druzstva, ale téz vyrazn¢ ovlivnily rozsifeni této pravni formy podnikani do
bézného Zivota.

V disledku povahy druzstva, které ma mit rozmér nejen ekonomicky, ale téz
sociélni, se druzstevnictvi vyvijelo pomérné oddélené od ostatnich pravnich forem
podnikani, zejména obchodnich spole¢nosti. Zlom vsak v Ceské republice nastal
spolu s nastupem socialismu. Ac z Cist¢ kvantitativniho pohledu v obdobi
socialismu dochazelo na uzemi Ceské republiky k rozvoji druzstevnictvi, a to i na
ukor ostatnich pravnich forem podnikéni, z pohledu kvalitativniho dochéazelo
k velmi markantnimu Upadku. Postupnymi restrikcemi soukromého podnikani a
jeho vytésnovani ze spoleCnosti se druzstevnictvi v rukou vladnouci garnitury
stalo prostiedkem k nasilné kolektivizaci. Podpora a zabezpe€ovani potieb ¢lent
druzstva ajejich participace na ekonomickém Zivot¢ druzstva byla
transformovana a omezena v podstaté na zaméstnanecky pomér druzstvu. V této
podobé pak bylo druzstvo centralné planovanou ekonomikou uméle implantovano
do ekonomického a socidlniho zivota ve velmi znaéném rozsahu. Netieba jiz
podotykat, Ze takto pojaté druzstevnictvi zcela odporovalo zakladnim zasadam, na
kterych druzstevnictvi bylo vystavéno.

Mozna i to je divodem, pro¢ je v poslednich dvou dekadach vyvoj stagnuje,
respektive jesté vice upada. Zatimco obchodni spolecnosti jsou na vzestupu a tési
se znacné oblibé podnikatelli (zejména spolecnost s ru¢enim omezenym), druzstvo
se stava zcela minoritni pravni formou podnikéani, o socidlnim rozméru druZstev
nemluvé. Jedinou svétlej§i vyjimkou je recentni renesance bytovych druzstev
souvisejici s krizi nejen na realitnim trhu.

Dekadence druzstevnictvi se nyni projevuje nejen v oblibenosti druzstev, ale
téZ vkvalité¢ jejich pravni upravy. Zatimco u obchodnich spole¢nosti lze
pozorovat pomérné zasadni vyvoj pravni Upravy, pravni Uprava druzstev prosla

zménami vice méné¢ kosmetickymi. O to vice je zejména odbornou vefejnosti
8



vitdna zmeéna, kterou by méla piinést rekodifikace soukromého prava, zejména
piijaty zakon o obchodnich korporacich. Je viak otazkou, zda tato kvalitni pravni
uprava bude mit za nasledek zvyseni obliby druzstevnictvi ve spoleCnosti ve
vSech jeho rozmérech. Ze vSech vySe uvedenych diivodd autor shledava vybrané
téma jako aktudlni, a to i s ohledem na to, Ze rok 2012 byl Organizaci spojenych
narodt vyhlasen jako Mezinarodni rok druzstev.

Tato prace si klade za cil zaméfit se na stanovy druzstva jako zakladni a
konstitutivni dokument druzstva. Kapitola dva pojednava o stanovach druZstva.
Nejprve se zabyva vymezenim pojmu druzstva a jeho pojmovych znaki, vetné
typt a druhii druzstev, zakladnich principi druzstevnictvi, druzstvem jako
pravnickou osobou a podnikatelem a organizaci a pravni Upravou druZstev.

Nasledné jsou zevrubné rozebrany stanovy druzstva, a to z pohledu jejich
pojmu, vyznamu a pravni povahy, historického vyvoje a jejich obligatornich a
fakultativnich nalezitosti.

Samostatné subkapitoly prace jsou vénovany specifikim upravy bytovych
druZstev a druzstevnich zaloZen a jejich stanov.

V zé&véru prace jsou obsazeny uvahy autora de lege ferenda vcetné zohlednéni
pravni upravy obsazené v dosud neucinném zakon¢ o obchodnich korporacich.

Pribézné je provadéna komparace s historickou a zahrani¢ni tipravou druzstev

a jejich stanov.



2. Stanovy druzstva

2.1. Zakladni vymezeni a povaha stanov

Pojmu stanovy druzstva je logicky nadfazen SirSi pojem samotného druzstva,
ktery v sob& zahrnuje (nejen) pojem stanov druZstva. Pomoci matematické
terminologie lze stanovy druzstva oznalit jako podmnozinu mnoZiny nesouci
ndzev druzstvo. Sohledem na tento fakt, piedtim nez bude pfistoupeno
k samotnému vymezeni stanov a jejich povahy, bude nejdiive pojednano
V obecngjsi roviné o druzstvu. Bude objasnén pojem druzstva vcetné jeho dalSich
pojmovych znaki, prdvni charakteristika druzstva, dale bude u¢inén kratky exkurz
k zasadam a principiim druzstevnictvi, jakoZ bude pojednano i o nékterych dalSich

aspektech s druzstvem a druZstevnictvim souvisejicich.

2.1.1. Pojem a pojmoveé znaky druzstva

Zakladem veskerych dalSich Gvah obsaZenych v této praci je pojem druzstva,
nebot’ plati, Ze od tohoto pojmu jsou piimo ¢i zprostiedkované odvozeny dalSi
instituty druZstva, které by tak mé&ly byt s timto pojmem souladné.! V soucasnosti
je pravni Uprava druZstev obsaZena predevsim v zakoné ¢&. 513/1991 Sb.,
obchodnim z&koniku, ve znéni pozd&jSich piedpist (dale téZz jen Obchz).
V ustanoveni § 221 odst. 1 ObchZ je vymezena (Cast) legalni definice druzstva
stanovici, Ze druzstvo je spoleCenstvim neuzavieného poétu osob zaloZzenym za
ucelem podnikéni nebo zajistovani hospodaiskych, socidlnich anebo jinych potieb
svych ¢lent. Tato definice je maximalnim moznym zobecnénim pojmu druzstva,
nebot” abstrahuje od specifik toho kterého druzstva, ¢i druhi nebo typt druzstev.
Doplnéni definice druzstva, lze nalézt v ustanoveni § 222 odst. 1 ObchZ, kde je
druzstvo vymezeno jako pravnicka osoba, kterd za poruseni svych zavazkl
odpovidad celym svym majetkem. Pojmovymi znaky druzstva jsou dale
skute¢nosti, ze firma druzstva musi obsahovat oznaceni ,druzstvo”

(8 221 odst. 3 ObchZ), ¢lenové druzstva neruéi za zavazky druZstva

! Srovnej Suchanek, J. K zakonné Giprave vztah v druZstevnictvi. Pravnik, 1991, &. 9, s. 807.
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(8 222 odst. 2 ObchZ) a druzstvo musi mit nejméné pét ¢lent; to neplati, jsou-li
jeho ¢leny alesponi dvé pravnické osoby (§ 221 odst. 4 ObchZ).

V piedchozim odstavci uvedend definice druZstva v sobé obsahuje nékolik
prvki, které druzstva bezpecné odliSuji od obchodnich spolecnosti a akcentuji
jejich specificky charakter. Jedna se predevSsim o neuzavieny pocet c¢lent
druzstva. Je sice pravdou, 7e a7 na jednu vyjimku® maji i obchodni spole¢nosti
neuzavieny pocet spole¢niki a mize tak dochazet k pohybu Vv poctu jejich
spole¢nikt. OvSem zésadni rozdil tkvi v moznosti novych ¢lent vstupovat do ¢i
vystupovat z druzstva. V obchodnich spolec¢nostech muze k nabyti Clenstvi dojit
pouze zménou zakladatelského dokumentu, tj. spoleCenské smlouvy,
zakladatelské smlouvy ¢i zakladatelské listiny, a to 1 v piipadech, kdy nedochazi
ke zvétieni & zmenseni zakladniho kapitalu.® Naproti tomu v druZstvu neni tieba
menit zakladatelsky dokument, tj. stanovy. Zmény poctu ¢lend v druzstvu jsou
omezené zdkonnou podminkou minimélniho poctu ¢lenti, pod ktery nikdy nesmi
klesnout. Po celou dobu trvani druzstva tak musi byt druzstvo tvofeno nejméné
péti osobami fyzickymi nebo dvéma osobami pravnickymi. Pficemz plati, Ze nelze
sm&Sovat osoby fyzické a pravnické. * Porugeni povinnosti minimalniho podtu
¢lent druzstva miize vést az ke zruSeni druzstva soudem (§ 257 ObchZ).

Disledkem neuzavieného poctu cCleni a jeho snadné proménlivosti je
variabilita zakladniho kapitalu druzstva.® Zakladni kapitdl je vymezen
v ustanoveni § 223 odst. 1 ObchZ jako souhrn ¢lenskych vkladt, k jejichz
splaceni se zavazali ¢lenové druzstva. Jelikoz je vSak pro druzstva typicka snadna
proménlivost jeho ¢Clenské =zakladny, pficemz skazdym vstoupivSim ¢i
vystoupivsim ¢lenem se méni vyse zakladniho kapitalu, zkonstruoval zakonodarce

novy institut specialn¢ pro druzstva, a to tzv. zapisovany zakladni kapital (§223

2 Spole¢nost s ruéenim omezenym miize mit dle ustanoveni § 105 odst. 3 ObchZ maximalng 50
spole¢nikii.

* V takovém ptipads, se hovoii o tzv.derivatnim vzniku &lenstvi, kdy nabyvatel odvozuje svij
pravni titul k podilu od svého pravniho predchice, takovym piipadem je i napf. rozdéleni
obchodniho podilu dle ustanoveni § 117 ObchZ. Opa¢nym pfipadem je tzv. originarni vznik
¢lenstvi v pfipadech, kdy neexistuje pravni predchudce.

* Pokud by tedy druZstvo bylo zaloZeno péti fyzickymi osobami a nasledné by se v dob& existence
druzstva zménila Clenska struktura tak, ze by namisto jedné osoby fyzické nastoupila osoba
pravnickd, nebude takové druzstvo splnovat zdkonnou podminku minimalniho poctu clent
stanovenou v ustanoveni § 221 odst. 4 ObchZ.

® Proménlivost zakladniho kapitalu je ostatné typicka nejen pro &eskou pravni upravu. Srovnej
Emmerich, Volker. Konzernrecht : das Recht der verbundenden Unternehmen bei
Aktiengesellschaften, GmbH, Personengesellschaften, Genossenschaft, Verein and Stifftung. 6.
vollig neubearb. Aufl. Miinchen : Beck, 1997, s. 452.
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odst. 2 Obchz),® &imz chtél jakoby fixovat zakladni kapital druzstva.” Alespofi
takto je tedy zajiSténa jedna z hlavnich funkci zékladniho kapitalu, a to funkce
garan¢ni,® zejména ve vztahu k véfitelim druzstva.

Nemén¢ podstatnym znakem, jenz odlisuje druzstva od obchodnich spole¢nosti
je funkce ¢i Gcel druzstva. Obchodni spole¢nosti jsou zakladany v drtivé vétsiné
primarné za uéelem podnikani, adkoliv nékterym z nich® je dana moznost jiné nez
podnikatelské ¢innosti, pokud to zdkon nezakazuje (§56 odst. 1 ObchZ). Naproti
tomu u druZstev je vedle ucelu podnikani velmi vyznamny i t¢el nepodnikatelsky,
tedy zajiStovani hospodaiskych, socialnich anebo jinych potieb svych c¢lend.
V odbornych kruzich se vedou drobné disputace, kterd z funkci druzstva
pievazuje, piipadné, zda jsou si rovny.10 Na tomto misté se lze ztotoznit s
kompromisnim zaveérem, ze: ,,Obecné plati, ze druzstva jsou zakladana za Gcelem
uspokojovani potieb svych ¢lend, at’ se tento cil uskuteciiuje podnikatelskou ¢i

jinou &innosti.«!

2.1.1.1.  Typy adruhy druzstev

V souvislosti se shora vymezenymi ucely, pro které miize byt druzstvo
zalozeno, lze délit druzstva v souladu s teorii do né€kolika skupin. Prvnim typem
druzstev jsou podnikatelskd druzstva, v nichz se jejich ¢lenové sdruzili, aby
spolecnymi  silami  provozovali podnikatelskou ¢innost a byli tak
konkurenceschopnéj$i v trznim prostiedi. Tento typ druzstev se nejvice bliZi
klasickym obchodnim spole¢nostem a hlavni motivaci takoveho druzstva je
vytvofeni zisku.

Druhym typem druZstev jsou druzstva, jejichz povaha je takeé spiSe

podnikatelska. OvSem na rozdil od prvniho typu druZstev v nich nejde o spole¢né

® Podrobné&ji bude zapisovany zakladni kapital rozebran v dalsich vykladech této prace

’ Podrobngji Pelikanové I. Komentaf k obchodnimu zakoniku. 11. dil. 1. vydani, Praha : Linde
1995, s. 620.

8 Podrobngji Elia3, K., Barto$ikova, M., Pokornd, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické
osoby jako podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 42 an.

9 spole&nosti s ru¢enim omezenym a akciové spole&nosti

19°Srovnej Dvoiak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 10, odvolavajici se
pfitom na divodovou zpravu k obchodnimu zakoniku; Pelikanova 1. Komentai k obchodnimu
zakoniku. 11. dil. 1. vydani, Praha : Linde 1995, s. 620.; Rimalova, O., Holejsovsky, J. Druzstva.
Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 17.

1 Dgdi¢ J. a kol.: Obchodni zékonik. Komentat. Dil IV. 1. vydani. Praha : POLYGON, 2002, s.
3093.
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podnikani, nybrz o podporu podnikani ¢lent téchto druzstev, tedy o zajisténi
hospodaiskych potieb. 12

Tretim typem jsou druzstva, kterd vznikla za Gcelem zajiSténi jinych neZ
hospodaiskych potfeb a zajml svych ¢lent a/nebo jejich rodin, tedy predevsim
potieb socidlnich ¢i kulturnich.

Jako ctvrty typ pak 1ze vzpomenout na druzstva tzv. smiSend. U téchto druzstev
se snoubi podnikatelska ¢innost druzstva s funkcemi ostatnimi, resp. se jednotlivé
funkce navzajem podminiuji a v praxi bude existence takovych druzstev nikoliv
vyjime&na, spise naopak.™

Druzstva lze délit i dle obort ¢innosti, ve kterych ptisobi. Toto déleni v zasadé
kopiruje to, jak se jednotlivé druhy druzstev sdruzuji do vétsich celkt, tedy svazi.
Nahlizeno touto optikou, lze druzstva c¢lenit na vyrobni, spotiebni, zemedélska,
bytova a druzZstevni zaloZzny. Z pohledu typologie druzstev podané vyse v této
kapitole, 1ze prvé tii druhy druzstev vymezit jako druZstva pievazné podnikatelské
povahy. Obdobné lze klasifikovat i druzstevni zalozny, jez jsou zfizovany
za podnikatelskym ucelem, ovSem také maji za tkol podporovat hospodarstvi
svych ¢lentli a to nejen finan¢nimi sluzbami, nybrz i nékterymi dal§imi sluzbami
uvedenymi v 8 3 zakona ¢. 87/1995 Sb., Zakona o spofitelnich a tvérnich
druzstvech a nékterych opatfenich stim souvisejicich, ve znéni pozdé¢jSich
pfedpisi (dale téz jen ZDrZl ¢i zédkon o druzstevnich zaloZndch). Nejméné
podnikatelsky charakter pak maji druZzstva bytovd, zejména ta kterd zajiStuji
bytové potieby pouze svych ¢lent.

Krom pravé podaného celkem ustdlené¢ho vyctu typti a druht druzstev lze
v odborné literatufe nalézt i mirn¢ odliSnd clenéni, kterd jsou v nékterych
aspektech podrobnéjsi, nebo i Clenéni podle jinych kritérii, napt. dle velikosti

Clenské zakladny, izemni pﬁsobnosti.14

2.1.1.2.  Druistevni principy

12 podrobngji i s prikladem takovych typti druzstev v Rimalova, O., HolejSovsky, J. DruZstva.
Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 18.

13 Srovnej D&di¢ J. a kol.: Obchodni zakonik. Komentat. Dil IV. 1. vydani. Praha : POLYGON,
2002, s. 3092.

4 Srovnej Helesic, F. Zaklady teorie evropského a Eeského druzstevniho prava. 1. vydani. Praha :
C. H. Beck, 2009, s. 22 an.
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V legélni definici druzstva jsou promitnuty principy, které jsou pro druzstva
a druzstevnictvi typické a jez odliSuji druzstva od obchodnich spole¢nosti. V prvé
fadé je mozno uvést princip kolektivismu vyznacujici se pozadavkem spolecné
vile ur¢itého kolektivu osob ke spolupréci v rdmci druzstva. V tomto principu je
rovnéz vyjadiena neuzavienost poctu ¢lenl druzstva a zaroven je feceno, ze neni
mozna existence jedno¢lenného druZstva.

Dale je tieba poukazat na princip dobrovolného a otevieného Clenstvi. Tento
princip vyjadiuje skute¢nost, ze pocet ¢lent druzstva je proménny a druzstvo je
v zasad¢ oteviené kazdému, kdo projevi o ¢lenstvi zajem. To ovSem neznamena,
ze by kdokoliv mél pravem uznatelny narok stat se Clenem kteréhokoliv jim
vybran¢ho druzstva, pficemz plati, ze podminky vzniku Clenstvi stanovi zakon
pouze V minimalni mife a jevi se proto jako vhodné, promitnout podrobnéjsi
Gpravu do stanov.™ Zaroveti je tieba z tohoto principu dovozovéno, Ze nikoho
nelze nedobrovolné donutit stat se ¢lenem druZstva a na druhou stranu, nelze
nikomu branit ukonc¢it své ¢lenstvi v druzstvu.

Dal8im tradi¢nim principem je druZstevni demokracie. Dle tohoto principu
se v druzstvu a jeho orgénech rozhoduje demokraticky a to hlasovanim, pticemz
rozhoduje vé&tina hlaséi poéitana zasadn& podle hlav,'® nikoli podle vyse vkladu
jak je tomu v obchodnich spolecnostech. V ObchZ je tento princip vyslovné
vyjadfen v ustanoveni § 240 pojednédvajicim o ¢lenské schiizi druzstva.

Princip rovnosti ¢lend znamena, ze vSichni ¢lenové jsou si rovni, zejména
pokud jde o jejich prava a povinnosti, za piedpokladu, ze ve stanovach nebude
upraveno jinak. V této souvislosti je nutno pfipomenout, ze k zaloZeni druZstva
(a jeho nasledné existenci) je zapotiebi bud’ péti osob fyzickych, nebo dvou osob
pravnickych. Dle nézoru autora je tak zakonem neodidvodnénou favorizaci
pravnickych osob naruSen princip rovnosti ¢lend, a to jiz pii samotném vzniku
druzstva. Z principu rovnosti ¢lent dale vyplyva, ze pro vSechny ¢leny by méla

byt stanovena shodné vstupni vkladova povinnost.

15 podrobngji Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 8 a s. 86-87.
18 pokud stanovy neuréuji jinak
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Mezi diilezité principy druzstevnictvi lze zatradit nékterymi autory zminény
solidarismus, tj. ,vzajemnou pomoc a podporu pii dosahovani urcitych
spole¢nych cilé.«!

Krom téchto teorii vyabstrahovanych a vesmés v§eobecné ptfijimanych principt
existuji i mezinarodni druzstevni principy naposledy formulované Mezinarodnim
druZstevnim svazem na sjezdu v Manchesteru v roce 1995.%% Jedna se v podstaté
0 tytéz principy uvedené vySe, doplnéné nékterymi dal§imi napf. principem

Vychovy, 8koleni a informaci.*

2.1.1.3.  Druzstvo jako pravnicka osoba

Druzstvo je vzdy pravnickou osobou, jak vyplyva z ustanoveni § 222 odst. 1
ObchZ. ,,Platné pravo rozeznava jako subjekty prav a povinnosti vyluéné osoby

“% Na tomto misté je tieba upozornit, Ze samotny

fyzické a osoby pravnické.
nazev pravnickd osoba neni uplné pfesny, nebot’ je vytvofen ze slova pravnik,
pricemz jako spravnéjsi by se jevilo oznaCovat tyto entity jako osoby pravni, tedy
odvozené od slova pravo.?* Pojem pravnické osoby, tak jak jej chapeme dnes,
je pomérmng mlady, objevuje se aZ v prib&hu 19. stoleti.? Praptivod tohoto pojmu
Ize vSak vystopovat v dobach mnohem davnégjSich. Prvotni impuls lze nalézt
uz ve starovékém Recku, kdy individuu byla zprvu piiznana toliko existence,
nikoli vSak jeSt¢ pravni subjektivita. Pro ftecké nazirani bylo typické,
Ze individuum (jednotlivec), tim spiSe i jakykoliv spolek zahrnujici jednotlivce,
byl povazovan za &lanek statu.”® Jisty posun Ize zaznamenat v obdobi starovékého

Rima, kdy uz jsou fingovany korporace, oviem neexistovala zadna korporace,

ktera by nejprve nebyla uzndna fimskym pravem jako vetejnd jednotka a teprve

e Stenglova, 1., Pliva, S., Tomsa, M. a kol. Obchodni zakonik. Komentaf. 11. vydani. Praha : C.
H. Beck, 2006, s. 908.

18/ originale dostupné z http://www.ica.coop/coop/principles.html

9 Podrobngji Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydéani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 8 an., &
Helesic, F. Zaklady teorie evropského a Ceského druZstevniho prava. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2009, s. 60 an., zde vSak nazyvané jako mezinarodni druzstevni zasady.

2 Dyoi4k, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 13.

2! Srovnej Svestka, J., Spacil, J., Skarova M., Hulmék M. a kol. Obcansky zakonik I. § 1 aZ 459.
Komentéf. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2009, s. 227.

22 Podrobn&ji Knappovd, M., Svestka, J. a kol. Ob&anské pravo hmotné. Svazek I. Treti
aktualizované a doplnéné vydani. Praha : Aspi, 2002, s. 173

%% Srovnej Gierke, Otto Friedrich von. Die Staat- und Korporationslehre des Alterthums und des
Mittelalters und ihre Aufnahme in Deutschland. Berlin : Weidmannsche Buchhandlung, 1881, s.
11, 5.29.
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potom dodatecné neobdrzela subjektivitu soukromého prava jako doplikovou
vlastnost (akcesorium). 2* Poslednim mezistupném k dne$nimu chapéani pravnické
osoby pak bylo pfejimani fimského prava ve stiedovékém Némecku, zejména
teorie societas, jako spolecnosti bez pravni subjektivity, ovSem jiz s mnoha
odchylkami vzniklymi ve stfedovéké praxi na zakladé némeckého prava obecné
nebo pro ucely obchodnich spolecnosti. 2
Pies enormni snahu definovat pravnickou osobu, neexistuje dodnes jeji
vSeobecné uznavand definice. Presto se sluSi vzpomenout nejvyznamnéjsi
ndzorové proudy, jeZ si tento nelehky Ukol daly za cil. Jde o pojeti pozitivistické,
tradi¢né reprezentované teorii fikce a pojeti sociologicke, jehoZz prototypem je
teorie reality nékdy téz oznacovana jako organicka. 2
Cesky pravni fad, resp. zakon ¢&. 40/1964 Sb., obdansky zakonik, ve znéni
pozdé&jsich predpist (dale téz jen ObEZ) tak (ostatné jako vétSina kontinentalnich
Uprav) neobsahuje definici pravnické osoby, nicméné stanovi, které subjekty je
tteba povazovat za pravnické osoby, a to v § 18 odst. 2 ObCZ. Znéni pism. d)
tohoto ustanoveni je pak dokladem toho, Ze u nas prevlada teorie fikéni. Déle lze
poznamenat, ze dle tfidéni obsazeného v 8 18 odst. 2 lze druzstvo povaZovat
za sdruzeni osob. DruZstvo je tedy korporaci, a to korporaci soukromopravni,
nebot’ je zaloZzeno na zékladé¢ pravniho ukonu a ftidi se predpisy prava
soukromého. Z toho divodu i pro druzstvo plati zasada legalni licence obsazena
V¢l 2 odst. 3 LPS. Druzstvo tak muaze cCinit vSe, co mu zdkon nezakazuje
a zaroven nesmi byt nuceno Cinit, co zakon neuklada.
Z hlediska vymezeni pravnické osoby se tak namisto jeji definice jevi jako
cenn¢jS$i znaky, jez jsou pro ni charakteristické. Mezi tyto znaky lze tadit

predev§im pravni subjektivitu, zpUsobilost k pravnim ukonim, deliktni

24 Srovnej Gierke, Otto Friedrich von. Die Staat- und Korporationslehre des Alterthums und des
Mittelalters und ihre Aufnahme in Deutschland. Berlin : Weidmannsche Buchhandlung, 1881, s.
66

% Srovnej tamtéz s. 818 an.

% Blize Knappova, M., Svestka, J. a kol. Ob&anské pravo hmotné. Svazek I. Tieti aktualizované a
doplnéné vydani. Praha : Aspi, 2002, s. 174 an., ¢i Elias, K. a kol. Obcansky zakonik. Velky
akademicky komentafr. Praha : Linde, 2008, s. 171 an.

16



zpiisobilost?’, majetkovou autonomii, nazev pravnické osoby, jeji sidlo a také

predmét ¢innosti pravnické osoby. 28

2.1.1.4.  Druzstvo jako podnikatel

Dle § 2 odst. 2 pism. a) ObchZ je podnikatelem osoba zapsana v obchodnim
rejstiiku. Do obchodniho rejstiiku se dle § 34 odst. 1 pism. a) ObchZ zapisuji
obchodni spolecnosti a druzstva, a to obligatorn€. Z pravé uvedeného vyplyva, ze
druzstvo bude podnikatelem vzdy. Tedy i v ptipad¢, Ze bude zaloZeno za jinym
nez podnikatelskym tucelem, coz v pripadé druzstev bude jevem nepochybné
Cast¢jSim, nez v pfipadé obchodnich spolecnosti, nebot’ jak uz bylo uvedeno
v predeslych vykladech, je u druzstev ¢innost nepodnikatelskd postavena naroven
¢innosti podnikatelské. V takovém piipadé se bude na druzstvo vztahovat pojem
tzv. fiktivniho podnikatele, pfipadné podnikatele dle pravni formy, nebot’ plati,
ze ,,Je lhostejné, Ze tyto osoby zadnou podnikatelskou ¢innost nevyvijeji, nebot
ucel, pro ktery byly zalozeny, jim to ani neumoziuje, ptip. jejich podnikani
vyluCuje (srov. §221 odst. 1 arg. ,.k zajistovani hospodaiskych, socialnich nebo
jinych potfeb svych clenti). Splni-li urc¢ité formalni predpoklady, je na né
pohliZeno, jako by podnikateli byly.“*

V piipadé, ze je vSak druzstvo zakladano za podnikatelskym tucelem, mize
tento ucel naplnovat v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. b), c¢), d) bud,
podnikanim na zéklad¢ Zivnostenského opravnéni, nebo podnikdnim na zakladé
jiného nez zivnostenského opravnéni na zakladé zvlastnich pravnich ptedpist,
pfipadné téZ provozovanim zemédélské Cinnosti. Ve vSech téchto piipadech by

vSak méla takova Cinnost napliiovat znaky podnikdni, jimiZ jsou soustavnost,

" Dne 1. 1. 2012 nabyl u&innosti zakon &. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob
a fizeni proti nim. Dle ustanoveni § 15 je mozné jako trest ulozit napf. zruSeni pravnické osoby,
penézity trest, ¢i propadnuti majetku.

%8 Vyget definiénich znaki se v pravni teorii rizni, srovnej napi. Knappové, M., Svestka, J. a kol.
Obcanské pravo hmotné. Svazek 1. Tteti aktualizované a doplnéné vydani. Praha : Aspi, 2002, s.
174 an., nebo Elias, K. a kol. Obéansky zakonik. Velky akademicky komentat. Praha : Linde,
2008, s. 177, nebo Dvoidk, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 13, ¢&i
Svestka, J., Spacil, J., Skarova M., Hulméak M. a kol. Ob&ansky zakonik 1. § 1 az 459. Komentaf.
2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2009, s. 229 an.

29 Elias, K., Bejcek, J., Hajn, P., Jezek, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Obecna cast. Soutézni
pravo. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 84-85.
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samostatnost, provadéni této ¢innosti vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost
za iGelem dosaZeni zisku.*

Definici Zivnosti obsahuje ustanoveni § 2 ZZ aseznam jednotlivych druht
Zivnosti je uveden v piilohach Zivnostenského zdkona. DruZstvo jako pravnicka
osoba provozuje zivnost prostifednictvim odpovédného zastupce. Odpovédnym
zastupcem viak nesmi byt ¢len kontrolniho organu druzstva (§11 odst. 3 ZZ), déle
osoba, u které trva piekazka provozovani zivnosti (§ 8 ZZ), & osoba nesplitujici
vieobecné (86 ZZ) a/nebo zvlastni podminky (§ 7 ZZ) provozovani Zivnosti.
Pokud druzstvo provozuje néktery zdruhii zivnosti, aniz by k nému mélo
piislugné povoleni, dopousti se spravniho deliktu dle § 63 ZZ a miZe mu byt
uloZena pokuta dle tohoto ustanoveni. Dle ustanoveni § 3a odst. 1 ObchZ jde
Vv téchto pripadech 0 neopravnéné podnikani, které vSak nema za nasledek
neplatnost takovych pravnich tkont, ledaze by se jednalo o omyl podstatny dle
ustanoveni § 49a Ob&Z.®' Druzstvo uskutediiujici podnikéni bez piisluiného
opravnéni odpovida za $kodu, kterou v disledku takového zpusobilo, nadto lze
takovym jednanim zalozit i trestni odpovédnost clenli statutarniho orgénu,
pfipadné jinych osob jednajicich jménem, nebo za pravnickou osobu, pokud by
bylo shledano, ze tyto takovym ¢inem naplnily skutkovou podstatu trestného ¢inu
neopravnéného podnikani dle ustanoveni § 251 TrZ.** Vzhledem Kk vy¢tu
trestnych ¢ind uvedenych v ustanoveni § 7 zakona ¢. 418/2011 Sh., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, nelze timto jednanim zaloZit
trestni odpovédnost druzstva.

Cinnosti, které nejsou Zivnosti a je k nim potieba zvlastniho opravnéni, jsou
vypoéteny vustanoveni § 3 ZZ a upravuji je zvlastni zdkony, na néz je
odkazovano. Mezi ¢innosti, které nejsou zivnosti a neni k nim tfeba zvlastniho
opravnéni lze fadit krom vySe zminéné zeméd¢€lské Cinnosti, napft. 1 prondjem byta

¢1 nebytovych prostor za standardnich trznich podminek neclentim druzstva.®

%0 Rozebréani jednotlivych znaki podnikani podrobngji v Stenglova, 1., Pliva, S., Tomsa, M. a kol.
Obchodni zakonik. Komentaf. 11. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 5 an.

31 K podtstatnému omylu srovnej Elias, K. a kol. Ob&ansky zakonik. Velky akademicky komentaf.
Praha : Linde, 2008, s. 296 an.

%2 Blize K trestnému &inu neopravnéného podnikani Samal, P. a kol. Trestni zakonik, 1. vydani,
Praha:C.H.Beck, 2009, s. 2317 an.

% Podrobngji zejména s ohledem na rozliSeni podnikatelské a nepodnikatelské ¢innosti v takovém
pripadé Rimalova, O., HolejSovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 47-48.
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2.1.1.5. Organizace druzstev

V soucasné pravni Upravé neni zakotvena povinnost druzstev sdruzovat se do
druzstevnich organizaci. Krom toho se pravni piedpisy upravujici druzZstva,
zejména tedy ObchZ, o moznosti jejich sdruzovani nezminuji. Druzstvo je vSak
pravnickou osobou a jako na takovou na ni jisté dopadaji ustanoveni § 20f an.,
0 zajmovych sdruzenich pravnickych osob. DruZstva se tak dobrovoln¢ sdruzuji
do svazi, dle oboru ve kterych puasobi. Tyto svazy se pak sdruzuji do vrcholné
vnitrostatni organizace, kterou je Druzstevni asociace Ceské republiky.
., Druzstevni asociace CR jako narodni druZstevni centrala sdruzuje Svaz &eskych
a moravskych bytovych druzstev, Svaz ceskych a moravskych spotiebnich
druzstev, Svaz Ceskych a moravskych vyrobnich druzstev a Zemédé€lsky svaz
Ceské republiky.«** Cilem tohoto zajmového sdruZeni je pak ochrana, podpora a
uplatinovani z4jma druzstev a jejich clend, stejné jako projednavani a feSeni
spoleénych druzstevnich zalezitosti. Dale existuji sdruzeni ¢i druZstva, kterd
nejsou ¢leny Druzstevni asociace CR, piesto sni vSak urditym zptsobem
spolupracuji. Jednd se o Sdruzeni bytovych druzstev a spoleCenstvi vlastnikl a
take Asociace druzstevnich zalozen.

> ze kterych budou

Je smutnou realitou, e dle dostupnych udaji,’
V nasledujicim textu vybrany nékteré vypovidajici udaje, v posledni dob¢ dochazi
konstantn¢ k ubytku poctu jak druzstev (vSech typu), tak jejich ¢lent. V roce 2002
existovalo v CR 1.764 bytovych druZstev, v jejichz vlastnictvi bylo 733.851 byt
kdeZto v roce 2010 existovalo 611 bytovych druzstev, jeZz byla vlastniky 312.849
bytl. Pokud jde o spotiebni druzstva, tak jejich pocet ve sledovaném obdobi klesl
Z 63 na 57, ovSem pocet Clenu z 397.031 na 231.706. Vyrobni druzstva ztratila
V rozhodné dobé¢ 8.878 Clenil.

Druzstva se pfirozené sdruzuji i v nadnarodnich organizacich. Jako

vvvvvv

v Londyng, ktery od roku 1982 sidli v Zenevé. Je potsujicim zjisténim, Ze tuto

¥ http://www.dacr.cz/dacr.php;  ndzorné  schema  organizaéni  struktury  dostupné

z http://www.dacr.cz/orgstrukt.php

% Srovnej napf. Stru¢né fakta a &isla o Seském druZstevnictvi za rok 2002, Praha : DruZstevni
asociace CR, 2003; Vybrané tdaje o ¢eském druzstevnictvi za rok 2007, Praha : Druzstevni
asociace CR, 2008:; Vybrané tdaje o ¢eském druzstevnictvi za rok 2010, Praha : Druzstevni
asociace CR, 2011.
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organizaci, v soudasnosti sdruzujici 267 organizaci z tém&f stovky zemi svéta,*®
jejimz cilem je podporovat druzstevnictvi na celém svéte, napiiklad porddanim
konferenci, vydavanim publikaci, ¢i vyzkumnou cinnosti, pomohli zaloZit i
delegati z druZstev na izemi dnesni CR.*” Mezinarodni druZstevni svaz je &lenem
vyboru OSN pro podporu druZstevnictvi — COCAP.*® \V tomto vyboru, jen? Ize
povazovat za stfechovou organizaci druZstevnictvi vibec, figuruji napft.
Mezinarodni organizace prace, ¢i Mezinarodni organizace pro zemédélstvi a

vyzivu.*

2.1.1.6. Pravni uprava druzstev

Pravni Uprava druzstev nema povahu jednotného kodexu a je obsaZena
Vv rtiznych piedpisech. Zaklad upravy druzstev 1ze nalézt v obchodnim zékoniku, a
to v jeho ¢asti druhé, vénované obchodnim spolecnostem a druzstviim. Druh4 ¢ést
se dale déli do dvou hlav, pficemz druzstvim je vénovana hlava druhd a
obchodnim spole¢nostem hlava prvni. I na tomto lze vypozorovat snahu ¢i
uvédomeni si zakonodarce o specificnosti druzstev vzhledem k ostatnim formam
obchodnich spolec¢nosti. Protoze je druzstvo podnikatelem (82 odst. 2 ObchZ)
uziji se na n¢j obecnd ustanoveni casti prvni (§1 az § 55 ObchZ). Dle ustanoveni §
260 se na druzstvo uZiji téz pfiméfené obecna ustanoveni o obchodni spole¢nosti a
druzstvu (856 az 75b ObchZ).

Dle ustanoveni 8 1 odst. 2 ObchZ je zaloZena subsidiarita pouZiti
obc¢anskopravnich piedpist, zejména tedy oblanského zakoniku, jako zakona
obecného vici obchodnimu zédkoniku. Obcansky zakonik obsahuje i néktera
ustanoveni o druzstevnich bytech, kterd je také nutno na druZstevni vztahy
aplikovat. Dale jsou n¢ktera druzstva upravena samostatnymi zakony, jako napft. o
druzstevnich zé&loznach, o kterych bude pojednano zejména v kapitole sub 2.2.4.
| ve vztahu téchto zakond vic¢i obchodnimu zakoniku plati stard pravni zasada lex

specialis derogat legi generali, tentokrat vSak jakoby z druhé strany, kdyz

% yy&et viech organizaci dostupny z http://www.ica.coop/members/index.html

37 http://www.dacr.coop/mds.php

% http://www.copac.coop/

% Podrobngji k vyboru pro podporu a rozvoj druzstevnictvi a druzstevnictvi ve sv&té viibec
Helesic, F. Zéaklady teorie evropského a Ceského druzstevniho préva. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2009, s. 31 an.
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piednost pied pouzitim obchodniho zékoniku, dostanou pravé ony piedpisy
specialni a obchodni zadkonik se pouZije az tam, kde na dany vztah Uprava
specialniho zdkona nepamatuje vibec, ¢i jen ¢astecné.

V souvislosti s pravni upravou druzstev se jevi jako vhodné ucinit kratky
exkurs k pojmu druzstevniho prava. V teorii prava se pravo d¢li na pravo
soukromé a pravo vefejné. Postupem doby se vyvinuly riizné teorie rozliSujici.
Mezi nejzndméjsi patii teorie zajmova, mocenskd a organicka, nékdy také
nazyvana jako teorie subjektd.*® Timto vsak Glendni nekonéi, nebot’ se v ramci
téchto dvou systémil jesté rozezndvaji tzv. pravni odvétvi. Pravni odvétvi se dale
Cleni na pravni odvétvi klasickd (vertikdlni) a pravni odvétvi prarezova
(horizontalni). Rozdil mezi nimi je spatfovan v tom, Ze pouze klasicka pravni
odvétvi maji vlastni uceleny predmét upravy, disponuji obecnou ¢asti zahrnujici
vlastni pojmovy aparét a logickou strukturu. V oblasti prdva soukromého je za
takové odvétvi tradicn€ uznavano pravo obcanské. Naproti tomu prafezova pravni
odvétvi tyto defini¢ni znaky nespliiuji. Obchodni pravo je pak ,,jako partikularni,

“1 Tento zavér je

dil¢i pravo soukromé, typickym prifezovym pravnim odvétvim.
pak odivodiovan mimo jiné skutecnosti, ze obchodni pravo ma pouze dva vlastni
pojmy, obchod a obchodnika, resp. podnikatele a obchodniho zavazkového
vztahu.** Z&kladnim pramenem obchodniho prava je obchodni zakonik. O tom, Ze
druzstva jsou upravena primarné v obchodnim zékoniku, ale i v jinych zdkonech
bylo pojednéno vyse. S ohledem na vSe pravé uvedené se lze ztotoznit s ndzorem,
Ze ,,DruZstevni pravo neni a ostatné¢ ani nemize byt samostatnym pravnim
odvétvim, nebot’ nema vlastni pojmovy aparat a bézné vyuziva obecné pojmové
soukromopréavni  (civilistické) terminologie“.* Zaroveni je vSak spravné
upozornéno na specifickou povahu druZstev, ktera brani definovat druzstevni
pravo jako podmnozinu prava obchodniho a je ucinén zavér, ze ,lze druZstevni
pravo vymezit jako smiSeny previzné soukromoprdvni subsystém pravni.“**

Existuji v8ak i nazory jiné, plédujici za uznéni druzstevniho prava jako

svébytného pravniho odvétvi, odkazujici se pfitom, nikoliv vyluéné,

*0 Blize Knappova, M., Svestka, J. a kol. Ob&anské pravo hmotné. Svazek I. Teti aktualizované a
doplnéné vydani. Praha : Aspi, 2002, s. 40 an.

4 Elias, K., Bejcek, J., Hajn, P., Jezek, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Obecna cast. Soutézni
pravo. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 10.

*2 Srovnej tamtéz

* Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 12.

* Dvotak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 12.

21



na samostatné univerzitni Gstavy pro komplexni vyzkum druZstevnictvi
v Némecku. Daéle je vedena polemika s nazory piednich Ceskych civilistd ¢i
komercialistl a v neposledni fadé jsou uvadény pojmy typické pro druzstva,
pficemz je nakonec ulinén zavér 0 nezbytnosti upravit druzstevni vztahy

zvlastnim zakonem.*

2.1.2. Pojem a vyznam stanov

Stanovy se tradién¢ povaZzuji za bazalni naprosto nezbytny dokument
upravujici poméry druZstva, nebot’ je nelze ni¢im nahradit. Takova nezastupitelna
uloha stanov je dana také tim, Ze obchodni z&konik pii tpravé druzstva volil
mnoho dispozitivnich ustanoveni, od nichZ je mozno se odchylovat. Mohou tak
upravovat 1 otazky zdkonem neteSené, které ale, pro to které druzstvo mohou byt
velmi dilezité. Casto byvaji oznadovany za ,,ustavu druzstva® upravujici zakladni
instituty druzstva. Stanovy obvykle upravuji vzajemnda prava a povinnosti ¢leni
druzstva vic¢i druzstvu, organizacni strukturu druzstva, také pradva a povinnosti
Clen organt druzstva a pravni postaveni druzstva. Souborné Ize takto
upravovanou problematiku oznacit jako nalezitosti. Ty se dé€li na obligatorni a
fakultativni, tedy povinné a nepovinné.

Krom toho jsou stanovy druZstva (na rozdil od stanov akciové spole¢nosti)
jedinym dokumentem, ktery obchodni zakonik upravuje. Na rozdil od obchodnich
spole€nosti neni pro druzstva upravena zddné forma zakladatelského dokumentu,
jako je smlouva spolecenska ¢i zakladatelska (§78, § 94, § 110, § 163). Zaroven
jde i o jediny vnitini pfedpis druzstva upraveny obchodnim zdkonikem. DruZstvo
samoziejmé muze piijmout i jiné interni ptedpisy, jako je napi. jednaci ¢i
pracovni tad. Ptijme-li takové, plati, Ze tyto predpisy nesmi byt v rozporu se
znénim stanov, ¢i pravnich piedpisiu. Logickym dusledkem toho, Ze obchodni
zakonik neupravuje dal$i interni pfedpisy druzstva, je fakt, Ze neupravuje ani
sankci za jejich pripadné poruseni.

Jinak je tomu v piipadé poruseni stanov. Plati, ze stanovy zavazuji druzstvo,

vSechny jeho ¢leny i organy. Tieti osoby nejsou stanovami vazany. Ovsem

*® Detailngji Helesic, F. Zaklady teorie evropského a Geského druzstevniho prava. 1. vydani. Praha
: C. H. Beck, 2009, s. 79 an.
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vzhledem k pravni povaze stanov*® jsou stanovy velmi vyznamné i pro extraney,
nebot’ upravuji i organy druZzstva, tedy 1 organ statutarni, kterym druzstvo jedna a
vstupuje tak s témito do vztahl. Poruseni stanov usnesenim clenské schiize Ize
sankcionovat podanim navrhu na vysloveni neplatnosti usneseni ¢lenské schlize
(8242 ObchZ). Neplatnost usneseni ¢lenské schiize muze vyvolat i takové
poruseni stanov, které je v souladu s pravnimi piedpisy.*’

S ohledem na v3e shora uvedené Ize konstatovat, Ze tvorba stanov je naro¢nou
¢innosti, vyzadujici dobrou znalost pravni upravy druzstev a nemélo by se pfi ni
zapominat i na “Spatné pocasi“. Lze se ztotoznit se zdvérem, Ze ,,Nemohu jinak,
nez doporucit druzstviim a jejich ¢lenum, necht’ k formulaci stanov nebo jejich
zmén vzdy pfizvou pravnika (pokud mozno znalého druzstevni problematiky),
nebot’ aforisticky vyjadieno mala chyba na zacatku ma obvykle straslive diisledky

na konci.“*8

2.1.3. Pravni povaha stanov

Jiz bylo uvedeno, Ze v druzstvu neexistuje Zadny zakladatelsky dokument. Je
také vSeobecné piijimanym nazorem, ze zakladatelské dokumenty obchodnich
spole¢nosti, krom toho, Ze smétuji k zaloZeni spole€nosti, neztraceji na vyznamu
po celou dobu trvani spolecnosti, kdy upravuji vnitini pomeéry spolecnosti.
Vyjimku tvofi akciova spole¢nost, kde naopak plati, Zze zaloZzenim spole¢nosti se
zakladatelsky dokument akciové spolecnosti konzumuje a na vyznamu nabyvaji

stanovy. *°

,Co do své povahy jsou stanovy smlouvou srovnatelnou se
spolecenskou smlouvou s. r. 0. To, ze zakon v dané souvislosti pojem smlouvy
nepouzil a mluvi o stanovach, nikoli o spoleCenské smlouvé, tento zavér
nezpochybiiuje — zakonodarce totiz nemuze volbou terminu autoritativné

rozhodnout povahu néjakého pravniho pojmu.* >0

Vzhledem ke zpisobu pfijimani
a zmén stanov, lze tento zavér vztahnout i na druzstva a souhlasit tak s vSeobecné

pifijimanym nazorem, Ze stanovy jsou smlouvou SuUi genesis, cozZ je ostatné nazor

*® Srovnej kapitolu sub. 2.1.3.

*" Srovnej Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 46.

8 Dvoiak, T. Stanovy druzstva. Ad Notam, 2002, &. 5, s. 105.

* Srovnej Elias, K., Bartosikova, M., Pokorn4, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické osoby
jako podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 13.

0 Elia8, K., Bartosikova, M., Pokorna, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické osoby jako
podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 279.
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prijimany jak teorii®!, tak judikaturou®’. Na stanovy lze také pohliZet jako na
konstitutivni akt, pifijimany ustavujici schuzi, které pfislusi opravnéni k tpraveé

vztahti druzstva.> Obdobné Ize vztdhnout na zménu stanov a &lenskou schiizi.

2.1.4. Verejnost stanov

Dle ustanoveni § 241 ObchZ se o kazdé ¢Elenské schizi pofizuje zapis, jehoz
nalezitosti jsou stanoveny v odst. 1. Dle odst. 3 tohoto ustanoveni méa pak kazdy
Clen pravo vyzadat si zapis k nahlédnuti, a to v¢etné ptiloh. Pokud se na ¢lenské
schiizi hlasuje o zméndch stanov, coz je v jeji vyhradni plsobnosti, pak je timto
zalozeno 1 pravo Clena na nahlédnuti do stanov. Ve vztahu K neclenim je
vefejnost stanov dovozovana z ustanoveni § 38i odst. 1 pism. a) stanovicim Ze

stanovy jsou soucasti sbirky listin, pficemz plati princip publicity.

2.2. Historicky vyvoj stanov

2.2.1. Vyvoj do roku 1918

Pojem druzstva se zrodil v prvni poloviné 19. stoleti. MySlenka druZstevnictvi
se zrodila jako reakce na zhorSujici se podminky raného kapitalismu, zejména
Spatné zivotni podminky tehdejSich zivnostnika, ktefi se takto snazili branit proti
tehdejsi drahoté, ¢i lichvé a také jim takové sdruzovani mélo napomoci
v hospodaiské soutdzi. Teoreticky tato myslenka vychazela z tezi uGenct®™, jako
byli Robert Owen, Charles Fourier, ¢i Wilhelm Raiffeisen, ktefi se zamysleli nad
pusobenim téchto socialnich jevli a mozné obrané proti nim. Dnes neni Sporu 0

tom, Ze prvnim druzstvem na svété, které vzniklo v roce 1844 ve Velké Britanii,

5! Rimalova, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 65; Dvorak,
T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 48.

%2 Stenglova I. Prehled judikatury ve vécech druZstev. Praha : ASPI, 2004, s. 13, R 51/2001, viz
odtivodnéni rozsudku; Rozsudek Nejvy3siho soudu CR ze dne 21. 8. 2003, sp. zn. (Rc) 29 Odo
146/2003.

>3 Tento nazor ostatnd platil jiZ za u¢innosti druzstevniho zakona z roku 1873, podrobn&ji D&di¢ J.
a kol.: Obchodni zakonik. Komentat. Dil IV. 1. vydani. Praha : POLYGON, 2002, s. 3121.

> Pozdgjsi teorii oznadenych jako utopiéti socialisté.
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bylo Rochdalské druzstvo poctivych prﬁkopnikﬁ.55 Naproti tomu existuji razné
nazory na to, kdy bylo zalozeno prvni druzstvo na uzemi ¢eskych zemi. Nekteré
prameny uvadgji, Ze lo o druzstevni zaloznu v Asi zaloZzenou v roce 1846, jiné,
7e $lo o Potravni a Gsporny spolek v Praze zaloZeny v roce 1847,% nebo tak n&kdy
byva oznacovana i Zalozna kasa ve Vlasimi zalozena v roce 1858.%8

Tato druzstva byla zakladana dle cisarského patentu ¢. 253/1852 7. z.,
o spolcich. Tento pravni piedpis vSak nebyl pro druzstva vhodnym, a tak si
prakticka potieba zivota vynutila vydani zakona ¢. 70/1873 . z., o vydélkovych a
hospodarskych spolecenstvech.” Tento zékon lze oznaéit jako vibec prvni
druzstevni zédkon na uzemi Ceskych zemi a stal se zdkladem pravni upravy na
dlouhé 16ta.*° Jeho studiem lze dospét k zavéru, Ze zékon je namnoze podobny
dnedni pravni Gprave, le¢ obsahuje i nékteré odchylky. Piesto jej vSak lze oznacit
jako zakon, ktery, ve srovnani s ostatnimi zakony pfijimanymi v prabéhu let,
nejvice respektuje principy druzstevnictvi a dodnes v ném lze hledat inspiraci.

V ustanoveni § 1 zakona bylo druzstvo vymezeno jako spolek s neuzavienym
poctem clentl, jehoz ucelem jest podporovati vydélek nebo hospodafstvi svych
¢lentl spoleénym provozovanim zavodu nebo poskytovanim uvéru (spoleCenstva
vydélkova a hospodarska), jako jsou spolky zalozni a Givérni, spolky pro nakup
surovin a skladi$tni, spoleenstva vyrobni, spolky spotiebni a spolecenstva bytova
a pod. Z této legalni definice druzstva lze odvodit nékolik, pro druzstva typickych
znakii. Za prvé muselo jit o neuzaviené spoletenstvi. Uéelem druzstva mélo byt
podporovati vydélek nebo hospodaistvi svych ¢leni, to bud’ rozmnozenim piijmi,
nebo zmensSenim vydaju Clenu., pfipadné téZ udrZzenim nabytych statki, a to
spoleénym provozovadnim zavodu, kterym se rozuméla hospodaiska cinnost

vitbec. ® Z tohoto bylo dovozovano, zejména judikaturou, Ze druZstvo se nehodi

> Srovnej Elias, K., Bartosikovéa, M., Pokorna, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické osoby
jako podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 395; HeleSic, F. Zéaklady teorie
evropského a ¢eského druzstevniho prava. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2009, s. 5.

% Helesic, F. Zaklady teorie evropského a &eského druzstevniho prava. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2009, s. 5.

5 Elias, K., Bartosikova, M., Pokorn4, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Pravnické osoby jako
podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 396.; Dvofak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani.
Praha : C. H. Beck, 2006, s. 3.

%8 Rimalové, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 1.

¥ Nekdy byva téz prekladan jako ,Zakon o spoleGenstvech o napoméhani Zivnosti a
hospodafstvi“. Na chybnost tohoto piekladu bylo celkem pfesvédcivé poukdzano v Dvorak, T.
Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 4, pozn. pod ¢arou €. 6.

% platil az do padesatych let minulého stoleti a v Rakousku plati dodnes.

%1 Srovnej Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 23 an.
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pro obecné prospésné ucely, jakymi je napt. provozovani divadla, ¢i opatiovani
pitné vody obCantim, dale ze Clenové se musi osobné profesn¢ ucastnit na
druzstvu a nestacilo pouhé splaceni vkladii jako u kapitdlovych spolecnosti,
pficemz teorie ztéchto znakl vyvodila zavér, ze v ptipad¢ druzstev, jde o
sdruzeni pracovni.®® Presto se viak v praxi vyskytovala druzstva zabyvajici se
napft. provozovanim divadel ¢i hostinctli, nebot’ prestoze ,,nelze zfidit hostinec ve
form¢ druzstva, Ize vSak zfiditi pracovni druzstvo hostinskych nebo ¢iSnikt, jako
bylo pracovni druzstvo ,,Ganymed“, provozujici restauraci Vv poslanecké
sndmovné v Praze.“%

Z vySe podaného je patrne, Ze zakon nepouZival pojmu druzstvo, nybrz
promiscue oznacoval druzstva pojmy spolek ¢i spolecenstvo. Pojem druzstva byl
spoleCenstva. Stejné tak zdkon namisto dneSniho pojmu stanov pouzival pojmu
spoleCenska smlouva (statut) ¢ smlouva spoleGenstevni. Clenskou schiizi

nahrazoval pojmem valné hromady (827) kontrolni komisi dohlédaci rada (824).
64

Stanovy a jejich obligatorni naleZitosti upravovalo ustanoveni § 5 ve znéni:
Ve smlouvé spoleCenské bud’tez uvedeny:
e firma spolecenstva a misto, kde ma spolecenstvo sidlo sv¢;
e véc, k niz zavod se vztahuje;
e ma-li spoleCenstvo trvati jen po jisty ¢as, uvedeno bud’, na jakou
dobu se zfizuje;
e uvedeno bud ve smlouvé spolecenské, pod kterymi vyminkami
mohou c¢lenové ve spolecenstvo vchazeti a kdy piestanou byti
Cleny (vystoupenim, smrti neb vyloucenim), ac jestli o tom néco
zvl1ast’ ustanoveno;
e kolik podili v zavodé ma kazdy ¢len spoleCenstva a jak se tyto
podily tvofi;
e dle kterych pravidel se ma bilance zd¢lavati a zisk poditati, jak se

ma bilance zkouSeti a jak se ma zisk a ztrata mezi ¢leny rozdéliti,

%2 Srovnej tamtéz s. 17, s. 26-28

% Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 29.

® Tohoto si viimla i sou¢asné teorie, napf. Pelikinova I. Komentai k obchodnimu zakoniku. II.
dil. 1. vydani, Praha : Linde 1995, s. 621.
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e jak se ma piedstavenstvo voliti a z kolika udl se ma skladati, jak se
maji udové piedstavenstva legitimovati, t¢Z jejich naméstkové a
ufedlnici spolecenstva;

e jak se maji clenové spolecenstva svoléavati;

e pokud maji ¢lenové spoleCenstva pravo hlasovati a jak maji tohoto
prava uZzivati;

e 0 kterych vécech se nemiiZze usneSeni Ciniti prostou vétSinou hlast
¢leni k u¢inénému svolani seSlych, nébrz ma se Ciniti hojné;si
vetsinou aneb jinym spisobem;

e jakym spusobem spole¢enstvo navesti a usneSeni sva vyhlasuje;

e uvedeno bud’ ve smlouvé spolecenské, zdali ¢lenové ze zavazki
spoleCenstva pravi jsou neobmezené nebo obmezené, a jsou-li
pravi obmezené a jde-li zavazek dale nez v zakoné vymeéieno (§.
76), uvedeno v ni bud’, az ku které¢ sumé se zavazek vztahuje;

e pojmenovani budte ve smlouvé ¢lenové prvniho predstavenstva
aneb ty osoby, které maji zadati za zapsani spoleCenstva do

rejstrika.

Krom vySe zminénych terminologickych zmén, bude na tomto misté
upozornéno na veéc po strance obsahové, s ohledem na nékteré nalezitosti stanov.
Pokud jde o firmu druzstva (84) platilo, Ze musi byt tvofena z pfedmétu podniku
(véci, zavodu), ptiemz se pripoustely dodatky ve form¢ fantasijni, jako napf. uz
zmiiovany Ganymed. Krom toho musela firma obsahovat oznaceni zapsané
spolecenstvo,®® a podle povahy rudeni dodatek zda se jedna o rudeni neobmezené
¢i obmezené. Slovo ruceni vSak neni pfesné, protoze druzstva byla uznana za
samostatny soukromopravni subjekt a jako takova odpovidala za své zavazky
primarné svym vlastnim majetkem. ,,Nejde o ruceni v pravém slova smyslu, nebot’

v dusledku ustanoveni 88 172-187 konkursniho fadu ma ¢len povinnost piispéti

% Dle soudasné Gipravy postadi pouze oznaleni ,druzstvo (§221 odst. 3 ObchZ), naproti tomu
némecka pravni uprava - Bundesrepublik Deutschland Genossenschaftsgesetz (Gesetz betreffend
die Erwerbs-und Wirtschaftsgenossenschaften) In der Fassung der Bekanntmachung vom
16.10.2006 (BGBI. I S. 2230) (dale téZ jen GenG) se drzi pojmu “zapsané druzstvo”. § 3 GenG :
Die Firma der Genossenschaft muss, auch wenn sie nach § 22 des Handelsgesetzbuchs oder nach
anderen gesetzlichen Vorschriften fortgefihrt wird, die Bezeichnung "eingetragene
Genossenschaft" oder die Abkirzung "eG" enthalten. § 30 des Handelsgesetzbuchs gilt
entsprechend.
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k thradé schodku pouze v ptipad¢ konkursu nebo konkursni likvidace — jde o
ruceni subsidiarni, podptirné a véfitel¢é druzstva nemohou Zalovati o zaplaceni
schodku piimo ¢lena, takze jde ve skuteCnosti jen o t. zv. uhrazovaci povinnost
schodkovou.“® Jde tedy o obdobu dne$niho ustanoveni § 222 odst. ObchZ, kde je
upraveno ruceni Clenli za zavazky druzstva a piipadna uhrazovaci povinnost.
Nelze si nev§imnout, Ze dne$ni Giprava je mnohem “mekéi, nebot’ ze zakona neni
dana povinnost této uhrazovaci povinnosti, jen je pfedviddna moznost jejiho
konstituovani ve stanovach, zatimco zakon z roku 1873 u spolecenstev s ru¢enim
obmezenym stanovi tuto povinnost v nejmensi mozné mife ve svém ustanoveni
8 76 jako nasobek vkladu, zatimco u spoleCenstev s ruéenim neobmezenym ruci
¢lenové takového druzstva celym svym majetkem a to solidarné.

Dle ustanoveni § 3 postatovalo k zalozeni druzstva piijeti spoleCenské
smlouvy, a to v pisemné formé, stejné tak jeji zmény (§9). Déle byla povinnost
nechat zapsat tuto smlouvu do spole¢enstevniho rejstiiku vedeného obchodnim
soudem (83, § 7). To postacilo ke vzniku druzstva jako pravnické osoby,
nevyZadovalo se tedy Zadné statni povoleni. V § 11 pak bylo uvedeno, Ze pravni
poméry ¢lent spoleCenstva mezi sebou se tidi stanovami, které se smi odchylovat
od z&kona jen v t&ch bodech, pii kterych je to vyslovng prohlaseno za pripustné.®’

Zakon z roku 1873 byl ¢asem doplnén zdkonem ¢. 133/1903 7. z., o revizi
spolecenstev vydelkovych a hospodarskych a jinych spolki, ktery zavadél dohled
nad druzstvy, jenz byl svéfen svazim druzstev. Na Slovensku a v Podkarpatské
Rusi byla druzstva upravena v piedpisech prava uherského, konkrétné v zdk. ¢l
XXXVII z roku 1875. Krom toho byl na Slovensku a v Podkarpatskeé Rusi vydan

pro uvérni druzstva samostatny zdk. ¢l. XXI1I z roku 1898.

2.2.2.  Vyvoj v letech 1918-1945

Dne 28. fijna byl po kapitulaci Rakouska-Uherska vyhlaSen zdkon ¢. 11/1918
Sb., o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenského, ktery v preambuli konstatoval

vznik statu. ,,Podle dal$ich ustanoveni byly ponechany prozatimné v platnosti

% Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 34.

%7 \/ takovych se jedné o fakultativni néaleZitosti, k tomu které zaleZitosti mohly byt upraveny dle
ustanoveni § 11 odchylné podrobngji Hajny, V., Kunc, P. DruZstevni z&kony. Praha : V. Linhart,
1935, s. 78 an.
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veSkeré dosavadni zemské a celorakouské (fiSské) zdkony a nafizeni.«® Diky
tomu zustala na uzemi prvni republiky odliSna pravni Gprava druzstev, kdyz pro
Ceské zemé platil zakon z roku 1873 a pro Slovensko a Podkarpatskou Rus vyse
zminéné zakonné ¢lanky.

V tomto obdobi byly piijimany dalSi pravni ptedpisy, jejichz cilem bylo
»hadale podpofit a upevnit rozvoj druzstev, posilit jejich davéryhodnost v oéich
vefejnosti i jejich &lend.“®® Zakon z roku 1873 vsak zGstal hlavnim pfedpisem
upravujicim druzstva. Jednalo se zejména o zadkony ¢. 210/1919 Sb., o upravé

v

pomeru druzstev na Slovensku a ¢ 130/1926 o upravé poméri druzstev
Podkarpatské Rusi, upravujici revizi druzstev, pficemz nafizovaly druzstvim
V téchto zemich sdruzit se do uréenych svazl. Dale to byl zdkon ¢. 238/1924 Sb.,
kterym se ziizuje Vseobecny fond penéznich istavii v republice Ceskoslovenské
a zakon ¢. 279/1924 Sb., o preméné spolecnosti s rucenim obmezenym v druzstva.
Poslednim piedpisem piijatym v obdobi svobody bylo viddni narizeni ¢. 169/1933
Sb. z. a n., kterym se vydavaji zvlastni predpisy o zdloznich a uvérnich spolcich,
uvernich spolecenstvech (druzstvech), hospodarskych a zZivnostenskych druzstvech
uvernich a jejich svazech.

V dobé nacistické okupace pak bylo ptijato viadni narizeni ¢. 242/1942 Sb., o
svazech vydeélkovych a hospodadrskych spolecenstev, kterym byly diive pocetné
svazy druzstev nucené¢ sdruzeny do n¢kolika svazi dle obord (§8 1 - 5).

Dtivodem pro vydani tohoto pfedpisu byla snaha o lepsi kontrolu nad druzstvy.

2.2.3.  Vyvoj v letech 1945-1989

Po skonceni druhé svétové valky doslo k opétovnému rozmachu druzstevniho
hnuti a druzstev. ,Byla to vSak jiz labuti pisen druZstev, ktera se rezimu
nastupujicimu k moci vroce 1948 piilis nehodila.“® V souladu s tehdejsim
uvazovanim politickych elit, se druZstva jakoZto soukromopravni subjekty
hospodatici s vlastnim majetkem (individudlnim vlastnictvim) jevila jako

nezadouci. Vysledkem byla politika zdruzsteviiovani, na Usecich které se

% Maly, K. a kol. D&jiny eského a eskoslovenského prava do roku 1945. 2. upravené vydani.
Praha : Linde, 1999, s. 270.

% Elias, K., Bartosikova, M., Pokorna, J. a kol. Kurs obchodniho préva. Pravnické osoby jako
podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 396.

® Dvorak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 5.
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vladnoucimu rezimu (stran€) jevily jako vyhovujici, zatimco ty, které¢ se jevily
jako nevhodné, byly cilen& likvidovany.” V diisledku této statni politiky sice
druzstva ptezila, ale ve zna¢né modifikované podobé¢, pfi¢emz byly potlacovany
zakladni principy druzstevnictvi, zejména pak princip dobrovolnosti ¢lenstvi.
Dusledkem této statni politiky byla i této politice poplatna pravni tprava. Mezi
zékladni rysy pravni Upravy v tomto obdobi lze fadit vrSeni pravnich piedpisi
regulujicich druzstevnictvi, zejména s ohledem na piesun zna¢né Casti norem do
podzakonnych ptedpisii. Rozsifil se i pfedmét upravy, kdyz tyto piedpisy
upravovaly i vztahy spadajici spiSe do jinych piedpist, zaroven byly striktné
vymezeny oblasti ¢innosti, které mohly vykondvat druzstva, pfedevsim vSak tyto
piedpisy neupravovaly typické druzstevni instituty, zejména majetkové povahy,
jako jsou podily.

Vroce 1948 byl piijat zdkon ¢ 187/1948 Shb., o Ustiedni radé druzstev,
kterym, jak plyne uz ze samotného ndzvu zakona, bylo v ustanoveni § 1 nafizeno
druzstvim sdruzit se do jediného vrcholného organu se sidlem v Praze, ktery byl
opravnén vydavat usneseni, jimiz se druzstva méla tidit (§ 5 odst. 1) Jiz 0 rok
pozd¢ji byl vydan zdkon ¢. 69/1949 Sb., o jednotnych zemédélskych druzstvech,
ktery ve svém ustanoveni § 13 vyloucil pro tyto druzstva pouziti druzstevniho
zdkona z19. stoleti a také zak. ¢l. XXXVII/1875. Tim byl zaloZzen novy
dualismus pravni upravy druzstev, tentokrat vSak nikoli na teritoridlnim zakladg,
nybrz na zéklad¢ rozliSovani druzstev na zemédélska a ostatni. V ustanoveni § 9
pak tento zakon stanovil, Ze vzorné stanovy jednotného druzstva vyda Ustiedni
rada druZstev se schvalenim ministra zemédé€lstvi.

DalSim z&konem byl zdkon ¢ 53/1954 Sb., o lidovych druzZstvech a
druzstevnich organizacich, ktery definitivné zrusil druZstevni zakon z 19. stoleti.
Krom toho bylo v ustanoveni § 3 odst. 1 uvedeno, Zze podrobnosti o pravnich
pomérech druZstev, zejména o pravech a povinnostech cClend, o organech
druzstev, jakoZz i o ¢innosti a hospodareni druzstev upravuji stanovy schvalované
valnou hromadou druzstva. V odstavci druhém pak bylo uvedeno, Ze stanovy

druzstva musi upravovat:

" Srovnej Rimalova, O., HolejSovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 5.:
Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 5.

"2 Podrobngji Suchanek, J. K zakonné Gpravé vztahtl v druZstevnictvi. Pravnik, 1991, ¢. 9, s. 799
an.
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e ndazev, sidlo a obvod plsobnosti druzstva; z nazvu musi byt patrno, ze
jde o lidové druzstvo;

e predmét ¢innosti;

e podminky, za kterych se nabyva a pozbyva Clenstvi;

e préva a povinnosti ¢lent;

e vysi Clenskych podilt a zptsob, jak se tvori;

e sloZeni orgénil druzstva, jejich ptisobnost a zptlisob, jak jednaji;

e zpusob, jak se svolavaji clenové druzstva;

e zpisob, jak se naklada se ziskem a uhrazuje ztrata.

Krom toho, v8ak nelze opomenout ustanoveni § 4 pism. c) stanovici, Ze ke
vzniku druZstva je tfeba souhlasu pfislusného ustiedniho svazu druzstev, a neni-li
vytvoren, souhlasu Ustiedni rady druZstev.

O pét let pozdéji byl piijat zakon ¢. 49/1959 Sb., o jednotnych zemédélskych
druzstvech, ktery zruSil zakon zroku 1949 (8 62 odst. 1), ,jiZ jen stvrdil
definitivni oddé€leni pravni regulace tohoto typu druzstev od typl ostatnich
(dokon¢il pravni dualismus zemédé€lskych a nezemédélskych druzstev). Rolnici
neméli od té doby moznost sdruzovat se jinak, nez v jednotnych zeméd¢lskych
druzstvech.“”™ Pokud jde o stanovy, pak platilo ustanoveni § 11, kde bylo
upraveno, Ze vzoroveé stanovy, které jsou zavaznym podkladem pro vypracovani
vlastnich stanov druzstev, schvaluje vlada. Navrh vzorovych stanov byl vytvaien
na celostatnim sjezdu jednotnych zemédélskych druzstev. Zaroven bylo tieba
vlastni stanovy druzstva pifedlozit ke schvéleni rad¢ okresniho narodniho vyboru,
teprve poté se stanovy stavaly zavaznymi a byly registrovany vykonnym organem
okresniho narodniho vyboru (812).

Dal§im zdkonem pfijatym v totalitnim obdobi byl zdkon ¢. 109/1964 Sb.,
hospodarsky zakonik. , Tento kodex wupravil pouze hospodaiskou ¢innost
nezemédélskych druzstev a nechal stranou jejich Cinnost jako spolecenskych
organizaci. Slo o Upravu, kterd prakticky v hlavnim nerespektovala povahu
druzstev a jejich tradice.“™ Pravni Oprava stanov druZstva byla obsaZena

¥ 75
€

Vv ustanoveni § 90, kde byly demonstrativné > vyjmenovany povinné nalezitosti:

® Rimalové, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 5.

™ Helesic, F. Zaklady teorie evropského a &eského druZstevniho prava. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2009, s. 103.

7> arg. stanovy upravuji zejména
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e nazev a sidlo druzstevni organizace,

e predm¢ét Cinnosti,

e vznik a zanik ¢lenstvi, prava a povinnosti ¢lent,

e slozeni organi, zpiisob jejich volby, jejich pravomoc a zpusob jednani,

e zasady hospodafeni, zejména jak se naklada se ziskem a uhrazuje
piipadna ztrata,

e bliz§i ustanoveni o zruSovani, jakoz i slucovani a rozdé€lovani
druzstevni organizace.

Ke zfizeni druzstva vSak bylo zapotiebi souhlasu vyssi druZstevni organizace a
také schvaleni stanov ustavujici ¢lenskou schiizi druzstva nebo sjezdem
(konferenci) svazu druZstev.

Na konci tohoto pro druzstva temného obdobi byly v roce 1988 piijaty dva
zékony (jeden pro druzstva zemédélska, druhy pro druzstva bytova, spotiebni a
vyrobni), které jiz reflektovaly Upadek totalitni moci, a v disledku toho uz v nich
byly vice promitnuty charakteristické rysy druzstevnictvi. Jednalo se zejména o
obnoveni povahy druzstev jako entit plnicich nejen hospodarské cile a dale byla a

také se rozsifil okruh oblasti, v nichz mohla druzstva plisobit.

2.2.4. \yvoj po roce 1989

Zmeéna Spolecenskych pomeéri uskute¢nénd na sklonku roku 1989 se promitla i
do pravni tpravy. Tak byly piijaty nové druzstevni zakony, a to zakon ¢. 162/1990
Sb., o zemeéedélskem druzstevnictvi’® a zdkon ¢& 176/1990 Sb., o bytovém,
spotiebnim a vyrobnim a jiném druzstevnictvi.”’ Charakteristickymi rysy t&chto
zdkonli byly zejména nasledujici skutecnosti. Byla stanovena dobrovolnost
Clenstvi v druzstvu, ke vzniku druzstva nebylo potfeba administrativnich
povoleni, posta¢il zapis do podnikového rejstiiku, vétsi diraz na majetkove
vztahy ¢lenl druzstev projevujici se zejména v zavedeni ¢lenskych podili a také
uz jen dobrovolné sdruZovani se do naddruZstevnich organizaci. Oba z&kony
obsahovaly pravni Gpravu stanov v ustanoveni § 4, ktera byla v zasad¢ totozna.

Krom posledniho bodu nize podaného vyctu stanov zemédélskych druzstev, ktery

" nahrazoval zékon &. 90/1988 Sb., 0 zem&délském druzstevnictvi
" nahrazoval zédkon &. 94/1988 Sb., o bytovém, spotfebnim a vyrobnim druZstevnictvi
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u stanov druzstev nezemédé€lskych chybél, bylo i mirn€ odlisné znéni pism. e).
Stanovy musely obsahovat:

e nazev druzstva, ve kterém musi byt vyslovné¢ uvedeno, ze jde o
druzstvo,

e sidlo druzstva,

e predm¢ét ¢innosti druzstva,

e ustanoveni o vzniku a zdniku ¢lenstvi, o pravech a povinnostech ¢lentl,
jakoz 1 o postupu vii¢i ¢lentim, kteti neplni své ¢lenské povinnosti,

e ustanoveni o vySi a zpusobu urceni vyse ¢lenského podilu, poptipadé
zékladniho clenského vkladu nebo jiné majetkové ucasti, druhy a
zpusob jejich tvorby a uziti, zhodnoceni, popiipad¢ amortizace, zptisob
jejich upsani (vloZeni) a jejich vypotadani pii zaniku Elenstvi,

e zpusob a rozsah ruceni Clena za piipadnou ztratu druzstva,

e podrobnéjsi ustanoveni 0 organech druzstva, jejich sloZeni, délce
funkéniho obdobi, zpilisobu jejich volby a rozhodovani o tom, kdo
organizuje a fidi béznou ¢innost druzstva (§ 16 odst. 5, § 22),

e ustanoveni o péci o Cleny - diichodce a zabezpeceni podminek pro
spoleCenské a pracovni uplatnéni clenli se zménénou pracovni
schopnosti.

Za nejvetsi negativum zminéné pravni upravy tak bylo mozno povazovat
ptetrvavajici dualismus.

»lento pro druzstva nadény vyvoj vSak velmi zahy utrpél neStastnymi
opatienimi. Cast politické polistopadové reprezentace totiz povazovala druzstva
za relikt byvalého rezimu a rozhodla se prosadit jejich povinnou transformaci.“"®
Byl pftijat zdkon ¢. 229/1991 Sb., o uprave viastnickych vztahii k piidé a jinéemu
zemédélskému majetku, upravujici zemeédélské restituce a zdkon ¢. 403/1990 Sb., o
zmirnéni nasledku majetkovych kiivd, upravujici nezeméd¢€lské restituce. DalSim
zakonem byl zdkon ¢. 42/1992 Sb., o upravé majetkovych vztahii a vyporadani
majetkovych naroki v druzstvech. Timto zakonem byla uloZena povinnost
transformovat se vSem druzstviim vzniklym pted 1. 1. 1992. Transformaci lze
delit na transformaci pravni a majetkovou. Pokud jde o pravni transformaci, byla

ulozena povinnost pfeménit se na obchodni spole¢nost ¢i druzstvo, v takovem

"8 Dvorak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 6.
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piipad¢ vSak byla stanovena nutnost pfizplisobit stanovy obchodnimu zakoniku.
Pokud jde o transformaci majetkovou, tu Ize délit na transformaci vnéjsi,
zabyvajici se majetkovym vypotfaddanim druzstva se stdtem a transformaci vnitini
byli opravnénymi osobami pouze osoby fyzické.” V dusledku této pravni Gpravy
se fada druzstev preménila na obchodni spole¢nosti. ,,Vzato do dasledkli tento
zéakon usiloval o likvidaci zejména zeméd¢€lskych druzstev.«®

K odstranéni vysSe zminéného pravniho dualismu doSlo pfijetim zdkona ¢.
513/1991 Sbh., obchodniho z&koniku, ktery zrusil druZstevni zakony z roku 1990 a
sjednotil pravni Gpravu vSech druhti druzstev. V pribéhu 90. let byly pfijimany
dalsi zédkony upravujici nékteré specifické oblasti druzstevnictvi. Tak byl pfijat
zdakon ¢. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nekteré spoluvlastnické vztahy
K budovam a nékteré viastnické vztahy k bytiim a nebytovym prostortum a dopliuji
nékteré dalsi zdkony (zdkon o viastnictvi byti) (déle téZ jen BytZ). Timto
zédkonem byla bytovym druzstviim uloZena povinnost pfevodu bytu na clena,
pokud o to v zakonné lhuté pozada. O rok pozdé&ji byl ptijat zdkon ¢. 87/1995 Sb.,
o sporitelnich a uvérnich druzstvech a nékterych opatienich s tim souvisejicich.
Tento zakon navazoval na silnou tradici tohoto typu druzstva a byl piijat s velkym
nadSenim, ovSem diky nedostate¢né pravni Upravé tento sektor na pielomu
tisicileti padl a dodnes se nezdafila jeho renesance. K 31. 12. 2010 byl pocet
funk¢nich zaloZzen 14, zatimco zalozen v likvidaci bylo 29 a zaloZen v konkursu
18.%1 Chronologicky nejmlad$im zakonem tykajicim se primarné druzZstevnictvi je
zdkon ¢. 378/2005 Sb., o podpore vystavby druzstevnich bytii ze Statniho fondu
rozvoje bydleni. Jak plyne ze samotného nazvu zakona, je jeho uc¢elem podporovat
bytovd druZstva v oblasti bytové vystavby. DruZstev se dotykd i zdkon c.
277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ktery v ustanoveni § 13 odst. 2 pfipousti ziizeni

pojistovny také ve form¢e druzstva.

¥ Podrobngji zejména s ohledem na opravnéné skupiny osob, obsah majetkové transformace a
pravni transformace Cép J.- Konit V., DruZstva a jejich transformace [komentat zakonné tpravy],
SEVT Praha a nakl. FRANCES v edici Komentované zakony, Vydani prvni, Praha 1992, s. 139
an.

% Dvorak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 6.

81 Srovnej Vybrané udaje o ¢eském druZstevnictvi za rok 2010, Praha : DruZstevni asociace CR,
2011.
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2.3. Obligatorni nalezitosti

Jiz vySe byl vymezen pojem a povaha stanov a bylo uvedeno, Ze stanovy

obsahuji urcité nalezitosti. Obligatorni nalezitosti lze oznacit jako nutny obsah,

ktery musi byt ve stanovach upraven, a to u vSech typa druzstev (vyjimku tvoii

druzstevni zalozny, které jsou komplexné upraveny specidlnim zékonem, a nelze

na n¢ ustanoveni obchodniho zakoniku pouZit). Pokud by stanovy druzstva

nekterou z obligatornich nalezitosti neupravovaly, nemélo by takové druzstvo byt

zapsano do obchodniho rejstiiku. Vycet obligatornich nalezitosti je upraven

V ustanoveni § 226 odst. 1 ObchZ, znéjicim, Ze stanovy druzstva musi obsahovat:

a.
b.

C.

firmu a sidlo druzstva

predmét podnikani (¢innosti)

vznik a zanik ¢lenstvi, prava a povinnosti ¢lent k druzstvu a druzstva
k ¢lenim

vysi zékladniho Elenského vkladu, poptipadé i vysi vstupniho vkladu,
zpusob splaceni clenskych vkladi a vyporadani ¢lenského podilu pii
zaniku Clenstvi

organy druzstva a pocet jejich ¢lenti, délku jejich funkéniho obdobi,
zpusob ustavovani, plisobnost a zpisob jejich svolavani a jednani
zpusob pouziti zisku a tthrady ptipadné ztraty

tvorbu a pouziti zisku a uhrady piipadné ztraty

dalsi ustanoveni, vyplyvé-li to z tohoto zakona

Dalsi ustanoveni, kterd zminuje pismeno h) jsou:

urceni vyse zapisovaného zakladniho kapitalu (§ 223 odst. 2 ObchZ)
zpusob svoldvani Clenské schiize a lhity, v nichz se fadna clenska
schiize svolava (§239 odst. 2 ObchZz)

zpusob ocenéni nepenézitych vklada, jsou-li stanovami pfipustény
(8223 odst. 5 ObchZz)

u druZstev s ¢lenstvim pravnickych osob, ktera maji méné nez 5 ¢lend

zpusob rozhodovani a statutarni organ (§245 odst. 3 ObchZ)
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2.3.1. Obchodni firma

Obchodni firmou se rozumi nazev, pod kterym je druzstvo zapsano do
obchodniho rejstiiku. Dale plati, ze druzstvo je povinno ¢init pravni tikony pod
timto nazvem. Nejen laicka vefejnost Casto chape obchodni firmu jako subjekt
prav a povinnosti, takovy vyklad je vSak nepiipustny, nebot’ obchodni firma neni
ni¢im vic, nez pouhym oznacenim subjektu prav a povinnosti, jimz je druzstvo,
tedy pravnickd osoba. Obchodni firma se sklada z kmene a dodatku. Kmen
obchodni firmy muze byt vécny, fantazijni, osobni nebo smiSeny. Pokud jde o
osobni kmen je nutno upozornit na rakouskouherskou pravni Upravu, ktera
nepfipoustéla, aby do firmy druzstva bylo pojato jméno &lena & neclena.®
Povinnym dodatkem je udaj o pravni formé, kterym je oznaceni ,,druzstvo*. Krom
toho existuji i dodatky fakultativni. Tvorba obchodni firmy vychazi z uréitych
zasad, ptikladmo lze jmenovat zasadu pravdivosti a nezaménitelnosti, ktera
znamend, Ze druzstvo nesmi svym nazvem klamat a dale, Ze nesmi byt
zaménitelné s jinym subjektem, piicemz plati, ze dodatek oznacujici rozdilnou
pravni formu Kk odliSeni nepostacuje. Obchodni firma je pfevoditelna pouze
S podnikem druzstva. Obchodni firma je chranéna a to jednak specialnim
ustanovenim o ochran¢ obchodni firmy (§12 ObchZ), jednak ustanovenimi

upravujicimi nekalou soutsz. %

2.3.2. Sidlo

Kazda pravnicka osoba, a tedy i druzstvo, musi mit sidlo. Sidlo musi byt
uréeno adresou, kde druzstvo sidli skute¢né, tedy kde se nachézi sprava druzstva a
kde se vefejnost mize s druzstvem stykat. Plati, ze kazdy se muze dovolat
skutecného sidla druzstva, pokud druzstvo uvadi jako sidlo jiné misto. Sidlo
druzstva mtize byt 1 v byté, pokud to vSak jeho povaha pfipousti. Ve stanovach Ize
urcit sidlo pouze uvedenim obce, kde druzstvo sidli. To mutze byt praktické,

pokud se druzstvo rozhodne piestéhovat v ramci obce. Nemusi pak totiZ s kazdym

82 Srovnej Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zékony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 51

8 Podrobngji k firmé, zejména s ohledem na pievod a prechod firmy a na ochranu firmy a mozné
sankce srovnej Elias, K., Bejcek, J., Hajn, P., Jezek, J. a kol. Kurs obchodniho prava. Obecna &ast.
Soutézni pravo. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 111 an.
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piipadnym stéhovanim ménit stanovy. 8 Ovgem k zéapisu do obchodniho rejstiiku,

je nutno ohlasit plnou adresu.

2.3.3. Predmét podnikani (¢innosti)

Rozdil mezi pfedmétem podnikani a pfedmétem cinnosti 1ze spatfovat v tom,
ze predmétem podnikani je vykon podnikatelské ¢innosti, zatimco predmétem
¢innosti vykon aktivit nepodnikatelskych. V souvislosti s pfedmétem podnikani,
resp. ¢innosti je tieba upozomnit, ze v Ceské republice dnes neni mozné zfizovat
tzv. socialni druzstva, tedy druzstva, ktera by mohla podporovat urcité potiebné
skupiny obyvatel. Z platné legalni definice druzstva plyne, Ze druzstva mohou byt
ziizovana pouze za ucelem podpory svych ¢lenti. Tim se vSak paradoxné potira
jeden ze zékonem aprobovanych ucelt druzstva a pravni Gprava se muze jevit
jako zmatecna. ,Na jedné stran¢ je nepodnikatelskd Cinnost druzstev uznana
zdkonem jako druhy fadny a legitimni pfedmét jejich Cinnosti, na druhé strané
vSak je tato ¢innost omezena pouze ve prospech jejich ¢lenti. Oproti tomu u a.s. a
s.r.0., které jsou pojmové obchodnimi spole¢nostmi, a tudiz subjekty principialné
podnikatelskymi, je sice zdkonem piipusSténa (byt' okrajove) moznost jiné nez
podnikatelské ¢innosti (§56 odst. 1 posl. véta ObchZ), av§ak mohou ji vykonavat
vuc¢i komukoliv a nejsou tudiz omezeny pouze ve vztahu ke svym

spoleénikﬁm.“85

2.3.4. Vznik a zanik ¢lenstvi v druzstvu

Clenstvi v druzstvu je jeden ze zakladnich atributl, které musi stanovy
upravovat. Bez patiicné Clenské zakladny nemuze druzstvo vzniknout, a pokud
behem trvani druzstva klesne pocet ¢lenti pod zakonnou mez, je to divodem ke
zrudeni druzstva soudem. Cleny druZzstva mohou byt jak osoby fyzické, tak osoby
pravnické (ty jsou neodivodnéné zvyhodnovany, pokud jde o minimdalni

pozadovany pocet ¢lenti druzstva). Uprava v obchodnim zakoniku je strohd, lze

8 Srovnej Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zkony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 48 an.
8 Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 10.
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tedy uvazovat, ze zdkonodarce predpokladal podrobnéjsi upravu vzniku ¢lenstvi
ve stanovéach.

Clenstvi mize vzniknout dvojim zptisobem, a to bud’ bez pravniho piedchiidce,
tedy origindrné€. V opa¢ném piipadé€ se hovofi o derivatnim vzniku ¢lenstvi, které
je vazano na pravniho ptfedchidce.

Prvni moznosti je vznik ¢lenstvi pii zaloZzeni druzstva, jednd se o originarni
vznik ¢lenstvi. Uchaze¢ o €lenstvi musi podat piihlasku do druzZstva, z niz musi
byt patrny projev ville stat se Glenem druzstva.®® Na ustavujici lenské schiizi se
pak uchaze¢ zavadze k ¢lenskému vkladu a hlasuje pro ¢i proti predkladanym
navrhim. Uchaze¢ ma moznost po hlasovani o stanovach vzit svou ptihlasku zpét,
hlasoval-li proti jejich pfijeti. Neucini-li tak, stava se ¢lenem druzstva. Vznik
druzstva je vazdn na zapis do obchodniho rejstiiku, proto i ¢lenstvi uchazece
vznik4 dnem zapisu druzstva do obchodniho rejsttiku.

Druhym zptsobem originarniho vzniku ¢lenstvi je piijeti do druzstva, které jiz
existuje. V takovém ptipad¢é Clenstvi vznika aZz rozhodnutim organu, ktery je
k takovému rozhodnuti pfislusny, nikoliv jiz podanim ptihlasky. Pokud nestanovi
stanovy nic blizgiho, je rozhodnuti takového orginu konené®” a uchazed se
nemuze odvolat k soudu, a to ani v pfipad¢, kdyby takovym organem byla ¢lenska
schiize.® Stanovy mohou proces a datum pfiijeti blize specifikovat, vzdy je vSak
nutno dbat ustanoveni 8 227 odst. 4 ObchZ o splaceni vstupniho vkladu, je-li
pozadovan.

Tteti moznosti jak vznika Clenstvi, je prevod clenského podilu. Tento piipad uz
je derivativnim vznikem ¢lenstvi. V ptipad¢ pfevodu mezi ¢leny druzstva zakonna
konstrukce tento pievod piipousti v ptipadé, Ze jej stanovy nevylucuji. Otazkou je,
zda je v takovém piipadé mozné, vazat prevod Clenstvi na ur¢ité podminky. Dle
teorie to mozné je,® oviem tyto podminky nesmi byt diskriminujici.® V piipade
pievodu na tfeti osobu je nutny souhlas predstavenstva, pfi¢emz stanovy mohou

ur¢it divody, které takovému pievodu zabrani. Proti zamitavému rozhodnuti se

% Blize Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 86;

8 Jiz prvorepublikova teorie dospé&la k zavéru, Ze odmitnuti uchazece netieba odivodiovat, ba
dokonce to ani nedoporuc¢ovala, blize Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart,
1935, s. 50 an.

8 Srovnej Rimalova, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s.
184.

8 pelikanova I. Komentai k obchodnimu zakoniku. I1. dil. 1. vydéni, Praha : Linde 1995, 5.661.

% Blize Dvorak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 87.
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Ize odvolat k ¢lenské schiizi. Tato moznost nalezi vSak pouze ¢lenu druzstva,
nikoli tfeti osobé, na kterou mélo byt prevadéno.

Mezi divody vzniku ¢Elenstvi patii i pfipady, kdy tak stanovi zakon. Mezi né
1ze tfadit nabyti Clenstvi v souvislosti se slou¢enim, splynutim, rozdélenim a také
vznik Clenstvi dédice zemftelého Clena.

Pokud byl na zacatku této subkapitoly zddraznén nepiehlédnutelny vyznam
Clenstvi, je nutno ucinit stejny zaver 1 o zaniku Clenstvi. Jde vlastné o dvé strany
téZe mince. Zpusoby zaniku ¢lenstvi jsou upraveny v ustanovenich § 231, § 232, §
227 odst. 3 a § 229. Prvym myslitelnym zplGsobem zaniku cClenstvi je pisemna
dohoda, jako dvoustranny pravni ukon, ve které je ur¢eno datum zaniku ¢lenstvi.
Samoziejmou podminkou platnosti takové dohody je, Ze musi mit obecné
nalezitosti vyzadované obcanskym zakonikem pro pravni ukony.

Druhou moznosti je vystoupeni z druzstva. S ohledem na princip dobrovolnosti
Clenstvi lze poznamenat, Ze nikdo nemuze byt nucen v druzstvu setrvavat.
Jakékoliv podminky ve stanovach, které by znemoznovaly vystoupeni, by byly
V rozporu se zdkonem. Jediné co stanovy mohou upravit ohledné vystoupeni je
vypovédni lhiita. Zakonna dikce ustanoveni § 231 odst. 3 stanovi podpiirné lhiitu
na 6 mésicti ode dne, kdy Clen pisemné oznami vystoupeni predstavenstvu. Tuto
lhtitu mohou stanovy zkratit, nikoliv prodlouzit.

Druzstvo mize &lena vylougit™, pokud opétovné a pres vystrahu porusuje
¢lenské povinnosti, nebo z jinych dilezitych divodii uvedenych ve stanovach.
Vylouéeni musi piedchazet vystraha, v niz jsou ¢lenovi vytknuty povinnosti, které
neplni. Pokud ani potom clen nezjedna népravu, muze, ale nemusi dojit
k vylou€eni. Jiné dulezité divody musi byt specifikovany ve stanovach a nemtize
jimi byt neplnéni ¢lenskych povinnosti, jako je naptiklad splaceni vkladu. Pljde
0 diivody, které druzstvo povazuje za dualezité pro své fadné fungovani, pti tomto
vylouceni neni tfeba vystrahy. % Vyloucit lze 1 Clena, ktery spachal umyslny
trestny ¢in, za ktery byl pravomocné odsouzen.** O vylougeni rozhoduje
ptedstavenstvo, neur¢i-li stanovy jinak. Proti takovému rozhodnuti je moZno

podat opravny prostiedek k ¢lenské schiizi v zakonem stanovené lhité 3 mésici.

% K Giprave vyloudeni ¢lena v zakon& &. 70/1873 f.z. Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha
: V. Linhart, 1935, s. 52 an. Zajimavé je upozornéni na tehdej$i praxi, kdy se do stanov obycejné
vcletiovalo jako ditvod vylouceni prestéhovani se Clena.

%2 Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 14. 1. 2003, sp. zn. 32 Odo 666/2002

% Podrobn&ji Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 93.
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Rozhodnuti o vylouceni vSak jesté neni kone¢né, nebot proti nému lze brojit
u soudu. Musi vSak byt zachovana zakonna lhita k podani stanovena v ustanoveni
§ 231 odst. 5 ObchZ.

Clenstvi zanika také se zanikem druZstva, oviem v ptipadg, Ze dojde k zaniku
druzstva s pravnim nastupcem, stavaji se Clenové zaniklého druZstva Cleny ¢i
spoleéniky nastupnického subjektu. Clenstvi zanika i smrti ¢lena fyzické osoby.
Vzhledem k nejasnosti dikce ustanoveni § 231 lze doporucit upravit tuto zalezitost

ve stanovach.%*

2.3.5. Prava a povinnosti ¢leni k druZstvu a druzstva k ¢leniim

Obchodni zékonik v ¢asti pojednavajici o druzstvech nema prava a povinnosti
¢lent k druZzstvu a naopak upravena v samostatném ustanoveni. Je tak tieba Cist
mezi fadky a tyto prava a povinnosti dovozovat z jednotlivych ustanoveni. ,,Tento
piistup muze svédc¢it o tom, Ze zakonodarce predpokladal, ze podrobnd Uprava
prav a povinnosti ¢leni druzstva bude ucinéna ve stanovach, presto vSak lze
V praxi pocit'ovat absenci zédkonné upravy podobné obchodnim spole¢nostem.

Prava a povinnosti (zce souvisi s pojmem ¢&lensky podil. Podil byva v teorii®
délen na stranku kvantitativni a kvalitativni. Kvantitativni stranka pfedstavuje
miru ucasti ¢lena v druzstvu, kvalitativni pak prava a povinnosti z ni plynouci. Je
tteba poznamenat, ze u druzstev neplati (na rozdil od obchodnich spolecnosti, kde
¢im vétsi podil, tim vice hlast), Ze stranka kvantitativni podminiuje stranku
kvalitativni, nebot’ plati druzstevni princip rovnosti, z n€hoz plyne, ze piedevsim
maji vSichni stejna prava, a to predevsim pii hlasovani na ¢lenské schiizi. Prava a
povinnosti se pak tradi¢n¢ d¢li na majetkova a nemajetkova.

Pokud jde o pravni povahu ¢lenského podilu, plati, Ze je dle ustanoveni § 118
Ob&Z jinou majetkovou hodnotou® a jako takovy je zpuisobily byt predmétem

pravnich vztaht, diky cemuz mize byt pfevadén a plsobit vznik ¢i zanik Elenstvi.

% Srovnej Rimalova, O., HolejSovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 201
an.

% K pojmu podil srovnej Eli$, K., Bartosikova, M., Pokorna, J. a kol. Kurs obchodniho prava.
Pravnické osoby jako podnikatelé. 5. vydani. Praha : C. H. Beck, 2005, s. 49 an.

% K problematice d&léni pfedmétu pravnich vztahil srovnej avahu o potiebnosti takového d&leni
tvrdici, ze ,,Postupem Casu jsme ovSem dosli ke zji§téni, ze na jedné stran¢ je kocka a na druhé
strané néco, co ma télo, Ctyfi nohy a milouka to, ale neni to kocka, protoze to tak nechceme. in
HAVEL, Bohumil. Obchodni korporace ve svétle promén: variace na neuzaviené téma spravy
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Mezi zakladni povinnosti patii povinnost vkladova, piipadné téz uhrazovaci a
V duchu zasad druzstevni demokracie také podrobit se usnesenim clenské schiize.
Naopak mezi zékladni prava pak patii pravo hlasovat na ¢lenské schizi, pravo
kontroly, pravo participovat na plnéni a vyhodach a pravo na vypoiadaci podil.

Zanikem Cclenstvi za trvani druzstva vznikd narok na vypotfadaci podil.
,»Vyporadaci podil 1ze definovat jako majetkovou hodnotu predstavujici podil na
majetku druzstva, na néjz ma osoba, jejiz clenstvi v druzstvu zaniklo, pravo.“%’
Stanovy nemohou vyloucit prdvo na vypofadaci podil. Mohou vsak upravit
zpusob urceni vypotadaciho podilu, splatnosti a zpsobu uhrady. Jinak se, dle
znéni ustanoveni § 233 odst. 2 ObchZ, uréi pomérem splacen¢ho clenského
vkladu dosavadniho ¢lena nasobeného poctem rokiu jeho cClenstvi k souhrnu
splacenych ¢lenskych vkladi vSech ¢lenti nasobenych ukoncenymi roky jejich
¢lenstvi. pro uréeni vyporadaciho podilu je rozhodny stav vlastniho kapitalu dle
ucetni zavérky za rok, vnémz cClenstvi zaniklo. Nepiihlizi se ke kapitalu
vV nedélitelném fondu. Vypotradaci podil se uhrazuje v penézich, pokud neni
upraveno ve stanovach jinak. Zajimava situace muze nastat, v pfipad€é urceni
vyporadaciho podilu osoby, jejiz ¢lenstvi netrvalo ani rok, rovnéz tak otazky

vraceni jiného piedmétu vkladu, nez penéz.*®

2.3.6. Vyse zakladniho ¢lenského vkladu, pripadné vstupniho vkladu

a zpusob jejich splaceni

Clensky vklad je soudasti zakladniho kapitalu druzstva, ktery je souhrnem
¢lenskych vkladu, k jejichz splaceni se ¢lenové druzstva zavazali (8223 odst. 1
ObchZ). Plati, ze kazdy ¢len muze mit pouze jeden Clensky vklad, ktery vSak
nemusi byt pro viechny &leny ve stejné vysi.** Za zakladni ¢lensky vklad je
mozno oznacit vklad, jehoz vySe je urCena stanovami. Vstupni vklad, pokud je

stanovami urcen, je pak ¢ast zdkladniho ¢lenského vkladu. Zakladni ¢lensky vklad

obchodnich korporaci. Vydani prvni. Praha: Auditorium, 2010, s. 23-24.; S piedpokladanou
ucinnosti nového obéanského zakoniku se vSak véc vyfesi, nebot’ znéni ustanoveni § 489 stanovi,
Ze Véc v pravnim smyslu (dale jen ,,véc*) je vSe, co je rozdilné od osoby a slouzi potiebé lidi.

o7 Dvorak, T. DruZstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 73.

% Lze se ztotoznit se zavéry ucinénymi k jednotlivym otazkdm v Dvordk, T. Stanovy druZstva. Ad
Notam, 2002, ¢. 5, s. 101 an.

% Srovnej Rimalova, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s.
105.; Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 173.
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se mize rovnat ¢lenskému vkladu, ale nemusi, pokud se ¢len zavaze k dalSimu
Clenskému vkladu, pak by byl zakladni ¢lensky vklad pouze soucasti ¢lenského
vkladu. Urceni vySe zakladniho ¢lenského vztahu musi byt obsaZeno ve stanovach
a jeho splaceni je podminkou vzniku ¢lenstvi v druzstvu, ledaze by stanovy ur€ily
vstupni vklad, pak by se uchaze¢ stal ¢lenem jiz splacenim tohoto vstupniho
vkladu. Plati, Zze zakladni ¢lensky vklad, musi byt splacen do 15 dnd ode dne
konéni ustavujici schiize druzstva povéfenému c¢lenovi predstavenstva druzstva.
Ovsem Dbyl-li ur¢en vstupni vklad, postaci splaceni vstupniho vkladu do 15 dnti a
zbytek zékladniho ¢lenského vkladu je byt doplacen do 3 let, ledaze stanovy urci
lhatu kratsi.

Dalsi ¢lensky vklad neni obligatornim vkladem a nezapisuje se do obchodniho
rejstiiku. Zda bude v daném druzstvu zfizen je tak plné na upravé stanov, pokud
stanovy ml¢i, plati, Ze neni mozné ptipustit dalsi ¢lenské vklady. Rovnéz tak je
plné¢ na obsahu stanov, zda upravi moznost, aby se Clenové mohli zavazovat
k dal$i majetkové tcasti. Rozdilem je, Zze dal$i majetkovy vklad neni soucasti
zékladniho kapitalu.

Vklady mohou byt bud’ penézité ¢i nepenézité. Nepenézitym vkladem musi byt
pouze majetek hospodarsky vyuzitelny vzhledem k pfedmétu Cinnosti druzstva.
Zpusob ocenéni nepenézitych vkladi musi byt ur¢en bud’ ve stanovach, nebo se
ur¢i souhlasem vSech zaklddajicich c¢lent druzstva, ktefi jsou pfitomni na
ustavujici schiizi.

Zpusob splaceni Clenskych vkladd u jiz existujiciho druzstva pravni uprava
neobsahuje. Je tak plné na Gpravé stanov, jak tuto zalezitost upravi. Nabizi se
napiiklad odevzdani tradici do pokladny druzstva, ¢i pfevodem na bankovni tcet,
u movitosti jejich pfedanim pfedstavenstvu, nebo osobé stanovami urcené, u
nemovitosti pijde o vklad do katastru nemovitosti. Do tvahy ptipada i analogické
pouZiti ustanoveni § 60 ObchZ, ktery je vyuzitelny pfedevS§im pro zakladané
druzstvo, neurci-li ustavujici schiize jinak. Vhodné bude upravit i lhity pro
splaceni vkladi, zda je mozné naptiklad ptedCasné splaceni, ¢i plnéni ve splatkach
atp.

Stanovy téZ musi uréit vysSi zapisovaneho zakladniho kapitalu, ta nesmi byt
niz8i, nez 50.000,- K¢. Uréeni vySe zapisovaného zakladniho kapitalu tak musi

predchazet samotnému schvalovani stanov ustavujici schiizi. Je béznou praxi, ze
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druzstva s ohledem na ned¢litelny fond tvofi zapisovany zakladni kapital pravé

v této minimalni mozné vysi.*®

2.3.7. Organy druZzstva, pocet jejich ¢leni, délka funkéniho obdobi,
zpusob ustavovani, pusobnost a zptisob jejich svoliavani a

jednani

Principy druZstevnictvi se promitaji i do upravy organu druzstev, které jsou
typicky orgéany kolektivnimi. Obchodni z&konik rozliSuje organy druzstva na ty,
které se musi zfidit vzdy a na ty, jejichz zfizeni ponechava na Upravé stanov
druzstva. Obligatornimi organy jsou clenska schiize, ptfedstavenstvo a kontrolni

komise. Clenem organu druzstva se miiZze stat pouze ¢len druzstva.

2.3.7.1. Clenska schiize

Jde o nejvyssi organ druzstva. Ugast na &lenské schiizi je patii mezi zakladni
prava Clena druzstva, a proto ji nelze vyloucit. Pravé na Clenské schiizi vykonava
sva hlasovaci a kontrolni prava. Pasobnost ¢lenské schlize je vymezena
v ustanoveni § 239 odst. 4, § 239 odst. 5 a nelze ji zuZzovat. Pokud by stanovy
sveétovaly nékterou ze zalezitosti, jez dle zdkona nalezi do piisobnosti Clenské
schiize na jiny organ druZstva, bylo by takové ustanoveni stanov neplatné.
Naopak, ¢lenska schiize si mize vyhradit rozhodovat o otdzkach, které spadaji do
piisobnosti jiného organu druZstva, ne viak o viech.'™

Clenska schiize se schazi ve lhitich uréenych stanovami, pfi¢emz musi byt
dodrZzeno znéni zékona upravujici minimalni pocet zasedani clenské schiize
jedenkrat za rok. Standardné svolava ¢lenskou schuzi piedstavenstvo. V teorii
byva rozliSovano mezi Clenskou schiizi fadnou a mimofadnou.'® Rédnou
Clenskou schuzi je takova, ktera se schazi v terminech uréenych ve stanovach

druzstva. Na mimotadnou ¢lenskou schlizi pamatuje ustanoveni § 239 odst. 3

100 i otazce zapisovaného zakladniho kapitélu a jeho smyslu blize Dvotak, T. DruZstevni pravo. 3.
vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 170; Rimalova, O., Holejsovsky, J. Druzstva. Vydani druhé.
Praha : C. H. Beck, 2004, s. 117.

101 Srovnej Dvoiak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 105.

192 Blize Rimalova, O., Holejsovsky, J. DruZstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 273-
274.

43



ObchZ. Piedstavenstvo je povinno svolat ¢lenskou schiizi druzstva pozada-li o to
pisemné minimaln¢ jedna tfetina ¢lend druzstva, nebo kontrolni komise. Lze
doporucit v€lenit do obsahu stanov (jak piedpoklada zminéné ustanoveni
obchodniho zdkoniku) ptipady, kdy je predstavenstvo povinno svolat ¢lenskou
schlizi druzstva. V pravé uvedenych ptipadech je predstavenstvo povinno svolat
Clenskou schuzi druzstva tak, aby se konala do 40 dnti od doruceni zadosti. Pokud
predstavenstvo v této lhité Clenskou schiizi nesvola, mohou ti, ktefi o svolani
pozadali pisemné povéfit urcitou osobu, aby clenskou schiizi druzstva svolala
sama.

Zpusob svolani ¢lenské schize je plné€ svéfen Upravé ve stanovach. Zplsob
svolani cClenské schiize druzstva by mél odpovidat velikosti druzstva. Lze
uvazovat o pozvance publikované v tisku, dorucené poStou ¢i jinym
dorucovatelem postovnich zasilek nebo dorucené prostifednictvim elektronické
posty, ¢i internetovych strAnek druZstva, coZ se jevi z ekonomickeho hlediska,
jako zpiisob pro druzstvo ekonomicky nejvhodnéjsi. V pozvance by také mély byt
uvedeny nalezitosti, a to vCetné programu, ktery je zavazny. Vyjimku z tohoto
pravidla stanovi ustanoveni § 239 odst. 2 ObchZ.'® Dnes je jiz spolehlivé
vyfeSena otazka, a to jak teorii’® tak judikaturou'® co vse lze, & nelze
projednavat pod bodem rtizné, ktery je Casto fazen na zaveér pozvanky.

Clenska schiize druzstva je usnaenischopna, pokud je na ni pfitomna
nadpolovi¢ni vét§ina ¢lenti a pro platnost usneseni se vyzaduje nadpolovicni
vétsina hlast. Pro druzstva je sice typicka rovnost Clent, ale zarovei je faktem, Ze
stanovy mohou urcit pocet hlasti pifipadajici jedné osobé vétsi. Tak je tomu

106 107
h

ostatné i v jinych pravnich Upravac a bylo tomu tak i v historii.”™" Zaroven

103 B|ize Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 20086, s. 107.
194 Srovnej Dé&dic J. a kol.: Obchodni zakonik. Komenta¥. Dil Il. 1. vydani. Praha : POLYGON,
2002, s. 1145-1146.
1% Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 25. 9. 2001 sp. zn. 29 Odo 155/2001; Z odivodnéni
plyne, Ze v posuzovaném ptipad¢ se jednalo o pozvanku na valnou hromadu spoleénosti s ru¢enim
omezenym, avs$ak zaveéry v odiivodnéni u¢inéné, lze vztdhnout i na pozvanku na ¢lenskou schiizi
druZstva.
196 Srovnej Emmerich, Volker. Konzernrecht : das Recht der verbundenden Unternehmen bei
Aktiengesellschaften, GmbH, Personengesellschaften, Genossenschaft, Verein and Stifftung. 6.
vollig neubearb. Aufl. Miinchen : Beck, 1997, s. 451.; Ci také ustanoveni § 43 GenG, stanovici
vSak zaroven horni limity.
197 Blize Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 63 an.
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vSak nelze hlasovaci pravo odepfit, a to ani ¢lenovi, ktery porusSuje své clenské

povinnosti.*%®

2.3.7.2. Shromazdéni delegatii

V druzstvech, kde pro velky pocet Cleni neni dost dobife mozné svolavat
¢lenskou schiizi druzstva, mohou stanovy urcit, Ze ptsobnost ¢lenské schiize plni
shroméazdéni delegatii. Clenové druzstva pak na shromazdéni delegati vykonavaji
sva prava jejich prostfednictvim. Rozsah puasobnosti shroméazdéni delegati
vymezuji stanovy. Je mozné svétit shromazdéni delegatth pouze nékteré otazky,
nebo vSechny. Plati, ze kazdy delegat se voli stejnym poctem hlasi, pokud
stanovy neurcuji jinak. V takovém piipad¢ by vSak ve stanovach mély byt
zohlednény potieby druzstva a také by nemélo jit o zjevny nepomér mezi pocty
volitel jednotlivych delegati, kterym by dochazelo k neopodstatnénému

zvyhodinovani.

2.3.7.3. Dil¢i schuze

Zakon v ustanoveni § 239 odst. 6 ObchZ poukazuje na moznost svéfit
stanovam upravu dil¢ich schizi. Jde o ¢lenské schiize konané v druzstvech
s velkym mnozstvim ¢lend, piipadné téz o druzstva kde jsou od sebe jednotlivi
¢lenové velmi vzdaleni. Dil¢i schlize musi mit stejny program a rozhodovat o
stejnych zalezitostech, pficemz pii rozhodovani se scCitaji hlasy odevzdané na
vSech dil¢ich schuzich. Zakon stanovi, ze dil¢i schtize nemohou rozhodovat o

zaniku druZstva a také v dalsich ptipadech urcenych ve stanovach.

2.3.7.4. Predstavenstvo

Predstavenstvo je statutdrnim organem druzstva a jako takové je navenek vici
tietim osobam opravnéno jednat ve viech zalezitostech jménem druzstva. Jednani

predstavenstva je jednanim druzstva. Plsobnost predstavenstva smérem dovniti

108 Srovnej Dvoiédk, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 111.; I tento zavér
ostatné plati jiz dlouho, Hajny, V., Kunc, P. Druzstevni zakony. Praha : V. Linhart, 1935, s. 63 an.
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druzstva je pak v ustanoveni § 243 odst. 1 upraveno negativnim vycétem tak, Ze
piedstavenstvo je opravnéno rozhodovat ve vSech zaleZitostech druzstva, které
nejsou zakonem nebo stanovami vyhrazeny jinému organu. Pfedstavenstvo
realizuje rozhodnuti Clenské schiize a odpovida ji za svou Cinnost. Pocet ¢lenti
predstavenstva neni v zakon¢ urcen, presto vSak musi byt uveden ve stanovach
druzstva. Teorii je dovozovano, ze pocet Clenit musi byt minimalné t1.%° Funkéni
obdobi ¢lent piedstavenstva urcuji stanovy, plati vSak, Ze maximaln¢ mize trvat
pét let, v piipadé volby prvniho predstavenstva pak tii roky. Cleny piedstavenstva
lze volit i opétovné, neni-li ve stanovach urceno jinak. Volba piedstavenstva,
jakoz 1 ptipadné odvoldvani cleni pfedstavenstva se uskuteCiiuje na cClenské
schiizi. Clen ptedstavenstva musi splitovat podminky uvedené v ustanoveni § 194
odst. 7 ObchZ.

Predsedu ptipadné mistopfedsedu pfedstavenstva voli samo predstavenstvo ze
svého stfedu. OvSem 1 tuto pravomoc lze stanovami svéfit Clenské schuzi.
Ptredseda tidi a organizuje jednani piedstavenstva, piipadné i béznou cCinnost
druzstva, pokud mu je tato pravomoc déna ptislusSnym ustanovenim ve stanovach
druzstva. Stanovy mohou urcit, ze béznou cCinnost druzstva organizuje a fidi
feditel jmenovany a odvolavany piedstavenstvem. Reditel neni organem druzstva
ziizenym dle wustanoveni § 237 pism. d) ObchZ, ale je vuaci druzstvu

19 pbroto také odpovida dle pracovnépravnich piedpis.

V pracovnépravnim vztahu,
Jde vétSinou o odbornika v oblasti managmentu, kterého druzstvo obsazuje do
pozice za ucelem zefektivnéni své ¢innosti

Predstavenstvo se schazi dle potieby. Vyjimku tvoii zakonny piikaz svolat
pfedstavenstvo v piipad¢, ze mu bude dorucen podnét kontrolni komise, jestlize
na jeji vyzvu nedoslo k napravé nedostatkt. K usnaSenischopnosti predstavenstva
je zapotiebi, aby se sesla nadpoloviéni vétSina Clenlt predstavenstva. K pfiijeti
usneseni je nutny souhlas vétsiny ptitomnych ¢lend predstavenstva. Ve stanovach

lze upravit, pro kterd usneseni se vyzaduje vyssi kvorum. Kazdému c¢lenu

predstavenstva nalezi jeden hlas a tuto skute¢nost nemohou stanovy modifikovat.

1% Podrobngji Dvorak, T. Druzstevni prévo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 134,
110 BJi7ze Rimalova, O., Holejsovsky, J. DruZstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 241.
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2.3.7.5. Kontrolni komise

Tfetim obligatornim organem druzstva upravenym obchodnim zakonikem je
kontrolni komise. Jeji tloha neni nepodobna funkci dozor¢i rady v kapitalovych
obchodnich spolecnostech. Jednd se o nezavisly orgdn na vSech organech
druzstva. Vyjimkou je pochopitelné ¢lenska schiize, kterd je organem, jenz voli a
odvolava ¢leny kontrolni komise. Z toho divodu kontrolni komise odpovida
Clenské schiizi ze své Cinnosti a také je vazana jejimi usnesenimi.

Obchodni zékonik stanovi, Ze minimalni pocet ¢lent kontrolni komise jsou tii
osoby. Konkrétni pocet ¢lenti kontrolni komise v jednotlivych druzstvech vsak
bude zaleZet na obsahu stanov. Ze svych ¢lent voli kontrolni komise predsedu
popfipad¢é mistoptedsedu, pokud stanovy neurci, ze jsou voleni ¢lenskou schiizi.
Kontrolni komise schazi dle potieby, nejméné¢ vSak jednou za tifi mésice.
Kontrolni komise je usnadSenischopnd, je-li ptitomna nadpolovi¢ni vétSina jejich
¢lenli a k pfijeti usneseni je zapotiebi nadpoloviéni vétSiny hlasii pfitomnych
¢lent. Stejné jako v predstavenstvu, hlasuje se verejné, ledaze by stanovy urcily,
ze o n¢kterych zalezitostech se ma hlasovat tajné. Kazdy ¢len mé jeden hlas, coz
nemohou zménit ani stanovy. Funkéni obdobi kontrolni komise je zakonem
stanoveno na maximalné pét let, pfi¢emz clenové prvni kontrolni komise po
zaloZeni druzstva mohou svou funkci vykonavat maximalné tii roky. I ¢lenové
komise mohou byt voleni opétovné, nezakazuji-li to stanovy. Funkce clena
komise je inkompatibilni s funkci ¢lena piedstavenstva.

Piisobnost kontrolni komise je dana ve veSkeré Cinnosti druzstva. Kontrolni
komise je také orgdnem, k némuz jsou podavany stiznosti ¢lend a jako takovy
organ je musi projednat. Kontrolni komise ma také pravo (a povinnost) vyjadfit se
Kk Gcetni zavérce, a navrhu na rozdéleni zisku ¢i Ghrady ztraty druzstva, které ji
predkladad ptedstavenstvo. Dale je opravnéna pozadovat od piedstavenstva
vesker¢ informace o hospodateni druzstva a predstavenstvo ji je musi poskytnout.
Krom toho je ptedstavenstvo povinno bez zbytecného odkladu oznamit kontrolni
komisi vSechny skute¢nosti, které muzou mit zavazné dusledky v hospodaieni
nebo postaveni druzstva. Na zjiSténé nedostatky komise pifedstavenstvo
upozoriiyje, a to je povinno zjednat napravu V neposledni fadé komise zastupuje
druzstvo, pokud jsou uplatiiovany naroky z titulu pravni odpovédnosti za vykon

funkce ¢lena predstavenstva.
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2.3.7.6.  Organy malého druzstva

V druzstvu, které ma méné nez padesat Clenli je mozno ve stanovach urcit
pienos plisobnosti piedstavenstva a kontrolni komise na ¢lenskou schtizi. Ne
kazdé druzstvo, které ma méné¢ nez padesat Clent je vSak malym druZzstvem.

e X1 y C ey . C ey o . 111
K poctu ¢lent druzstva musi jesté pristoupit shora zminény prenos plsobnosti.
Statutarnim orgdnem malého druzstva je pfedseda, popiipad¢ dalsi ¢len povefeny
Clenskou schiizi. V takovém piipadé je pak dovozovéno, ze druzstvo ma

kolektivni statutarni organ, nikoli dva statutarni organy.**?

2.3.8. Zpiusob pouZziti zisku a ihrada pripadné ztraty

Zpisob uziti zisku je obligatorni nélezitosti stanov, je vSak nutno mit na
paméti, Ze to neznamena to samé jako zpusob rozdéleni zisku. Pokud tedy mé byt
zisk rozdélen mezi Cleny druzstva, je nutné upravit ve stanovach piislusné
ustanoveni o tomto. V opaéném piipadé by nebylo mozno zisk mezi Cleny
rozd&lovat.'*®* DruZstvo ma povinnost sestavit uetni zavérku za kazdy rok (§ 252
odst. 1 ObchZ). Spolu stadnou ucetni zavérkou je predstavenstvo povinno
navrhnout 1 zptisob rozdéleni a uziti zisku. Poté co se k témto dokumentiim
vyjadii kontrolni komise, rozhodne o nich ¢lenska schiize. Pokud je zisk za dané
obdobi vytvofen je nutné pii rozhodovani nezapominat na povinnost dopliiovat
nedélitelny fond. Poté uz ma rozhodujici ulohu znéni stanov. Pokud z nich
naptiklad vyplyva, ze se zisk déli prioritné mezi Cleny, bude zéalezet, zda stanovy
upravuji 1 zptusob rozdéleni zisku mezi ¢leny. Pokud takovou upravu neobsahuji
pouzije se prislusné ustanoveni obchodniho zékoniku stanovici, ze podil ¢lena na
zisku se urc¢i pomérem vyse splaceného vkladu k splacenym vkladim vSech ¢lent.

Postup v ptipad¢ uhrady ptipadné ztraty je velmi podobny. Pfedpokladem je i
zde, Ze zpusob uhrady ztraty musi byt uréen ve stanovach, a to tak, Ze v ptipadé

ztraty maji nektefi ¢lenové (nebo vSichni) na zdklad¢ rozhodnuti ¢lenské schlize

111 BJize Rimalova, O., Holejsovsky, J. DruZstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 247.
112 Srovnej Pelikanova I. Komentaf k obchodnimu zékoniku. I1. dil. 1. vydani, Praha : Linde 1995,
s. 715.

113 Srovnej D&dic J. a kol.: Obchodni zédkonik. Komentaf. Dil IV. 1. vydani. Praha : POLYGON,
2002, s. 3176.
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vuci druzstvu uhrazovaci povinnost (§ 222 odst. 2 ObchZ). Tato povinnost mize

byt rovna maximaln¢ trojnasobku ¢lenského vkladu.

2.3.9. Tvorba a pouziti nedélitelného fondu

Druzstvo ma dle ustanoveni § 235 ObchZ povinnost vytvaret nedé€litelny fond,
a to jiz pfi svém vzniku. Ve stanovach, toho ktereho druzstva musi byt promitnuta
uprava ned¢litelného fondu. Toho Ize docilit bud’ vlastni upravou nedélitelného
fondu, nebo odkazem na pfislusné ustanoveni obchodniho zakoniku. Pokud se
druzstvo rozhodne jit cestou vlastni Gpravy, plati, Ze musi respektovat minimalni
vysi, ve které se nedélitelny fond tvoii a dopliiuje. Pfi svém vzniku je druzstvo
povinno vytvofit nedélitelny fond minimélné ve vysi 10% zapisovaného
zakladniho kapitalu a dale je povinno jej roéné dopliiovat o 10% Ccistého zisku, a
to az do doby, nez dosahne vyse rovnajici se poloviné zapisovaného zdkladniho
kapitalu. Stanovy vSak mohou urcit i vys$i vysi nedélitelného fondu, ¢i jeho
dopliiovani z ro¢niho ¢istého zisku. Krom toho mohou stanovy urcit, jak bude
nedélitelny fond pouzivan, kdy bude pouzivan a kdo rozhodne o jeho pouziti.
Nemohou vsak urcit, ze se nedé€litelny fond pouzije za trvani druzstva k rozdeéleni
mezi ¢leny, coZ ostatné 1ze vytusSit uz ze samotného pojmenovani fondu. Druzstvo

je také opravnéno zfidit stanovami i dalsi zajistovaci fondy.

2.3.10. Dalsi povinné néaleZitosti

Druzstvo ma dle ustanoveni 8 226 odst. 1 pism. h) povinnost zahrnout i dalSi
nalezitosti stanovené zikonem. VySe bylo uvedeno, Zze se jedna predev§im o
urceni vySe zapisované¢ho zédkladniho kapitalu, ktera nesmi byt niz§i nez 50.000,-
K¢, zplisob svolavani ¢lenské schiize a lhity, v nichz se tak déje, zpiisob ocenéni
nepenézitych vklad, pokud je stanovy pfipoustéji. O téchto obligatornich
nalezitostech vSak jiz bylo pojedndno vyse, a tak nebude na tomto misté¢ o nich

pojednavano samostatné znovu.
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2.4. Fakultativni nalezitosti

Kromé nalezitosti obligatornich, které musi byt ve stanovach obsazeny, existuji
i nalezitosti fakultativni. Jedna se o néaleZitosti, které pokud nejsou stanovami
upraveny, fidi se zakonnou upravou. Je Cist¢ na vuli ¢leni, zda takové nalezitosti
budou chtit upravit. Jednd se vlastné o podrobnéj$i rozpracovani nélezitosti
obligatornich. Tyto néleZitosti 1ze d&lit nasledujicim zpisobem.**

Stanovy mohou pievzit piislusné ustanoveni zakona do svého textu. Pokud tak
udé¢laji, plati toto zadkonné ustanoveni zahrnuté do stanov beze zmény ve srovnani
se zdkonnou Upravou. Mezi tyto Ize zafadit nasledujici ustanoveni:

e narok byvalého ¢lena druzstva na vraceni zeméd¢lské pady vlozené do

druzstva v ramci vyporadaciho podilu, 8 234 odst. 2 ObchZ

Stanovy také mohou zakonnou tUpravu podrobnéji provést. Jedna se 0
nasledujici fakultativni nalezitosti:

e |hitu pro splaceni ¢lenského vkladu (8 223 odst. 6 ObchZ)

e vedeni seznamu ¢lent druzstva (§ 228 ObchZ)

e prechod ¢lenského podilu na pravniho néastupce ptivodniho ¢lena (§232
odst. 1 ObchZz)

e tvorbu nedélitelného fondu nad ramec zakona (§ 235 odst. 1 ObchZ)

e podminky usnasenischopnosti organti druzstva (§ 238 odst. 3 ObchZ)

e zpusob svolavani ¢lenské schiize (§ 239 odst. 2 ObchZ)

e podminky a diivody svolani mimotadné ¢lenské schize (§ 239 odst. 3
ObchZz)

e jednani pfedstavenstva vuci tietim osobam (§ 243 odst. 3 ObchZ)

e z&kaz konkurence (§ 249 ObchZz)

e DbliZ8i podminky hlasovani v ptedstavenstvu a kontrolni komisi (§ 250
ObchZz)

e narovnani mezi druzstvem a Cleny piedstavenstva a kontrolni komise

z titulu naroku na nahradu Skody (8251 ObchZz)

114 Nasledujici d&leni vychazi z odbornych texti jako napf. Dvordk, T. Stanovy druzstva. Ad
Notam, 2002, ¢. 5, s. 100 an.; Rimalova, O., HolejSovsky, J. Druzstva. Vydani druhé. Praha : C. H.
Beck, 2004, s. 92 an.
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Stanovy obsahuji pravidlo, které zakon sice upravuje, ale je na tom konkrétnim

druzstvu, zda se jim rozhodne fidit. Pokud dané pravidlo druZstvo neupravi, tak

pro druzstvo neplati. Jedna se o nasledujici fakultativni nalezitosti stanov:

stanoveni uhrazovaci povinnosti ¢lena nebo nékteré ¢leny (§ 222 odst. 2
ObchZz)

dalsi majetkovou ucast ¢lent (§ 222 odst. 4 ObchZ)

piiznivéjsi tprava pracovnépravniho vztahu ¢lena k druzstvu, pokud je
pracovnépravni vztah k druzstvu podminkou clenstvi (§ 226 odst. 2
ObchZz)

snizeni vékové hranice potebné K piijeti Clena (§ 227 odst. 1 ObchZ)

v

podrobnéjsi podminky, popf. omezeni nebo vylouceni pievodu
¢lenského podilu u nebytovych druzstev (§ 229 ObchZ)

podrobnéjsi tpravu vylouceni ¢lena z druzstva (8§ 231 odst. 4 ObchZ)
vypovédni lhitu pro zanik ¢lenstvi pfi vystoupeni ¢lena z druzstva (8
231 odst. 4 ObchZz)

upravu vypoiadaciho podilu (§ 233, § 234 odst. 1 ObchZ)

upravu podilu ¢lena na zisku druzstva (§236 odst. 2 a 3 Obchz)

ziizeni fakultativniho orgdnu nebo organt druzstva (§ 237 pism. d)
ObchZz)

podminky konani Clenské schlize formou dil¢ich Clenskych schiizi a
vymezeni jejich ptisobnosti (§ 239 odst. 6 ObchZ)

podminky konani shromazdéni delegati, zpisob volby delegati a
vymezeni pisobnosti shromazdéni delegati (§ 239 odst. 7 ObchZ)
urceni poctu hlasii jednotlivych ¢lenti na Clenské schiizi (§ 240 odst. 1
ObchZz)

jednani predstavenstva navenek (§ 243 odst. 3 ObchZ)

volbu predsedy a mistoptedsedy druzstva (§ 243 odst. 5 ObchZ)

upravu institutu feditele druzstva (§ 243 odst. 7 ObchZ)

volbu piedsedy a mistopfedsedy kontrolni komise (§ 244 odst. 5
ObchZz)

délku funk¢niho obdobi ¢lenti organti druzstva (§ 246 odst. 1 ObchZ)
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e moznost opétovné volby do funkce (§ 246 odst. 3 ObchZ)

e neslucitelnost funkci (§ 247 odst. 2 ObchZ)

e Dbliz8i podminky rezignace na funkci ¢lena voleného organu druzstva (8
248 odst. 1 Obchz)

e nahradniky ¢lenti organi (§ 248 odst. 2 ObchZ)

e stanoveni povinnosti predstavenstva zpracovat vyrocni zpravu o
hospodareni (§ 253 ObchZ)

e zpisob jmenovani likvidatora (§ 259 odst. 1 ObchZ)

e pravidla rozd€lovani likvida¢niho zistatku (§ 259 odst. 3 ObchZ)

Obsahem stanov mohou byt i otazky o kterych zdkon ml¢i a druzstvo samo tak
rozhodne, zda je upravi ve svych stanovach. Takova uprava nesmi byt v rozporu
s pravnimi piedpisy, jejich obsahem, ucelem, nesmi je obchazet, ani byt v rozporu
S dobrymi mravy ¢i poctivym obchodnim stykem. Mezi takové fakultativni
nalezitosti stanov patii:

e urceni zda mohou byt ¢leny druzstva fyzické nebo pravnické osoby
e omezeni Clenstvi profesi

e doba, na niz bylo druzstvo ziizeno (§ 254 odst. 2 pism. d)

2.5. Specifika stanov bytovych druZstev a druzstevnich zalozZzen

Bytova druzstva a zejména pak druzstevni zalozny se svoji povahou a pravni
upravou vymykaji obecné upravé druzstev obsazené v obchodnim zékoniku.
Z tohoto diivodu bude bytovym druzstvim a druzstevnim zdloznam obecné,
aletéz ve vztahu ke specifikim jejich stanov, vénovana tato samostatna

subkapitola.

2.5.1. Bytova druZstva a jejich pravni Uprava

Pravni uprava bytovych druzstev je znacné roztiisténa, terminologicky
nepiesna a v nekterych ohledech nedostatecnd. Nektera specifika bytovych
druzstev jsou jako odchylka od obecné pravni tupravy druZstev feSena

v obchodnim zakoniku, n¢kterd ustanoveni tykajici se zejména najmu bytu, ale téz
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obligatornich naleZitosti stanov, jsou feSena v obCanském zakoniku. Dalsi pravni
upravu bytovych druzstev obsahuje zdkon o vlastnictvi bytl, zdkon ¢. 42/1992
Sb., o upraveé majetkovych vztahti a vyporadani majetkovych narokt v druzstvech
a zakon ¢. 378/2005 Sb., o podpoie vystavby druzstevnich byta ze Statniho fondu
rozvoje bydleni, a o zméné zakona ¢. 190/2004 Sb., o dluhopisech (zakon
0 podpote vystavby druzstevnich byti).

Bytovym druzstvem je druzstvo, které zabezpecCuje bytové potieby svych
¢lent. Tato zakonna definice byla do obchodniho zakoniku (konkrétné § 221 odst.
2 ObchZ) vélenéna novelou provedenou zdkonem ¢. 30/2000 Sb. Do ucinnosti
tohoto zdkona byl pojem bytového druzstva pres absenci zdkonné definice
pomérné jednoznaéné konstituovana judikaturou. Nejvy$sim soudem CR tak bylo
dovozeno, ze: ,,... je tfeba za bytové druzstvo povazovat kazdé druZstvo,
které zajist'uje bytové potfeby svych ¢lent, ato zejména tim, Ze svym ¢lentim
pronajima nebo jinym zplsobem davd do uzivani byty nebo jiné mistnosti,
nebytové prostory apod. Bytovym druzstvem je proto nejen druzstvo, kterée ma
zajistovani bytovych potifeb uvedeno ve svém piredmétu podnikani (Cinnosti);
rozhodujici — bez ohledu na toto vymezeni — je, zda bytové potieby svych ¢leni
skute¢n& zajistuje, ato bud’ pfimo, nebo i nepiimo.“® Tento pravni nazor
Nejvyssiho soudu CR zistava nezménén i v recentni judikatuie, tedy po za¢lenéni
zakonné definice bytového druZstva do obchodniho zakoniku.'*®

Bytova druzstva se dle doby jejich vzniku ¢leni na tzv. stard a nova bytova
druzstva. Mezi tzv. stara bytova druzstva se fadi stavebni bytova druzstva, bytova
druzstva vznikla vyClenénim ze stavebnich bytovych druzstev a bytova druzstva,
ktera jsou pravnimi nastupci nékdejsich stavebnich bytovych druzstev v disledku
fiize nebo rozdéleni a dale lidova bytovd druzstva, bytova druzstva vznikla
vyc¢lenénim z lidovych bytovych druzstev a bytova druzstva, ktera jsou pravnimi
nastupci ne¢kdejsich lidovych bytovych druzstev v disledku fize nebo rozdé€leni.
Mezi tzv. nova bytova druzstva se fadi privatiza¢ni bytova druzstva a investorska

bytov4 druzstva.'’

115 Viz. usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 29.7.1999, sp. zn. 21 Cdo 327/99
16 Srov. napk. usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 12. ledna 2012, sp. zn. 21 Cdo 4651/20009,
které na definici bytového druzstva provedenou usnesenim Nejvyssiho soudu CR ze dne
29.7.1999, sp. zn. 21 Cdo 327/99 vyslovné odkazuje
17 Viz. Dvorak, T. Bytové druzstvo : prevody druZstevnich bytd a dalsi aktualni otazky. 1.
vydani. Praha : Nakladatelstvi C. H. Beck, 2009, str. 30 an.
53



2.5.1.1. Specifika stanov bytovych druzstev

Specifika bytovych druzstev se samoziejmé projevuji i ve zvlastnich narocich
na jejich stanovy. Z ustanoveni 8 226 odst. 1 ObchZ vyplyva, Ze i stanovy
bytoveho druzstva musi obsahovat obligatorni obecné nalezitosti stanov druZstev
tam uvedené, tedy:

a) firmu asidlo druZstva,

b) ptredmét podnikani (¢innosti),

€) vznik a zanik Clenstvi, prava a povinnosti ¢lent k druzstvu a druzstva
k ¢lentim,

d) wvysi zakladniho c¢lenského vkladu, popfipadé i vysi vstupniho vkladu,
zpusob splaceni clenskych vkladii a vyporadani clenského podilu pii
zaniku Clenstvi,

e) organy druzstva a pocet jejich ¢lent, délku jejich funkéniho obdobi,
zpusob ustavovani, pisobnost a zptisob jejich svolavani a jednani,

f) zptsob pouziti zisku a thrady piipadné ztraty,

g) tvorbu a pouziti nedé€litelného fondu,

h) dalSi ustanoveni, vyplyva-li to z tohoto zakona (tj. obchodniho zakoniku).

Firma bytového druzstva standardné obsahuje text bytové druzstvo, stavebni
bytové druzstvo atp., a¢ to neni zdkonem vyzadovano. Tomu zcela koresponduje
I praxe rejstfikovych soudl, které bézn¢ bytova druzstva s takovouto firmou
zapisuji do obchodniho rejstiiku. Dle ustanoveni § 9 odst. 2 ObchZ in fine
je soucasti firmy pravnickych osob idodatek oznacujici jejich pravni formu.
Je tedy otazkou, zda oznacéeni bytové druzstvo je timto dodatkem firmy ve smyslu
citovaného ustanoveni, ¢i zda je kmenem firmy nebo ¢astetné kmenem firmy
a ¢asteéné dodatkem. Vzhledem ke kogentnosti ustanoveni § 9 odst. 2 ObchZ
a k tomu, ze za pravni formu Ize povazovat pouze oznaceni druzstvo (bytové ¢i
stavebni bytové druzstvo jsou druhy druzstva, nikoliv pravni formou), dospiva
autor k nazoru, ze jedinym pravné konformnim zavérem mize byt, Ze oznaéeni
bytové Ci stavebni bytové musi byt soucasti kmene firmy, pficemz dodatkem

je pravé oznaceni pravni formy, tedy druzstvo. Jakykoliv jiny vyklad by totiz
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bud'to zakladal protipradvnost obchodni firmy bytového druzstva spocivajici
v absenci zakonem vyZadovaného dodatku pravni formy (piedpoklad, Ze by
oznaceni bytové druzstvo nebo stavebni bytové druzstvo bylo kmenem firmy)
nebo Kk duplicité oznaceni druzstva v obchodni firmé (jednou v kmenu, jednou
v dodatku — napf. Kru$nohor bytové druzstvo, druzstvo).

Pfredmét podnikani (Cinnosti) bude souviset sucelem bytového druZstva,
tedy se zajisStovanim bytovych potfeb jeho ¢lent. V takovém piipadé se bude
jednat o ¢innost, nikoliv pfedmét podnikani. S ohledem na vySe uvedenou definici
bytového druzstva vSak nelze vyloucit, ze bytové druzstvo bude vedle své
zékladni ¢innosti mit téz jiny pfedmét Cinnosti ¢i piedmét podnikani. Zaroven
nelze vyloucit, ze bytové druzstvo nebude mit jako predmét Cinnosti uvedeny
aktivity souvisejici se zajiStovanim bytovych potieb jeho Clenti, a pfesto bude
bytovym druzstvem, nebot’ bez ohledu na urceni pfedmétu ¢innosti bude fakticky
bytové potieby svych ¢lenil zajistovat.

Specifika bytovych druzstev se budou téZz projevovat v dalsi obligatorni
nalezitosti stanov, ato v ustanovenich o vzniku a zaniku ¢lenstvi, apravé prav
a povinnosti ¢lend k druzstvu a druzstva k ¢lenim. Odchylka od obecné Upravy
stanov druzstva bude zejména v Upravé prav a povinnosti Clenlt bytového
druzstva.

Dle ustanoveni § 685 odst. 2 Ob¢Z je obligatorni nélezitosti stanov bytového
druzstva téz uprava podminek uzavieni smlouvy o najmu druzstevniho bytu mezi
bytovym druzstvem a ¢lenem bytového druzstva. Smlouvou o pfevodu ¢lenskych
pradv a povinnosti spojenych s¢lenstvim v bytovém druzstvu uzavienou
dle ustanoveni § 230 ObchZ totiZ na nabyvatele nepfechazi prava a povinnosti
z ngjmu druzstevniho bytu.

DalSi obligatorni nélezitosti stanov bytového druzstva je dle ustanoveni
8 687 odst. 4 Ob¢Z uprava prav a povinnosti najemce, ktery je ¢lenem bytového
druzstva, pifi opravach a udrzbé druzstevniho bytu a hrazeni nakladu s tim
spojenych.

Posledni obligatorni nalezitost specificka pro bytova druzstva je urceni
zpusobu vyporadani ¢lenského podilu pii zaniku ¢lenstvi. Dle ustanoveni § 714
ObEZ stanovy bytového druzstva upravuji lhiitu pro vyplatu vypotadaciho podilu.
Zde je nutné upozornit na zakonem zcela nespravné uziti terminu ,,vraceni

Clenského podilu®. Je sice ziejmé, ze ustanoveni § 714 ObCZ je lex specialis
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ve vztahu k ustanoveni § 233 ObchZ ™8, nicméné uziti pojmu ,,vraceni ¢lenského

podilu“ je nutné z pohledu pravni terminologie odmitnout jako nesmysine.

Nad rdmec obligatornich naleZitosti stanov bytového druzstva je vhodné
upozornit na dalSi specifika pravni Upravy bytovych druzstev, ktera zejména
v ptipadech, kdy pfi sepisu stanov jsou neuvazen¢ prepisovana jednotliva zakonna
ustanoveni, je nutné vzit v tvahu.

Zejména jde o derivativni zptisob vzniku ¢lenstvi v bytovém druzstvu — ptevod
¢lenskych prav a povinnosti. Dle ustanoveni § 230 ObchZ totiz ptevod prav
a povinnosti spojenych s ¢lenstvim v bytovém druzstvu na zakladé dohody, na
rozdil od druzstev, nepodléhd souhlasu organti druzstva. Clenska prava a
povinnosti spojend s ¢lenstvim piechazeji (zde zakonna dikce terminologicky
nespravné namisto prevodu jakozto singuldrni sukcese pouziva pojem piechod) na
nabyvatele vevztahu Kk druzstvu piedlozenim smlouvy o pfevodu ¢lenstvi
prislusnému druzstvu nebo pozdé¢jSim dnem uvedenym v této smlouveé. Tytéz
ucinky ma pak i pisemné oznameni dosavadniho ¢lena o pievodu druzstvu a
pisemny souhlas nabyvatele ¢lenstvi.

Déle se bude jednat o dalSi z derivativnich zptsobu nabyti ¢lenstvi v bytovém
druzstvu, a to dédénim. Zatimco dle obecné pravni Gpravy druzstva smrti fyzické
osoby jeji ¢lenstvi v druzstvu zanika (ustanoveni § 232 odst. 1 ObchZz), dle
ustanoveni § 706 odst. 3 ObEZ zemie-li ndgjemce druzstevniho bytu a nejde-li o
byt ve spole¢ném najmu manzelt, pfechazi smrti najemce jeho ¢lenstvi v druzstvu
a najem bytu na toho dédice, kterému ptipadl ¢lensky podil. Dle ustanoveni § 707
odst. 2 Ob¢Z jde-li odruzstevni byt, zanikne smrti jednoho z manzelt spoleény
najem bytu manzely. Bylo-li pravo na druzstevni byt nabyto za trvani manZzelstvi,
zustava Clenem druzstva pozlstaly manzel a jemu nalezi ¢lensky podil. Jestlize
zemfel manzel, ktery nabyl pravo na druzstevni byt pifed uzavienim manzelstvi,
pfechazi jeho smrti ¢lenstvi v druZstvu a ndjem druzstevniho bytu na toho dédice,
jemuz piipadl ¢lensky podil. Z vySe uvedeného je ziejmée, ze i pies odliSnost

pravni terminologie ustanoveni 8 706 odst. 3 a 8§ 707 odst. 2 Ob&Z jsou

118 Srov. Svestka, J., Spacil, J., Skarova M., Hulmak M. a kol. Ob&ansky zikonik I1. § 460 a7 880.
Komentaf. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2009, str. 2170
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ustanovenimi specidlnimi ve vztahu k ustanoveni § 232 ObchZ a nejenze
Vv bytovém druzstvu smrti fyzické osoby jeji ¢lenstvi nezanika, ale prechazi na
dédice, ale dochazi k tomu dokonce bez nutnosti podéavat pfihlasku a bez ohledu

na vuli jakéhokoliv organu bytového druzstva.

2.5.2. Pojem a pravni Uprava druzstevni zalozny

Druzstevni zalozny jsou upraveny v zakoné o druzstevnich zaloznach. Tento
zadkon se od sveho vzniku v roce 1995 dockal celé fady novel, naposledy to byl
zakon €. 37/2012 Sb., kterym se méni nekteré zakony v souvislosti s reformou
dohledu nad finan¢nim trhem v Evropské unii. jedna se o zakon, ktery upravuje
druzstevni zalozny komplexn¢ a ustanoveni obchodniho zakoniku se na ng&j
vztahuji, jen pokud zakon o druzstevnich zaloznach neobsahuje Upravu odliSnou.

Legalni definici druzstevni zaloZzny obsahuje ustanoveni § 1 odst. 2 ZDrZI.
Druzstevni zélozna je druzstvo, které pro podporu hospodafeni svych c¢lenti
provozuje finan¢ni c¢innosti, jimiz se rozumi zejména piijimani vkladd a
poskytovani uvérd, ruceni a penéznich sluzeb v ruznych formach. DruZstevni
zalozna neni bankou a jeji Cinnost se nepovazuje za provozovani Zzivnosti.
Piedmét podnikani je vymezen v ustanoveni § 3 ZDrZl. Ke svému vzniku
potiebuje statni povoleni, které udéluje Ceska narodni banka, pfi¢emz plati, e o
ném musi rozhodnout do Sesti mésicti ode dne zahajeni spravniho fizeni a v této
lhite ho doruci. Povoleni se udéluje na dobu neurcitou a obsahuje vymezeni

povolenych ¢innosti, ptipadné vcetné rozsahu povolenych ¢innosti.

2.5.2.1. Specifika stanov druzstevni zalozny

V ustanoveni § 5 ZDrZl jsou taxativné stanoveny obligatorni nalezitosti, takze
nelze pouZzit Upravu stanov obsazenou v obchodnim zakoniku. Mezi tyto
nalezitosti patii:

e firmu a sidlo druzstevni zalozny
e pifedmét podnikani
e vznik, zanik a podminky clenstvi, zékladni prdva a povinnosti ¢lent

k druzstevni zalozné a druzstevni zalozny k ¢leniim
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e vysi zékladniho ¢lenského vkladu a jeho splaceni, poptfipadé i1 vysi
vstupniho vkladu
e organy druzstva a pocet jejich ¢lend, délku jejich funkéniho obdobi,
zpusob ustavovani, plsobnost, zplsob jejich svolavani a jednani a
lhtty, ve kterych se schazeji
e zpisob pouziti zisku a thrady ptipadné ztraty
e vysi zapisovaného zé&kladniho kapitalu
e dobu pro zanik ¢lenstvi pfi vystoupeni ¢lena
e moznost vloZeni dalSich ¢lenskych vklada
e pravomoc a odpovednost fidicich osob
e vysi zépisného, které slouzi, ke kryti vydaji spojenych se vznikem
¢lenstvi
e zpusob a rozsah pfevodu pravomoci tivérové komise na jiné osoby
e podminky poskytovani informaci
e financ¢ni fad, ktery stanovi zejména: druhy dalSich fondd, jejich vysi a
zpusob jejich vytvareni a pouziti, vysi rizikového a rezervniho fondu,
jejich tvorbu a pouziti, podminky poskytovani penéznich sluzeb, zasady
zajisténi uverd, zakladni druhy vklada a uvért a meze uroceni
Obchodni firma druZstevni zloZzny musi obsahovat vZdy obsahovat jeden
z povinnych dodatkd, a to bud’ ve form¢ ,,spofitelni a Gvérni druzstvo®, nebo
,spofitelni druzstvo*, nebo ,,uvérni druzstvo, nebo ,,druzstevni zalozna*.
Druzstevni zéloZzna musi mit minimalné tficet ¢lend. Druzstevni zdlozna je
povinna sezndmit uchazece o Clenstvi se vSemi skuteCnostmi souvisejicimi
s Clenstvim, zejména se stanovami, pravy a povinnostmi vyplyvajicimi z ¢lenstvi
a s dal$imi nalezitostmi vypoétenymi v ustanoveni § 4 odst. 1 ZDrZI. Informace
musi poskytovat v éeském jazyce. Clenskd prava a povinnosti prechazeji na
pravniho nastupce €lena, ktery zemfel, ledaze by tento byl nezplisobily. Rozd¢leni
Clenskych prav pii pirechodu neni pfipustné. Pti hlasovani ma kazdy c¢len jeden
hlas. Clentim, ktefi vloZili dal3i ¢lensky vklad, nalezi dale jeden hlas za kazdy
cely nasobek zakladniho Cclenského vkladu. V druzstevni zélozné nepocita
s uhrazovaci povinnosti, pfi¢emz plati, Ze pohledavku druzstevni zalozny za

dluZznikem z dvodu uhrazovaci povinnosti je druzstevni zalozna opravnéna
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jednostranné zapocist oproti urokim z vkladu, vkladiim a vypotadacimu podilu
dluznika.

V ustanoveni § 4c ZDrZl je stanoven vypotadaci podil ¢lena druzstevni
zalozny. Vyse vyporadaciho podilu je uréena pomérem clenského vkladu,
poptipad¢ snizeni dalSiho ¢lenského vkladu tohoto ¢lena v daném ucetnim obdobi,
kterému v daném ucetnim obdobi zaniklo cClenstvi, k sou¢tu souhrnu vsech
Clenskych vkladl a snizeni dalSich Clenskych vkladl, vztahujicich se k danému
ucetnimu obdobi, vSech ¢lend k poslednimu dni daného ucetniho obdobi a
souhrnu vSech ¢lenskych vklada a sniZeni dalSich ¢lenskych vklada ¢lenti, kterym
v daném ucetnim obdobi zaniklo Clenstvi. Takto ziskany pomér se ndsobi vysi
vlastniho kapitalu po odeéteni vyse rizikového fondu a vyse rezervniho fondu. Pro
uréeni vyse vyporadaciho podilu je rozhodny stav vlastniho kapitdlu po odecteni
rizikového fondu a rezervniho fondu podle fadné ucetni zavérky za rok, v némz
Clenstvi zaniklo. Vypotadaci podil ¢lena, ktery z druzstevni zaloZzny vystoupil,
protoze nesouhlasil se zménou pravni formy druzstevni zalozny, se uréi z
konec¢né, ptipadné mezitimni Gcetni zavérky podle zdkona upravujiciho piemény
obchodnich spole¢nosti a druzstev. Vypotradaci podil je splatny do tii mésicti ode
dne schvaleni fadné ucetni zavérky za ucetni obdobi, v némz ¢lenstvi zaniklo.

Druzstevni zalozna mé Ctyfi obligatorni organy, a to cClenskou schizi,
predstavenstvo, kontrolni komisi a ivérovou komisi, kterd ma minimalné tfi ¢leny
volené z fad ¢lenti druzstevni zalozny. Uvérova komise rozhoduje o poskytovani
uvértt Clenim dle stanov, poskytovani zaruk ve formé ruceni nebo bankovni
zaruky za avéry &lend a zajisténi Gveért. Uvérova komise je opravnéna pievést Gast
svych pravomoci na jiné osoby zptisobem uvedenym ve stanovach. Clenové
volenych organt a fidici osoby jsou povinni vykonavat svoji funkci s odbornou
pééi a viaéi Ceské narodni bance maji informaéni povinnost, zejména jsou povinni
informovat o vSech skuteCnostech, které by mohly mit za nasledek ohrozeni
hospodateni druzstevni z&lozny.

Minimalni vySe zapisovaného zékladniho kapitdlu je u druZstevnich zélozZen
stanovena na 500.000,- K¢. Jiz pfed podanim zadosti o statni licenci udélovanou
CNB musi byt splacena &astka ve vysi alesponn 35,000.000,- K&, kterou tvoii
zakladni kapital poptipadé rizikovy a rezervni fond, jsou-li vytvofeny jiz pfi
zaloZeni druzstevni zalozny (§ 2 odst. 3 ZDrZl). Clensky vklad miize byt pouze
penézity. Vyse zakladniho ¢lenského vkladu je pro vSechny stejna. Piipousti-li to
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stanovy a je dan souhlas ¢lenské schiize muze ¢len vlozit do zakladniho kapitalu
dalsi Clensky vklad (§ 4 odst. 2 ZDrZl). Jeho vySe musi byt vzdy celo¢iselnym
pétindsobkem zakladniho ¢lenského vkladu. Dalsi ¢lensky vklad musi byt splacen
jednorazové, a to do 90 dni ode dne udéleni souhlasu ¢lenskou schizi. Clen je
opravnén snizit vysi dal§iho clenského vkladu nejvyse o 20% jeho pivodni vyse
za kazdych 12 mésict ode dne jeho splaceni za podminky, ze dalsi ¢lensky vklad
zustane celo¢iselnym nasobkem zdkladniho ¢lenského vkladu.

Druzstevni zalozny nezfizuji nedélitelny fond (§ 10 odst. 3 ZDrZl). Namisto
néj je druzstevni zalozna tvofit rizikovy fond a rezervni fond. Rizikovy fond se
ziizuje pii vzniku druzstevni zalozny ke kryti rizik z poskytovanych tuvéra a
zaruk. Rizikovy fond se zfizuje ve vySi nejméné 10% ro¢niho zisku po zdanéni.
Takto je tvofen az do doby, nez dosdhne vyse castky nejméné 20% nesplacenych
uveri a zaruk poskytnutych druzstevni zaloznou. Druhym obligatorné tvofenym
fondem je rezervni fond. je mozné jej ziidit uz pii vzniku druzstevni zalozny,
nebo se vytvoii ze zisku po zdanéni vykazaného v fadné ucetni zavérce za ucetni
obdobi, v némz se poprvé tento zisk vytvoii, a to ve vysi nejméné 10% ze zisku
po zdanéni. Tento fond se ro¢n¢ doplituje o Castku uréenou ve stanovach, nejméné
vSak o 10% ze zisku po zdanéni, a to az do doby, kdy vyse rezervniho fondu
dosdhne nejméné 20% zakladniho kapitdlu. Ve stanovach lze upravit, ze se

vytvaii vyssi rizikovy a rezervni fond a ze se poptipadé ztizuji dalsi fondy.

2.6. Vznik a zména stanov

Stanovy vznikaji jejich pfijetim, respektive schvalenim. Z pravé podaného je
ziejmé, ze vznik stanov je spjat se zalozenim druzstva. K zaloZeni druZzstva
dochazi na ustavujici schiizi. OvSem jiZ pfed vznikem druzstva existuje faze, ktera
je pro stanovy dilezitd. Jde o Cinnost pfed samotnym zasedanim ustavujici
schtize. Tuto c¢innost lze spatfovat predevsim v samotném népadu zaloZit
druzstvo, ktery je nasledovan tzv. pfipravnou Cinnosti vyvijenou pravé onim
puvodcem (¢i puvodci) myslenky. Krom jiného je v této fazi vypracovan navrh
stanov a také jsou oslovovani potencidlni ¢lenové druzstva. Je-li vSe nalezité
pfipraveno, lze ptikro¢it k ustavujici schizi, jejiz obligatorni naleZitosti je
schvaleni stanov, jemuz piedchazi urceni zapisovaného zakladniho kapitalu, jehoz

vyse se promita do stanov. Pokud nejsou stanovy schvaleny nemuze byt druzstvo
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zalozeno. Pon¢kud matouci je znéni ustanoveni § 224 odst. 6 ObchZ. ,,V praxi
neni jednotného ndzoru na typ notéaiského zapisu o rozhodnuti o schvéleni stanov.
Z textu zadkona by spise plynulo, Ze by to mél byt notaisky zapis o rozhodnuti
organu pravnické osoby dle § 80a a nasl. NotR, nicméné je skuteCnosti, Ze
zakladané druzstvo dosud neexistuje — neni pravnickou osobou a tudiz ani neméa
organy v pravém slova smyslu.“**° S timto zavérem lze jisté souhlasit a poukazat
pii tom na vyklady u¢inéné u vzniku Clenstvi, kde také neni pochyb, Ze Clenstvi
v druzstvu nevznika pied vznikem druzstva. Soucasny stav, kdy obchodni zakonik
vyzaduje dva notarské zapisy, pricemz jeden osvédcuje prubeh schlize a druhy
rozhodnuti ustavujici schiize o schvaleni stanov (coz je vSak vzhledem k vyznamu
téchto skuteCnosti pochopitelné) a notarsky fad zna osvédceni o prabehu valnych
hromad a schiizi pravnickych osob (§ 77) a notatsky zapis o rozhodnuti organu
pravnické osoby (8 80a) pak dle citovaného autora praxe fesi tak, Ze obé& pravni
skutecnosti notai vclentuje do jednoho notéaiského zéapisu. Stanovy jsou pak 1
jednou z ptiloh uvedenych v ustanoveni § 225 odst. 3 navrhu na zapis do
obchodniho rejstiiku. Soulad stanov s pravnimi ptedpisy zahrnujicimi jak zakony,

tak mezinarodni smlouvy*?°

zkouma rejstiikovy soud z tfedni povinnosti. Rozpor
stanov se zakonem by m¢l vést k zamitnuti navrhu na zapis.

Ke zméné stanov je mozné pristoupit kdykoliv za trvani druzstva. O zméné
stanov miize rozhodovat pouze Clenska schiize ¢i shroméazdéni delegati, jestlize je
tak upraveno ve stanovach. Nadto plati, Ze v ptipadech rozhodovani o zméné
stanov neni mozna kumulace hlast, v takovém piipadé se dusledné uplatiuje
princip rovnosti ¢lent a plati jeden ¢len, rovna se jeden hlas (kogentni ustanoveni
§ 240 odst. 1 ObchZ). Pokud jde o usnaSenischopnost ¢lenské schiize a kvorum
pro piijeti usneseni o zméné stanov plati, ze neurcuji-li stanovy jinak, postaci
piitomnost nadpoloviéni vétSiny vSech ¢lent, ktefi rozhoduji prostou vétSinou.
Stanovy vSak mohou upravovat tuto zélezitost odlisné. O rozhodnuti Clenské
schiize o zméné stanov musi byt pofizen notaisky zapis dle ustanoveni § 80a
NotR obsahujici téz schvaleny text zmény stanov. Teorie™® dovodila, Ze ke zm&n&
stanov muze dojit 1 na zaklad¢ jiné pravni skute¢nosti, kterou miize byt naptiklad

piejmenovani ulice, V niz mé druzstvo sidlo, ¢i na zédklad¢ zdkona. Zména stanov

119 Rimalova, O., Holejsovsky, J. DruZstva. Vydani druhé. Praha : C. H. Beck, 2004, s. 65.
120 Srovnej Dvoiak, T. Stanovy druzstva. Ad Notam, 2002, &. 5, s. 97.
121 B|ize Dvorak, T. Druzstevni pravo. 3. vydani. Praha : C. H. Beck, 2006, s. 47.
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je ucinnd okamzikem rozhodnuti ¢lenské schiize, pfipadné lze Gc¢innost odlozit
v usneseni Clenské schlize. Naopak retroaktivita je nepfipustnd. Pokud se zména
tyka skutecnosti, které se zapisuji do obchodniho rejstiiku a maji konstitutivni
charakter, pak nastdvd ucinnost zmény az zapisem do obchodniho rejstiiku.
Ptedstavenstvo je povinno do 30 dnli od schvéleni zmény stanov vyrozumét o
takové skutecnosti obchodni rejstiik a zaroven vyhotovit bez zbytecného odkladu

nové znéni stanov.
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3. Navrhy de lege ferenda

V této kapitole bude pojednano o mozném budoucim vyvoji pravni Gpravy,
zejména s ohledem na dlouho ocekavany a jiz schvaleny zakon o obchodnich
korporacich. Vychodiskem Uvah jsou poznatky o nedostatcich stavajici pravni
upravy, ke kterym autor dospél v pribéhu sepisu této prace.

Zatimco stavajici pravni UOprava druzstev vykazuje jisté nedostatky jak
v kvalité, tak v rozsahu, coz bylo odbornou vefejnosti znacné kritizovano,
navrhovana pravni Uprava obsaZzend v zakoné o obchodnich korporacich tyto
nedostatky z velké ¢asti odstraiuje. Svym rozsahem a kvalitou navrhovana pravni
Uprava druzstev jiz zcela odpovidd evropskému standardu danému napf.
némeckou pravni Gpravou a tendence Casti odborné vetejnosti sméiujici k ptijeti
samostatné kodifikace druzstevniho prava se stava obsolentni.

Jiz samotné pojeti druzstva a jeho zakonna definice pfedznamenava navrat
k ptivodnim principim a ucelu druzstva, kdyz zdlraznuje vzajemnou podporu
Clent druzstva (princip solidarismu) jako jeden zurCujicich znakli druzstva.
Velmi vitané je téZ ptekonani neodivodnéného zvyhodnovani pravnickych osob
Z pohledu minimalniho poctu ¢lenti druzstva. ,,Nové pro zaloZeni druzstva postaci,
aby se na tom shodly tfi osoby (lhostejno, zda se jedna o fyzickou nebo
pravnickou 0sobu) — podle ¥imskopravni zasady tres faciunt collegium.*??

Zména pojeti druzstva se samoziejmé odrazi i v zdkladnim dokumentu
druzstva — stanovéach. Zékonné poZadavky na obligatorni naleZitosti stanov byly
redukovany, piicemz soubézné byly zavedeny nové instituty napi. druzstevni
podil. Zde lze pozorovat nejen terminologické upifesnéni a jakési zesouladnéni
pojmoslovi s pravni tpravou obchodnich spolecnosti, ale téz jeho praktické
zjednoduseni.

Jako dal$i piinos nové pravni upravy lze oznacit navrat k principu rovnosti
Clent, ktery se projevuje v nove jiz bezvyjimecné zasade¢, ze kazdy ¢len ma pfii
hlasovéni na ¢lenské schiizi vzdy jeden hlas.

Na rozdil od stavajici pravni Upravy, kde jsou prava a povinnosti ¢lent

druzstva rozmélnéna do riznych ustanoveni v rdmci celého oddilu obchodniho

122 ELIAS, Karel; HAVEL, Bohumil. Osnova ob&anského zakoniku. Osnova zdkona o

obchodnich korporacich. Plzen : Ales Cengk, 2009, s. 568
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zékoniku vénujiciho se druzstviim, navrhovana pravni uprava sloucila tato prava a
povinnosti do jednoho samostatného oddilu, coz jist¢ pfispéje nejen
k piehlednosti, ale téz k odstranéni n¢kterych vykladovych potizi.

Nejmodernéjsi trendy zahrani¢nich pravnich tprav druzstev jsou sledovany
navrhovanou pravni Upravou socialnich druzstev. Zatimco stavajici pojeti
druzstev vyrazné¢ tenduje pouze k podpoie jeho vlastnich c¢lent, tedy jeho
nepodnikatelska ¢innost sméfuje vyhradné dovniti druzstva, z nové pravni Upravy
je patrny vyvoj druzstva Vvsouladu spoleGenskymi potiebami, jehoz
nepodnikatelskd c¢innost mlze byt sméfovana k podpofe socidlni soudrznosti
zaucelem pracovni a socidlni integrace znevyhodnénych osob do spolecnosti.
Narozdil od obecné prospéSnych spolecnosti socialni druzstva maji lokalni
zaméteni, coz pravdépodobné piinese vyssi efektivitu poskytovanych sluzeb.

Pievzeti moznosti hlasovani per rollam z pravni Upravy obchodnich spolecnosti
bude zejména sohledem na neomezeny pocet Cleni druzstva také znanym
praktickym pfinosem.

I ptes zna¢né mnozstvi ziejmych ptinost navrhované pravni tGpravy druzstev
se autor domniva, Zenova pravni uprava mohla jesté odstranit nékteré diléi
postsocialistické relikty. Naptiklad jako nepraktickou shledava autor nemoznost
zkraceni dodatku firmy druzstva pismeny Dr., coz je bé&zné v zahrani¢nich
pravnich Upravach (napf. v Némecku). Jako terminologické residuum v jinak
moderni pravni upravé plsobi pojmenovani organu druzstva clenska schiize.
Sohledem na vyvoj pravni upravy druzstev by byl namist¢ navrat

k piedsocialistickému pojmu valnd hromada.
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4. Zavér

Jak bylo jiz vySe uvedeno, cilem této prace bylo podat zakladni informace o
pravni upravé druzstev a zejména pak ramcovou charakteristiku stézejnich
institutt stanov, jakozto bazalniho dokumentu téchto pravnickych osob. K SirSimu
popisu druzstevniho prava bylo nutno pfistoupit z divodu nevhodnosti a praktické
nemoznosti vytrzeni ,,astavy druzstev” z celkového kontextu pravni Upravy, kdyz
zékladni, jakoz i1 partikuldrni pravni zdsady se uplatiiuji napfic¢ v§emi zminénymi
pravnimi odvétvimi.

Ackoli soucasné platnou a UCinnou upravu nelze povazovat za zéasadné
nevyhovujici, z divodu jistych interpreta¢nich problému pii praktické aplikaci
jednotlivych norem je mnohdy Zadouci piistupovat k vykladu s alespon zakladni
znalosti ptedchozich zéakont, znichZ, jak bylo uvedeno, zejména zékon ¢.
70/1873 t. z., o vydélkovych a hospodaiskych spolecenstvech Ize povazovat za
vskutku zdafilé pravnické dilo.

Historické okolnosti a spolecensky vyvoj doprovazejici jeho pfijeti vykazuji
S dnesni ekonomickou, hospodaiskou i moralni krizi tolik shodnych znakt, ze
ptes urcity docasny ubytek druzstev Ize ocekavat dobiti jejich ptivodnich pozic a
spolecenské vaznosti. Tato cesta vSak nebude otdzkou nckolika nejblizSich let,
nebot” historické zkuSenosti se zménou pojeti druzstevniho prava po tinoru 1948,
popieni dobrovolnosti a centralni fizeni, dosud vyvolavaji urCitou averzi k této
formé uspokojovani spolecenskych potieb.

Obecné lze shrnout, ze druzstva jsou optimalni pravni formou vzijemné
podpory menSich a stiedné velkych spoleCenstev, nebot’ posiluji jejich
soudruznost, ptispivaji k obnové a zachovani solidarity a k celkové vychové
obcanské spolecnosti.

SouCasnd pravni uprava stanov druzstev je pomeérné zdafilym uvedenim
zakladnich demokratickych a liberdlnich hodnot v Zivot. V druzstevnim pravu,
jakozto podoblasti prava soukromého, se ma role statu vskutku omezit na
stanoveni ,,zakladnich pravidel hry“ se zohlednénim spravedlivé ochrany tfetich
osob, mensinovych nazort a majetkovych hodnot, pii¢emZ ve zbytku je Zadouci
pienechat prostor samotnym subjektiim prava. Znalost mistnich pomérti, osobnich

vztahl a vSech souvislosti je tudiZ nezbytné nutnym piedpokladem optimalniho
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vymezeni vzajemnych prav a povinnosti a zprostiedkované téz predejiti
potencialnim sporium. Do budoucna tak 1ze jen doporucit neopusténi tohoto pojeti,
popi. dalsi posileni vyznamu autonomie viile.

Rozsah diplomové prace sice nedovoloval podat zcela vycerpavajici pojednani
této problematiky, lze vSak vyjadfit nad&ji, Zze objasnénim SirSich souvislosti,
zékladnich principti této podoblasti prava, celkovou charakteristikou stanov a
jejich . filosofie” se podafilo naplnit pivodné stanovené cile a ambice. V tomto
ohledu je nutno akcentovat téz popis stézejnich institutl stanov zahrnujici
historickou komparaci, jakoZz i srovnéni srelevantni a v mnoha ohledech
propracovangj$i zahrani¢ni pravni upravou, podavajici $irSi, nez jenom zcela

zékladni prehled této védecky prozatim ne zcela zpracované upravy.
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5. Resumé

Abstract

Satzung der Genossenschaft

In dieser Diplomarbeit habe ich mich darum bemuht, den Leser umfassend die
gegenwadrtige Regelung der Satzung der Genossenschaften zu vermitteln. Die
Genossenschaft ist eine der Formen des Unternehmens und die Satzung ist das
wichtigste innere Dokument, die die gesetzlichen Bestimmungen erganzt und
unter anderen die Struktur, der Gegenstand des Unternehmens, die Angeben zu
Firma und zum Sitz, die Kompetentem und die Organe der Genossenschaften
bestimmt.

Diese Diplomarbeit besteht aus drei Kapiteln, in deren Rahmen wird der Leser
mit der historischen, gegenwartigen und kinftigen gesetzlichen Regelung der
Satzung bekannt gemacht.

Nach der Anleitung, die die erste Kapitel darstellt, folgt die zweite und
wichtigste Kapitel: “Die Satzung der Genossenschaft. Dieser Kapitel ist in 6
Unterkapitel gegliedert, wobei sich jedes Unterkapitel mit besonderem Aspekt der
Satzung der Genossenschaften beschéaftigt.

Die erste Unterkapitel wird “Fundamentale Abgrenzung und die Natur der
Satzung” betitelt und umfasst die Erklarung des Begriffs Genossenschaften
einschlieBlich der Abgrenzung der Typen und Arten der Genossenschaft, der
Grundsétze der Genossenschaftswesen und der Rechtsnatur der Genossenschaft,
die Erklarung des Begriffs Satzung, die Rechtsnatur der Satzung und die
Offentlichkeit der Satzung.

Die zweite Unterkapitel beschaftigte ich mich mit der historische Entwicklung
vom Jahr 1918, wobei ich mich separat mit Zeitabschnitten zwischen Jahren 1918
bis 1945 und Jahren 1945 bis 1989 beschaftigt und letztlich habe ich die
Entwicklung nach dem Jahr 1989 beschreibt habe.

Wahrend in dem dritten Kapitel habe ich alle obligatorischen
Inhaltserfordernissen der Satzung zusammengefasst, in der vierte Unterkapitel
sind die fakultative Inhaltserfordernisse umfasst.
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Das flnfte  Unterkapitel  beschreibt  die  Besonderheiten  der
Wohnungsgenossenschaft und der Genossenschaftsvorschusskassen und damit
verblndete Besonderheiten der Satzungen dieser Genossenschaften.

Das letzte, sechste, Unterkapitel beschreibt den Prozess der Entstehung und der
Anderung der Satzung der Genossenschaft.

Die zweite Kapitel beschaftigt sich mit der Regelung de leger ferenda
einschlieBlich die Berucksichtigung die gesetzliche Regelung in bis jetzt nicht

rechtskraftigen Gesetz iber die Handelskorporation.
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Prameny

1. Ceské

v

zakon ¢. 72/1994 Sb., kterym se upravuji nékteré spoluvlastnické vztahy
k budovam a né&které vlastnické vztahy k bytim a nebytovym prostorim a
doplnuji nékteré dalsi zakony (zdkon o vlastnictvi bytil), ve znéni pozdéjsich
predpist

Listina prav a svobod, vyhlasena pod ¢. 2/1993 Sb., ve znéni Gstavniho zdkona
¢. 162/1998 Sb.

zékon ¢. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich Cinnosti (notafsky tad), ve znéni
pozd¢jsich predpisii

zéakon €. 40/1964 Sb., oblansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist

zékon €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni pozdé&jSich predpisi

zéakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi
zakon ¢. 87/1995 Sb., o spofitelnich atvérnich druzstvech a néckterych
opatfenich s tim souvisejicich, ve znéni pozdéjsich piedpist

zékon €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve

znéni pozdéjsich predpist

72



2. cizojazy¢né

Bundesrepublik Deutschland Genossenschaftsgesetz (Gesetz betreffend die
Erwerbs-und Wirtschaftsgenossenschaften) In der Fassung der Bekanntmachung
vom 16.10.2006 (BGBI. | S. 2230)

Ostatni

Aspi

Beckonline

Struéna fakta a Cisla o Geském druzstevnictvi za rok 2002, Praha : Druzstevni
asociace CR, 2003;

Vybrané udaje o ¢eském druzstevnictvi za rok 2007, Praha : Druzstevni asociace
CR, 2008;

Vybrané tdaje o ¢eském druzstevnictvi za rok 2010, Praha : Druzstevni asociace
CR, 2011.

http://www.copac.coop/

http://www.dacr.cz/dacr.php

http://www.dacr.cz/orgstrukt.php

http://dejure.org/gesetze/GenG

http://www.ica.coop/al-ica/

http://www.ica.coop/coop/principles.html
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