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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Otazku, zda byl cil prace naplnén nejsem schopen zodpovédét. Viz nize.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tvarsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni
prace, vhodnost priloh apod.):

Prace je standardné clenéna do dvou Casti — teoretické a praktické. Teoreticka cast je
deskriptivné kompilaéni, ¢asto zaloZzena na omezeném poctu odbornych titull, resp. jejich
opakovani. Nad ramec deskripce postraddm snahu o vlastni konceptualni ukotveni
zkoumané problematiky, které by umoznilo interpretaci v ¢asti praktické. Fakt, ze se prace
dotyka tématu socialni a humanni geografie, antropologie prostoru apod., aniz by se to
jakkoli projevilo v teoretické ¢asti ponechavam stranou, nebot' to neni hlavnim problémem
prace.

V metodologické kapitole, stejné tak jako v samotném Uvodu a abstraktu je uvedeno, ze
prace vychazi z vlastniho terénniho vyzkumu ve dvou méstech. Problém je vtom, ze
v praktické casti se zadna zjisténi, které by odpovidaly deklarovanému vyzkumnému
designu (zucastnéné pozorovani, polostrukturované rozhovory) neobjevuji. Omezeny a
prosty vyCet toponym za né nelze povazovat. V pfipadé Pristiny, jednoho z mést, ve kterém
mél probihat ,terénni vyzkum®, autorka vyjmenovana toponyma bez jakékoli dalSi
interpretace a nic nenasvédcuje tomu, Ze tam jakykoli vyzkum provadéla. V pripadé Jizni
Mitrovice je aspon evidentni, diky fotografiim, Ze ji navstivila, ale vyjma obratl jako ,mistni
fikaji* a pfihod dale neupfesnénych informatorim o navigaci fidi€u taxi, zde opét zadna data

z terénniho vyzkumu nejsou. Ve skutecnosti je prace primarné zalozena na soupisu nazv(
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ulic z mapovych podkladl a jejich jednoduché kategorizaci bez dal$iho zkoumani. Samo o
sobé by to nutné nemuselo byt nedostacuijici, kdyby to bylo v souladu s vymezenym cilem a
vyzkumnym postupem spojenym s historicko-archivnim vyzkumem, kartografickou analyzou

apod., coz neni.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka
Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):
Po formalni strance je prace v poradku, vyjma odsazovani prvnich odstavcl, odliSné
typografie Cislovani kapitol, psani ,anglickych* uvozovek namisto ,&eskych®. Uvital bych
v pfiloze informace o deklarovaném vyzkumu — seznam respondent(, osnovu rozhovoru,
ukazku dat. Za nedostatecny povazuiji rozsah a kvalitu obrazového doprovodu s ohledem na
téma. Autorka nijak nepracuje s kartografickou reprezentaci zkoumaného prostoru a dale
nedlsledné pouziva fotograficky doprovod, ktery je uveden pouze u jednoho ze

zkoumanych mést.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a
slabé stranky, originalita mySlenek apod.):
Celkovy dojem z prace je velmi rozpacity. Hlavni problém spatfuji vtom, Ze autorka
deklaruje provedeni terénniho vyzkumu ve méstech Pristina a Mitrovice za vyuzZiti
zUcGastnéného pozorovani a polostrukturovanych rozhovor(. Problém je vtom, Ze prace
neobsahuje Zadné poznatky, které by o tom vypovidaly. Kladu si, myslim opravnénég, zda
byl vibec néjaky vyzkum realizovan. Prace je totiz prakticky zaloZzena na soupisu a
kategorizaci ulic z mapovych podkladt bez jakékoli analyzy, pokud pominu prosty a
omezeny vycet toponym, ktery nelze povazovat za vysledky kvalitativniho vyzkumu. To je
dle mého soudu na diplomovou praci malo, a navic to neni v souladu s cilem a vyzkumnym

designem. Teoretické nedostatky jsou v daném pripadé podruzné.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENiI PRI OBHAJOBE
(jedna aZ tri):

1. V abstraktu a na str. 68 konstatujete, ze nazvy ulic Severni Mitrovice jste

ziskala z mapovych podkladl spoleé¢nosti Google. Pracovala jste ve vztahu

k nazvam ulic s néjakymi jinymi mapovymi podklady? Pfipadné provadéla jste

archivni vyzkum?
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2.V metodologické &asti uvadite, Zze jste provedla terénni vyzkum ve dvou
mestech. Konkrétné zucastnéné pozorovani a polostrukturované rozhovory
v Mitrovici. Z prace ovSem neni zietelné, v jakém rozsahu vyzkum probihal,
vyjma toho, ze Vasim klicovym informatorem byl Vas otec.

e Uvedte, jak jste provadéla terénni vyzkum v Pristiné.

e Popiste, jak probihalo zt¢astnéné pozorovani (napf. co jste pozorovala,
jak jste zaznamenavala a evidovala data apod.).

e Uvedte, prosim, seznam VaSich respondentli z polostrukturovanych
rozhovor( s jejich zakladnimi charakteristikami. PredloZte, prosim,
osnovu polostrukturovanych rozhovora a prepisy dat.

3. Na s. 40 konstatujete, Ze jste pro vyhodnoceni dat pouzila kvalitativni analyzu
otevieného kddovani. Muzete upresnit, co presné jste takto analyzovala a kde

v textu Ize vysledky této analyzy nalézt?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuduji k obhajobé):

Nedoporuéuji k obhajobé&. V pfipadé vyvraceni kritickych pfipominek a prokazani provedeni

terénniho vyzkumu ,dobre".
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Podpis: Mgr. Ladislav Tousek, Ph.D.



