FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra soukromého prava a civilniho procesu

POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Gabriela Hosmanova
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Diplomovéa prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéFovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery vykazal nejvys$$i miru podobnosti
diplomové prace s jinymi dily 6%.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliiuje:
¢asteéné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu
k zvolenému tématu a soulad zadani X
DP s jejim obsahem:
Zdivodnéni :

Diplomantka zvolila s ohledem na vybrané téma prace logickou a ptehlednou strukturu,
které je v souladu se zadanim DP a jejim obsahem. Samotna prace se ¢leni na 8 kapitol, které
se ¢leni na podkapitoly, oddily a pododdily.

Za pozitivum lze povazovat skutecnost, Ze diplomatka vénovala druhou kapitolu obecnému
vykladu o exeku¢nim fizeni, kde postupné definuje osobu soudniho exekutora a hlavni
elementy exekucniho fizeni véetné nastinu pribéhu exekuéniho fizeni.

Tteti kapitola se obsahové zabyva katastrem nemovitosti a zejména je kladen diraz na
vyklad problematiky vkladu a vymazu usneseni o nafizeni exekuce, exekutorského
zastavniho prava, exekuéniho pfikazu prodejem nemovitosti, drazebni vyhlasky a zapis
vlastnickych prav vydrazitele.

Nasledujici kapitoly, které je nutné povazovat za ustiedni s ohledem na zvolené téma, se
vykladové zabyvaji problematikou exekutorského zastavniho prava na nemovitosti a
exekuce prodejem nemovitosti. Diplomantka zde, dokazuje znalost zdkonného postupu,
ktery se vztahuje k nemovitostem v ramci exekuéniho fizeni.

Kladem je kapitola Sestd a sedma, kde diplomantka srovnava ¢eskou pravni upravu
nemovitosti s ohledem na zépis do katastru nemovitosti, resp. pravnim reZimem nemovitosti
v pribéhu exekucniho fizeni s pravni upravou Slovenské republiky. Kapitola sedma, jez se
vymluvné nazyva De lege ferenda, je pohledem diplomantky na komplikace a nesrovnalosti
pravni Gpravy exekuéniho fizeni a judikatury Nejvyssiho soudu CR a pfipravované zmény,
zejména tzv. sprava nemovitosti, kterou pfinasi vladni navrh na zménu OSR

V pftiloze jsou pak vzory, jez je soudni exekutor, ve fazi fizeni tykajici se exekutorského
zastavniho prava a prodeje nemovitosti, ze zdkona povinovan vydat a rozeslat iéastnikiim
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2, Piiméfenost pouZzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni :

Diplomantka v uvodu své DP uvadi, Ze absolvovala tfiletou praxi na exekutorském ufadg,
své ziskané praktické zkuSenosti se zejména v kapitolach tfi, Ctyfi a pét snaZi uplatnit.
Konkrétné se jedna o popis orientace v LV a problematiku vymazu exekutorskych
zéastavnich prav na nemovitostech z LV. V kapitole Sesté je navic pouZita komparativni
metoda.

Celkové konstatuji, Ze zvolené metody, analyticka (analyticky vyklad aktudlni pravni upravy
zvoleného tématu) s ob¢asnymi vsuvkami ziskanych praktickych zkuSenosti a komparativni,
jsou pro ucely zpracovani diplomové prace povazovany za zcela dostacujici.

3. Orientace v pravni Gpravé a troven X
prace s ni
Zdivodnéni:

Diplomantka prokézala orientaci v pravni upravé.

S. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Musim konstatovat, Ze diplomantka nékdy az zjevné pouze cituje Gplnd znéni ustanoveni
zakona, coz do jisté miry mize byt povaZzovano za devalvaci jejiho snazeni. Co ovSem
povazuji za negativum je minimalni praci s judikaturou, ktera je v oblasti nemovitosti, jez je
obecné v ramci exekuci po odborné strance povazovana za naro¢nou, bohata.

RovnéZ je patrna absolutni absence odkazu na stanoviska Ministerstva spravedlnosti CRa
Exekutorské komory CR, ktera se meritorné zabyvaji pfiméfenosti ve vztahu k drazb&
nemovitosti v ramci exekuce. Tato stanoviska jsou pro exekutory ¢asto velice klicovym
faktorem v otazkach, zda-li je vySe vymahané pohledavky v takové vysi, aby mohl exekutor
pfistoupit k drazbé nemovitosti.

6. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Diplomantka v praci prub&zné pracuje a cituje odbornou literaturu. Za pozitivum lze
povazovat, ze diplomantkou zvolena literatura je povazovana za uznavanou v oblasti
exekuci.

T Formalni nalezitosti DP (jazykova
uroveri zpracovani, odborna kvalita, X
Clenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdavodnéni:
Formalni uprava DP, jazykova uroveil diplomantky véetné pouzité literatury spliiuji standart,
ktery, se oéekava a je pfislusSnymi normami vyZadovan.
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Povazuji za dllezité upozornit, Ze na strané 25 chybi text, coz ovS§em muiZe byt zplisobeno
tiskafskou chybou. OvSem co je patrné, na nékterych strankéach (napft. str. 16,31) autorka
evidentné necitlivé ¢leni text do nezddouciho poctu odstavcet, ¢imz do jisté miry mize byt
sledovan zamér ,,uméle” zvySovat obsahovy objem prace z hlediska ¢isté¢ho textu.

8. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Jak jiz bylo uvedeno, diplomatka zvolila dobrou strukturu, pfedvedla orientaci v pravnich
ptredpisech. Z hlediska analyzy platné pravni upravy zvolené problematiky nemuze byt
diplomantce ni¢eho vytknuto.

Na druhou stranu ovSem prace nepiinasi Zadny ptelomovy nazor, diplomantka v praci
malokdy navrhuje vlastni zplsob feSeni nebo se nepokousi navrhnout jinou pravni koncepci.
Slozitostem, které s sebou oblast nemovitosti v ramci exekuci Casto pfindsi, se diplomantka
ve své praci nevénuje.

Celkové se prace da hodnotit jako pfehledny zakladni priivodce standartnim postupem
soudniho exekutora v oblasti celého procesu nemovitosti, ktery ovSem bohuzel nereaguje na
uskali, které s sebou nezifidka kdy cely proces pfinasi.

9. | Otazky poloZené k obhajobé: | | ]

1.
Jaky nazor v otazce primérenosti ve vztahu k drazbé nemovitosti zastava Nejvyssi soud
v rozhodnuti 20 Cdo 1817/2006, ze dne 19. 3. 2007?

2,

Brani exekutorovi néjaké zikonné prekiazky k tomu, aby mohl postihnout nemovitost,
u které je vylu¢né zapsana jako vlastnik nemovitosti manzelka povinného, jez ji ziskala
prokazatelné v dobé trvani SJM? Jaké by méla manZzelka prostiedky procesni ochrany
v piipadé, Ze by tato nemovitost byla eventualné v rozporu se zikonem postizena
exeku¢nim prikazem?

Zaver:
Predlozenou DP k obhajobé¢: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: 2 — 3 (podle urovné obhajoby)

V Plzni, dne 24.4.2012




