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Anotace

Diplomova prace ,Majetkova prava autorska a liedgn smlouva“
pojednava o sawasné legislativni Upra&vmajetkovych prav autorskych, ktera
souwasny zakon vymezuje podle tgohi uziti dila a dale o institutu licéni
smlouvy, coz je kbovy pravni pojem relativizace vynych autorskych
majetkovych prav. Cilem diplomové prace je zhodnogaatné pravni Upravy
v Ceské republice, stilédnutim k zahraghi a komunitarni Gprayv Diplomova
prace je dlena na dva, respiitstéZejni celky, zZtehoz prvni celek je &novan
tvodu do samotné autorskopravni problematiky.

V této prvnicasti je shrnut samotny pojemiepdntt, principy, funkce a
koncepce autorského prava, st zhodnocena historie s ohledem
na mezinarodni a komunitarni vyvoj.
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licence a skutsostem vedoucim k zaniku licence.

Autorka prace proklada jednotlivé kapitoly tildady z praxe,
tj. judikaturou a souvisejicimilanky, které byly uviejnény v odbornych
casopisech. Zuvedené judikatury jednazwa vyplyvaji odliSné pistupy
v rozhodovani soudi pristupu k jednotlivym instituim.

V zawru prace je uvedeno zhodnoceni diplomové pracekazedn
na aktualni rozhodnuti Ustavniho soudu, které hytwirttem ke zkoumani

souladu sotasné tuzemské Upravy s Upravou unijni.



Annotation
The thesis, “Proprietary Copyrights and Licence e&gnent”, discusses

the existing legislation regulating proprietary goghts, which are defined in the
existing laws on the basis of the manners of efgtion of the relevant work, and
the concept of licence agreement, i.e. the keyl legacept of relativisation of

exclusive proprietary copyrights. The objectivetbé thesis is to evaluate the
legislation in the Czech Republic while taking insxcount foreign and

Community provisions. The thesis is divided intajver rather three key parts,
with the first part providing an introduction toetikkopyright issues.

It summarises the very notion, subject-matter, qyiles, functions and
concept of copyright and provides a brief overviefvthe history, taking into
consideration international and Community developime

The second part of the thesis is concerned withue of a work in
tangible and intangible form, details the indivitltygpes of exploitation, further
specifies the so-called other proprietary rightd arentions the aspect of the term
of existence of proprietary copyrights.

The last part of the thesis is dedicated to thdrunsent of licence
agreement, particularly the notion itself, its nsges and the licence fee,
individual types of licences and facts causing Bxpf a licence.

The author of the thesis provides practical exampieeach chapter, i.e.
the case-law and related articles published inggbnal magazines. The case-
law referred to in the thesis clearly shows thatehare various approaches in the
decision-making of courts and different approadbease individual instruments.

The conclusion provides recapitulation of the thegith reference to the
recent decision of the Constitutional Court whictoyided an incentive to
examine compliance of the existing national pransiwith the provisions of the
EU.
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Uvod

Motto:

,Je teba povzbudit viechny, kdo t¥@ kdo se cli stat tvarci.“*

Diky rozvoji informa&nich technologii ve s 21. stol. se &da a kultura
oteela novym moZznostem. DuSevni schopnadtivéka umoznily pechod
od primitivni tvorby prehistorickych néstfoj prtes vynélez kola, prvnich
astronomickych a geometrickyclfigtroji az po objev penicilink&i unikatnich
pacitacovych technologii. Vyzkum ukézal, Ze inforém& technologie hraji
v naSem Zivat stale tSi roli a stavaji se hlavnim hnacim motorem celé
ekonomiky. Usnatlije se eni informaci, do t¢i ¢innosti jsou vnaseny nové
prvky. To vSe slouzi budoucimu pokroku v oblastrby a uziti dl. PrekdZkou
v cest tohoto pokroku je vSak neustale se zvysujici altmpravni ochrana, ktera
brani zajmy drzitél autorskych prav mnohem vice nez v minulosti.

Od paatku minulého stoleti lidstvo usiluje o nalezetzrych zgisohi
zachyceni zvuku a obrazu, uskin&ni bezdratového vysilanii prenosu dat
za pomoci digitalnich nahravek. Tato #ivost je ve vSech jmenovanych
piipadech vyrazem duSevnichutvich schopnosti, kterymi j&lovék nadan.
Autorské pravo nechrani samotné mysSlertkyideje. Chrani konkrétni dila,
konkrétni vyjadeni €chto myslenek, tedy dila v objekt&rvnimatelné podab
Autorsky zakon rozvadi jednotlivé formy uziti dfj&i realizaci majetkovych prav
autora.

Cilem této prace je zanalyzovat autorskopravni lprobtiku tykajici se
majetkovych prav autorskych a licegm smlouvy, dat moZznost nahlédnout
do dosud nepublikované rozhodovaci praxe goachastinit vyvoj, kterym by
autorskopravni praxe mohla dale&ovat. V pabéhu své gkolikaleté studentské
praxe v advokatni kance&lgsem n€la moznost Gzce spolupracovat s Ochrannym
svazem autorskym, o.s., jehoz poslanim je sprat@skych majetkovych prav
zastupovanych autbiacleni.

Diplomova prace je&lenéna do ti hlavnich kapitol, které twd uzaweny

celek, zabyvajici se majetkovym autorskym pravem.

L&l 6 (i) Swtové deklarace duSevniho vlastnictviiijaté valnym shromazesim Swtové

organizace dusevniho vlastnictvi dne 26i 2800
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Prvni kapitola je uitym voditkem pro pochopeni problematiky v dalSich
kapitolach, jsou v ni vymezeny zakladni pojmy a depte autorského prava
s pihlédnutim k mezinarodni a unijni Upgav

DalSi z kapitol je wdome nejrozsahlejsStasti prace, jelikoz jeji vyznam,
dle méeho nazoru, je pro majetkovou autorskoprawdblpmatiku kléovy.
Postupi jsou zde nastémy jednotlivé zfisoby uZiti @l, které sodasny autorsky
zakon uvadi a iffes snahu o kompletni &t jsou v gkterych gfipadech uvedeny
a shrnuty jen ty, jejichz vyznam je dle mého nazasadni.

Posledni, zawretna, kapitola se zaobira autorskopravni lkcgrsmlouvou
jako institutem, ktery umaitije nakladani s vylinym majetkovym pravem dilo
uzit. Weelem zavedeni smluvnich typs autorském zakanje usnadnit licetni
obchody pi souk®Zzném zachovani osobnostniho zakladu autorskéha prav

Pfi zpracovani diplomové prace jsenii praci s literaturou pouZzivala
pievazré analyticko-syntetické postupy. DalSi édenou metodou v jgbéhu
celé prace stexty byla metoda komparace a v neghoskad téZ metoda
historicka, kterou jsem uplatnila zejména v Gvathsti diplomoveé prace.

Tato prace vychazi z pravniho a faktického stavudke 23. 3. 2012.
Pokud neni stanoveno jinak, jsou pravni normy grmgdvzdy ve zgni vSech

pozcjSich gedpigi.
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1 Uvod do autorskopravni problematiky

1.1 Autorské pravo jako sofast prav k duSevnimu
vlastnictvi

Autorské pravo nélezi do soukromopravni kategoré k nehmotnym
statkam. Autorské pravo je sloZzeno - vedle osobnostnichv p téZz z prav
majetkovych, a lze jejradit mezi prava duevniho vlastnictvizakladnim
pramenem autorského prava je zakord21/2000 Sb., autorsky zakon, ktery byl
od svého vzniku jiZ mnohokrat novelizovan a to neyghledem k harmonizaci
s komunitarnim pravem.

Autorské pravo je mozné pojimat jak v objektivniak i v subjektivnim slova
smyslu. V objektivnim slova smyslu Ize o autorsk@ndvu hovait jako o souboru
pravnich norem, které tvio zvlaStni normativni systém, jenz je ddih
subsystémem prava &nského, resp. prava soukroméhaatimco autorské
pravo v subjektivnim slovo smyslu je dané konkrgirdvo, které nalezitpmo
autorovi dila. V systematicéeského soukromého prava se autorské pradod
do kategorie zvlastnich osobnostnich prav, zatimgmmbecna osobnostni prava
jsou upravenaiffmo v okk¥anském zakoniku v 88 11-16.

Pojem duSevni vlastnictvi, pod ktery je mozno akopravni
problematiku pothdit, je uZzivan jiz od roku 1967, kdy byldijata Umluva
0 Zizeni s¥tové organizace duSevniho vlastnictvi (World Irtetibal Propery
Organization — WIPQO). Tato Umluva byla vyhlaSen&eské republice jako
vyhlaSka Ministerstva zahramich wci ¢. 69/1975 Sb., ve 2zni vyhlasky
¢. 80/1985 Sb. Pojem ,prav k duSevnimu vlastniceg“v naSem pravnii@du
objevil v plném legislativnim vyznamu azhHem roku 1990. V pgtcich své
existence se tento pojem pouzivid\yazri v souvislosti s mezinarodnim pravem
vefejnym anebo ve spojeni s kritikou neomarxistickyebrii a pojeti prava.

Do oblasti prav k duSevnimu vlastnictvi zahrnujeneglle prava autorského a

2 HENDRYCH, Du$anPravnicky slovnik3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009. Beckovy odborné
slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1

% Nejvyssi soudCeské republiky: K postupu soudidi gvaZzovani, zda do$lo k neopré&mému
zasahu do autorského prava. Povaha a zakladniiprireutorského pravaPravni rozhledy
casopis pro pravni&du a praxi Praha: C. H. Beck, 2007,&0al5,¢. 21, s. 797

* TELEC, Ivo. Du$evni vlastnictviPravnik Casopis pro otazky statu a prava993, ra. 132,
¢. 10, s. 872-885
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prav s autorskym pravem souvisejicich i pravanyslova a pravo govatele
databéze. Pravo na ochranu duSevnich vity@ijednim z Gstavnchrarénych a
zarwenych prav. Pojem duSevniho vlastnictvi Ize chgp&b podmnoZzinu
kategorie prav k nehmotnym statk, do které byva autorské pravo, podle vice
nez sto let starémecké koncepce, ro¥h zaazovano.

Nehmotny statek Ize definovat jako statek duSewawipy, jehoz vnimani
pof. uzivani je nezavislé na existenci hmotného satstriPro autorské dilo,
které je nehmotnym statkem je typicka tzv. potdntidubiquita® Objekt,
ve smyslu této specifické vlastnosti dilajiza byt sotasré vniman a uZivan
neomezenym pidem subjeki, a to bez Ujmy na jeho podstdhespatebovava
se) nebo na jeho funkci (kvalita se uZitim nesmifujNehmotné statky jsou
v odborné literatte ¢lenény na ti rozsahlé celky a to prava na ochranu osobnosti,
prava k nehmotnym stalin v oblasti kultury (pravo autorské a prava soyicse
s pravem autorskyfn a prava pimyslovd® Pojmy duSevni vlastnictvi a
nehmotny statek net¥Wiosynonyma, coz je v souladu s prezentaci pojmevhis
vlastnictvi v evropském kontextu.

Jiz v prvop@atku lidské existence Ize sledovat snahu jedinagrcitych
skupin ozn#&ovat vysledky své tu¢i ¢innosti tak, aby je bylo moZno
identifikovat s danou osobou, skupinou nebo lo&alitTato tendence se pak
projevuje ve snaze prezentovat své autorstvi, &y osobni vztah k danému
vytvoru nebo produktu. Tato snaha&d&i o touze lidstva identifikovat sebe sama,
ozn&it pfislusnost ke komunrit prostednictvim jednoznmych a
nezangnitelnych identifikaci. Technicka i kulturni Uraveowasné spokanosti se
muze timto zfisobem dale rozvijet agnaset tak technické a kulturni dovednosti
Z generace na generaci, coz je jedninezlpoklad zdarného vyvoje spaiaosti.

Ukazalo se nezbytnym vyttio systém ochrany vysledkduSevni turci

¢innosti a motivovat tak jedinc&i skupiny ktomu, aby ve své&innosti

® Potencidlni ubiquita je vlastnost nehmotného statitera je typicka nezavislostiigobeni
nehmotného statku na uzivatele na daném konkrétrigs.
® KNAP, Karel. Prava k nehmotnym staik. 1. vyd. Praha: Codex, 1994. ISBN 80-90-

1185-3-4,s. 12

" Pod pojmem prava souvisejici s pravem autorskgmzdihrnout prava vykonného &iee k jeho
uméleckému vykonu, fibuznost je dana osobnostni povahouéleckého vykonu, ktery je
v daném pipad spojovan s konkrétni osobou vykonného élom. K prdvim souvisejicim
s pravem autorskym nalezi také prava vyiolwukovych zaznaf) prava vyrobd zvukow
obrazovych zaznaim prava rozhlasovych a televiznich vysilatelprava nakladatiel
8 Pod pojem prava pmyslovaiadime prava k objevu, vynalezufpyslovému vzoru, pravo,
k obchodnimu jménu, pravo k ochranné znamce a pravazngeni pivodu vyrobku.

15



pokraiovaly. Pravni systémy, které si kladou za cil regat vztahy v oblasti
tvorby a uziti vysledk tvarci cinnosti usiluji prosednictvim @innych nastraj

o vytv&eni rovnych podminekipnakladani s nematerialnimi hodnotamiciruhy

a funlkéni pravni systém je pak schopen nastolit rovnovazighy i materialni i

moralni stimulaci turci a na druhé str&nposkytnout vytvéeni vhodného
prostedi pro uziti a fistup k vysledkm jejich ¢innosti. Neopominutelnou
skut&nosti je nywjSi mozZnost globalni komunikace, vyny kulturnich a
technickych informaci a to prdstnictvim soudobych komunikaich

prostedki.’

Pro oblast autorského préavasky pravnifdd stanovi zvlastni Gpravu
licenénich smluvnich zavazk Licertni smluvni zavazky maji v oblasti
autorského prava minmié@dny vyznam. Je nepochybné, Zze smluvni institudy js
u autorskoprawh chrargnych gedmeta oproti mimosmluvnim jednoziag
preferovany. Autorka diplomové prace si dovolujedity Ze autorskopravni
smluvni z&vazky hraji v ekonomicko-spi#aském systému zaloZzeném
na hospodi&ké soutzi sttzejni roli. Jednotlivi tastnici hospodéké soutZe stale
castji vstupuji do autorskopravnich licemich zavazik. Pro orientaci na poli
autorskych prav je, s ohledem na koncept autorskmyprteritoriality, dilezita
znalost jak tuzemské, tak i zahr&rii pravni Gpravy.

Na poli autorskopravnim iieme reflektovatietelné snahy oipkonani
autorskopravni teritoriality a jeji nahrazeni pomoci nadnarodniho principu
autorského prava nebdipadnéd harmonizace mezinarodniho prava soukromého a
to zejména stanovenim hramniho ukazovatele, tzv. lex loci origines,
pro posuzovani otazky autorstvi.

Licencni vztahy vyZaduji podrobnou znalost pravni Uprasiy bylo

moZno préavi zajistit kontraktani zajmy z@astrénych stan?

® SVESTKA, Ji a Jan DVQ@RAK. Obcanské pravo hmotné. %. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2009. ISBN 978-80-7357-466-6, s. 157-159

19 pri negativnim vymezeni zéasady teritoriality platiamska prava witého statu pouze v ramci
jeho hranic, zatimcoipvymezeni pozitivnim se autorskopravni vztahy nandi daného staftidi
pouze zakonodarstvim toho konkrétniho statu ézeohrany).

1 TUMA, Pavel.Smluvni licence v autorském pravu vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Beckova
edice pravni instituty. ISBN 978-80-7179-573-5] g1
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1.2 Pojem, gredmét, principy, funkce autorského prava

Autorské pravo v objektivnim slova smyslu tedy iffveouhrn pravnich
norem upravujicich vztahy, které vznikaji z vyimoi a spoléenského uplatmi
del literarnich, ¥deckych a urleckych. Dila literarni, &decka i undlecka plnila
ve vyvoji spolénosti vzdy vyznamnou ulohu. Spéémské vztahy vznikajici
pii tvorbé a uplatiovani €chto ¢l si vyZzadaly nutnost autorskopravni Upravy.
Pti urceni vzniku i obsahu autorskopravnich vZitgsou podstatné dvzakladni
pravni skuténosti a to vytveeni dila a jeho upla#ni. Zatimco vytvéeni dila sice
vede ke vzniku autorskopravniho p&mn na druhou stranu je uplam dila
t87iSm Gprav autorskopravnich vztatf

Predmétem autorského prava je jakékoliv autorské dilo ddd@edu na jeho
rozsah, Gel nebo vyznam. Autorské dilo oziemé jako pedmét autorského prava
je nehmotnym statkem, jimz je dilo literarni, jiné¢lecké nebo &decké. Jde
0 jedingny vysledek turci cinnosti autora jako fyzické osoby. Autorska dila
mohou byt uzivana kdykoliv a kdekoliv na celénttsy sowasre i nasleds,
neomezenym pem subjeki, aniz by se sp&gbovala a aniz by se
mnohonasobnym uzitim sniZovala jejich kvalita.

Ochrana autorského dila vznika okamzikem, kdy jédigno v jakékoliv
vnimatelné podab™® Predmit Gpravy autorského prava je vymezen v § 1 zakona
¢. 121/2000 Sh., o pravu autorském, o pravech sejiwish s pravem autorskym
a 0 zngné nekterych zakon; tedy autorsky zakon ve ami pozajSich gedpig.
VSechna dila, ktera maji bytregimétem autorského prava, musi vyhovovat
tzv. generalni klauzuli, ktera je uvedena v § 2totlsautorského zékona, a jsou
v ni uvedeny pojmové znaky autorského dilRaiitacové programy, databaze,
fotografiejsou chrasny analogicky jako dila literarni, avSak jen jsoptdvodnim
vysledkem duSevnifinnosti autora. Jsou dilem nikoli ve smyslu § 2tods ale
ve smyslu 8 2 odst. 2 AutZ. Autorsky zakon chraikigutorska dila samotna, tak
I jejich autory i ostatni subjekty autorského pra@oskytuje adekvatni ramec

pro ochranu autorskych prav v procesu jejich uZziti.

12 KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 7-8

3 HENDRYCH, DusanPravnicky slovnik3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009. Beckovy odborné
slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1

1 MASOPUSTOVA, Hana. Autorsky zakon na prahu tisigilPravni radce 2000, ré. 8, ¢. 8,

s. 17-20
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Autorskym dilem a taktézrpdmetem autorského prava jsou dila vznikla
tvaréim zpracovanim jiného dilatetré prekladu dila do jiného jazyka, sipiji-li
pojmove znaky generalni klauzule. Autorsky zdkorswém 8§ 2 odst. 2 vymezuje
vysledkycinnosti, které autorskym dilem dle § 2 odst. 1 siegsou, ale povazuji
se za & uzitim fikce. Za autorské dilo je tedy povazovaxi@iovy program,
databdze za stanovenych podminek, fotografie a wjladena zgisobem
podobnym fotografii, pokud jsou autorovym duSevniftvorem.

Predmétem autorskopravni ochrany nejsou dila, ktera jgoachrany
vyloucena ve veejném zamu dle § 3 autorského zakona nebadisiedku
nezmsobilosti byt autorskym dilem, coz vymezuje § 2tofsautorského zakona.

Platnd pravni Oprava vychaziagledr# z koncepce népvoditelnosti
autorského prava. Tento kon¢ep péistup zna jedinou vyjimku spivajici
v poskytnuti opravéni k vykonu prava dilo uzit, kterou je licence. énci zde
neni mign skutény prevod, ale pouze konstituovani oprémn tieti osoks
k ursitému nakladani s danym dilerh.

Ke vzniku ochrany daného dila, dle platneého autdrskzdkona, nenigba
splreni jakychkoliv formalnich zalezitosti. Naproti toma dilezité odliSovat
tzv. registraci¢i evidenci autorskych & provadnou na soukromopravnim
zaklad nékterymi subjekty. Pro vznik autorskopravni ochrgou tyto registrace
pravre irelevantni.

Autorsky zakon ve svém 8§ 5 jasrormuluje tzv. autorsky princip,
podle rghoz je mivodnim subjektem autorského prava, kterémuopns vznika
autorské pravo, vzdy pouze autor jako fyzickd osgdadilo skuténg vytvorila.
Toto pravo vznika danému autorovi okamzikem vigvom dila,cimz se rozumi
okamzik faktického vzniku dila. Autorské dilo musyhovovat pojmovym
znakam autorského dila uvedenym v 8§ 2 odst.fipgdreé 8 2 odst. 2 AutZ a musi
byt vytvareno na zakladl vlastni twrci ¢innosti fyzické osoby. Pravnicka osoba
miiZe byt pouze odvozenym subjektem prava autorsk&ho.

Funkce autorského prava nespala nikdy jen v zajigni zajmi autoq,
normy autorského prava sledovaly vzdy téz z&jiSzajmi uzivateh autorskych
dél. V obdobi kapitalistické spoteosti se dostala do piguli ochrana zajin

* TELEC, Ivo. Licerni smlouva podleeského autorského zakorusevné vlastnictva2001,
roc. 5,¢. 3, str. 7-12

16 SVESTKA, JH a Jan DV@RAK. Obcanské pravo hmotné 3. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2009. ISBN 978-80-7357-466-6, s. 159-165
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podnikatel: v kulturni oblasti (nakladat&l vyrobai gramofonovych desek atp.).
Autori proti ttmto subjekim mnohdy &Zce bojovali o zaji$hi existence svych
prav. V normach autorského prava se postupasa zaala uplatiovat i ochrana
zajm celé spolénosti reprezentované statem.cRiy tohoto vyvoje mizeme
vidét ve vymezeni tzv. zakonnych licenci. Zajimavgeti Ze ¢esky autorsky
zakon z r. 1926 obsahoval v § 23, 24, 29, 33, aiadd konkrétnich zadkonnych
licenci.

Funkci autorského prava ttbeme rozliSovat jako ipmou a nefimou.
Zakladnim u0kolem, ktery je soasti gimé funkce je zajistit ochranu
celospoléenskych zajmm a opravenych zajnii autofi. Druhym dilezitym
Ukolem gimé funkce je zajistit podminky pro mezinarodnitlmi vymenu.
Dulezitym prostedkem ke spkni tohoto Ukolu je €ast na mnohostrannych
autorskopravnich amluvach a uzavirani dvoustranmgtiod mezi jednotlivymi
staty. Nepimo vykondva autorské pravo vyznamnou funkii gkonomickém
zaji¥ovani ochrany rozmnozenin. Ekonomickd hodnota ra#enin je jen
v malé mie zavisla na majetkové hodi@utorského prava k reprodukctidi se
zadkonem hodnoty. Normy autorského prava se vyznammdrou podileji
na ochran pravniho obhu tchto rozmnozZenin. Zasaketi osoby do autorského
prava tvdi zpravidla i zdsah do prav roidratele &chto rozmnozZenin (nap
nakladatele), ktera jsou od prav autora odvozewarani i pravni oéh tchto

rozmnozenirt!

" KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 9-10
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1.3 Autorské pravo Cechach s ohledem na mezinarodni a
komunitarni GUpravu

Poprvé byla na uUzemi byvalého Rakouska — Uherskarskopravni
ochrana zakotvena v Cisiém patentu z 1%ijna 1846'° V tomto pedpise byly
formulovany zasady pro ochranwlditerarnich, hudebnich, vytvarnych. Tato
Uprava n8la zamezit mechanickému rozmnozZovanél ca v pipad dél
dramatickych ¢inila opateni, ktera mla zamezit neopraw¥mému véejnému
provozovani. Tento zakon byl novelizovan Ministgreknaizenim¢. 6/1859. z.

a zakonent. 78/1893f. z. Roku 1895 byl fijat dalSi stzejni gedpis ve vyvoji
autorskych prdv a to zako& 197/1895%. z., o pravu fivodském k dilm

literarnim, ungleckym a fotografickym, k novelizaci tohoto z&korwoslo
zakonenx. 58/1907t. z. Zmirgna Uprava platila pro historické zémakouskeho
mocnd&stvi, zatimco na Slovensku bylo v platnosti uhergktévo v podob

zékonat. XVI z roku 1884.

Nowvé vznikly Ceskoslovensky stati@vzal fad rakousky #etnd Gpravy
autorskych prav a to v podélizv. recepni normy, tj. zakona&. 11/1918 Sb. z.
Jiz v roce 1923 bylijat zakon¢. 106/1923 Sb., o nakladatelské smkvavo fi
roky pozdji zcela no¥ pojaty autorsky zakon opirajici se o koncepcidoarzské
Gpravy autorského prava. Byl jintgulpis¢. 218/1926 Sb. z. a n., diywpdském
pravu k ditim literarnim, unidleckym a fotografickym (o pravu autorském), ktery
byl novelizovan az v roce 1936. Tento zakon upravosakladatelskou smlouvu,
zabyval se i dalSimi typy autorskych smluv a toinagmlouvou o viejném
provozovani dila, o vytweni dila a o jeho uZiti. Tato autorskopravni Uprava
stanovila dobu trvani prav a podminky nakladarzivs ¥olnym dilem. Zajimaveé
je, Ze kunifikaci autorského prava doslo na nasemami je&t pred unifikaci
ob¢anskopravniho zakonodarstvi.

V roce 1953 byl vydan zcela novy autorsky zakoh15/1953 Sb., o pravu
autorském. Tento zakon byl reakci na &ipkijaty ob¢ansky zakonik z roku 1950.
Tento zakon zachoval odvozenost autorskych pravosdby autora, avsak
souasre zavedl pisnou statni reglementaci jejich faktického uZidéle tento
z&kon upravoval postaveni autorskopravnich orgahiaakulturnich fond, ale

zarove vylucoval z podnikani v oblasti kultury soukromé subyekt

18 cisdsky patent z roku 1846 922 s.b. z. s
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Po pijeti nového obanského zakonikw. 40/1964 Sb. dosSlo ro¢a
k prijeti nového autorského zakota35/1965 Sh., o dilech literarnichédeckych
a untleckych (autorsky zakon). Tento zakonifljore zréni novel provedenych
zakony ¢. 89/1990 Sb.¢. 468/1991 Sb.g. 318/1993 Sh.¢. 237/1995 Sb.,
¢. 86/1996 Sh. &. 191/1999 Sb. dofjjeti sowrasného autorskeho zakona z roku
2000, zakladteské pravni Upravy.

Zakon ¢. 35/1965 Sb., ve 2ni pozdjSich pedpidi, ,nerozliSoval
autorskd prava na osobnostni a majetkova, v jehetipbylo autorské pravo
pravem jednotnym a vyémym, které prosednictvim jednotlivych déich
opravreni (pravo na ochranu autorstvi, pravo s dilem mtlaa pravo
na autorskou od#mu) zaji¥ovalo ochranu nematerialnich i materialnich Zajm
autora ¢i jinych opravienych osob.*® Autorskopravni ochrana zaznamenala
vyraznou zminu zejména novelou z r. 1990, kterd ralsi predntt
autorskopravni ochrany na programyipat (pokud sphovaly pojmové znaky
dél podle autorského zdkona), dala moznost zhotok@mnozeniny vydaného
dila a no¢ upravila pravni vztah mezi z#&stnavatelem a autorem, ktery dilo
vytvoril ke splréni povinnosti vyplyvajicich z pracovniho pém.?°

Autorsky zakon z roku 1965 byl nahrazen novym akygm zakonem
¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech sejiwish s pravem autorskym
a o zmn¢ nekterych zéakofi. Tato nova Uprava autorského prava se snaZila
maximalr® harmonizovat Upravuceského autorského prava s Upravou
komunitarni a vytvtila tak pro oblast pravni regulace autorského préveaztahu
ke sjednocené Evrépy zasad kompatibilni pravni pedpis.

Od pijeti nového autorského zakona z roku 2000 doSlsudok deseti
novelizacim a to zakony. 81/2005 Sh.¢&. 61/2006 Sb.c¢. 186/2006 Sb.,
¢. 216/2006 Sb¢. 168/2008 Sb¢. 41/2009 Sh.g. 227/2009 Sb&. 153/2010 Sb.

a ¢. 424/2010 Sb. a novelou¢iganou k1. 1. 2012 fifjatou zakonem
¢. 420/2011 Sb.

Prvni novela se do pé&domi veejnosti dostala zejména zavedenim
kontroverzni vyjimky z placeni odin kolektivnim sprawem za provozovani
vysilani v hotelovych pokojich. Tato novela seatedmitem kritiky i ze strany

9 PECHA, Richard. K institutu ,obnovy trvani autoysk a majetkovych prav* dle § 106 odst. 3
autorského zakon®ravni rozhledy2002, r¢. 10,¢. 11, s. 558
2O NESNIDAL, Jiii. Autorska pravaEkonom 1994, ré. 38,¢. 3, s. 55-56
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organi Evropskych spolenstvi. Rozhodnuti Vrchniho soudu v Prazg,3 Co
34/2007-65, ze dne 19. tinora 28bgotvrdilo rozpor zmiené Gpravy Sb.

s mezinarodnim pravem d&zmalo autoim a dalSim nositéin prav chradénych
autorskym zakonem pravo na oghy i za obdobi &innosti novely. 81/2005 Sb.

Text zakona byl nasledrzmeénén novelou zakona 216/2008 Sb., ktera si
kladla za cil importovat sénnice Evropskych spotenstvi gijaté po schvéleni
autorského zakona. Tuto novelu lze povaZovat z&loawzv. technickou, jelikoz
neginesla pevratné zminy do platného autorskopravniho legéalniho pojeti,
0 ¢emZ s¥dci i nulova legisvakaini lhata @i jejim prijeti dne 22. 5. 2008 Sb.,
kdy rovnsz nabyla dinnosti?? Negimo byl autorsky zakon novelizovan zakonem
¢. 552/2005 Sb., kterym se #ml znéni zakona¢. 111/1998 Sh., zakon
o vysokych 3kolach, ve Zni pozajsich fredpisi a rekteré dalsi zakon$?

Pokud se pohybujeme na drovni mezinagmiavni, Ceska republika je
¢lenem S¥tové organizace duSevniho vlastnictvi (World Intalal Property
Organization — WIPO), ktera vznikla jako odbornazmérodni organizace OSN
za (telem podpory ochrany duSevniho vlastnictvi na cedgte.

Ceska republika je dale od roku 1921 vazana Bernskouuvoluf*
na ochranu literarnich a weckych @&l z roku 1886. PiaZzskym zrnim této
Umluvy je Ceska republika vazana od 11. dubna 1980, vyhladeyla
pod¢. 133/1980 Sh., ve Zni vyhlaskyc. 19/1985 Sh. Bernskou umluvu spravuje
UNESCO a Mezinarodnifad prace. Bernska uamluva koncipuje ve svérnin
zdsadu minimalni ochrany, zasadu univerzality, dakadu neformalni ochrany
podle¢l. 5 odst. 2, zasadu teritoriality, zasady asinglaodlecl. 5 odst. 1 a 3,
zasadu kompatibility podlé. 20 ¢i zasadu jednomyslnosti podie 27. Bernska

umluva obsahuje krognvylucnych osobnostnich prav taktéz wma autorska

2L srov. rozsudek Krajského soudu v Prazg, 36 C 115/2005-38 ze dne 26. Unora 2007,
potvrzujici rozsudek Vrchniho soudu v Préze3 Co 34/2007-65 ze dne 19. Ginora 2008 @l
rozhodnuti maji navaznost na rozhodnuti SoudnihoradvEU ve ¥ci C-306/05 (SGAE

v. RAFAEL HOTELESS SA ze dne 6. prosince 2006

22 TUMA, Pavel. Harmonizéni novela autorského zakona si nechala prostordpisi novelu.
Pravni zpravodaj2006.¢. 8, s. 1

23 SVESTKA, Ji a Jan DVARAK. Obcanské pravo hmotné. %. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2009. ISBN 978-80-7357-466-6, s. 166-167

24 Mezinarodni pisobnost Umluvy nastala pro republi€eskoslovenskou dnem 22. Ginora 1921 se

zarazenim daitvrté kategorie stat pokud jde o fispsvky podledl. 23 grednEtné Gmluvy.
22



prava majetkova (tzv. katalog prav), dobu ochramgyimky a omezeni vylénych
prav autora. Umluva jako prvni upravuje ta¥stupiovy test®

Dale je Ceska republika smluvnim statem Mezinarodni federace
fonografického pimyslu (IFPI), ktera sdruzuje vyrobce a distributaxwkovych
a zvukow obrazovych zaznai Pristoupenim k Umluy o mezinarodnim zéapisu
audiovizualnich &, piijaté vroce 1989 v Zen&y se stalaclenem Unie
pro mezinarodni z4pis audiovizudlnickil,djejimz poslanim je posilit pravni
ochranu pi nakladani s audiovizualnimi dily a tim podipgejich tvorbu a
mezinarodni okh a zarova prispst v boji proti piratstvi v této oblasif.

Dne 6. z& 1952 nabyla &innosti VSeobecna umluva o autorském pravu
uzawena v Zene¥, Kk jejiz revizi dodlo v Réi dne 24.¢ervence 1971Ceska
republika jeclenem od 6. ledna 1960. Smlouva neni na rozdil @ehgké amluvy
spravovana WIPO, byla uzisna pod patronaci UNESCO. Jefizgjni vyznam
spaiva v zakotveni tzv. copyrightové doloZzky, ptesinictvim které je autém
z ¢lenskych stat neformalni ochrany zaji&ta ochrana i ¥lenskych statech,
jejichz nérodni pravo je zaloZzeno na principu fdmh&chrany. Pro staty, které
jsou signaté sowasre Bernské umluvy, se VSeobecna umluva nepouZzije.

Od 14. srpna 1961 se na$ stéasini Mezinarodni Umluvy o ochran
vykonnych unglct zvukovych zaznatha rozhlasovych organizaci, ktera byla dne
26.fjna 1961 uzatena VRimé. Tato Gmluva upravuje minimalni Gravechrany
majetkovych prav vykonnych ufica, vyrobdi zvukovych zaznafh a
rozhlasovych a televiznich vysilaiel

Zasadni ulohu na poli autorského prava ma Umluyaéwu rozhodném
pro smluvni zavazkové vztahy ze dne ¥®rvna 1980, jeZ byla uignéna
pod¢. 64/2006 Sb. m. s., ve am pozdjSich zngn.

V ramci dohody o f#izeni S¥tové obchodni organizace (WTO) byla
uzawena dohoda o obchodnich aspektech prav pro dusksthictvi (,Dohoda

%5 Tiistupiovy test (tzv. the Three-step test) slouZi ke &jitzda skutek (ndp citace ciziho
védeckého dila ve vlastnim dile, jimz bylo, nebo ny& zasazeno do ciziho prava autorského,
do rskterého ciziho prava souvisejiciho s pravem aujonsiinebo ciziho prava databazového, je
dovolenym chovanim, anebo nikoliv. Jedna se o aptiké ¥decké testovani pofmosti cile a
prostedku v prosedi ochrany prava autorského &terych dalSich soukromych subjektivnich
prav. Vysledkem je pak posouzeni pgnosti zasahu do ciziho prava z hlediska obecnéhoag

a to zejména obecného dobra kulturniho.

% NESNIDAL, Jiii. Autorska pravaEkonom 1994, ré. 38,¢. 3, s. 55-56
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TRIPS”) dne 15. dubna 1994Ceska republika dohodu TRIPS upilaje
od 1. ledna 1996. Tato dohoda upravuje celou obfasty k duSevnimu
vlastnictvi. Ve svéndl. 13 taktéz upravuje tzviistupiovy test. Dohoda TRIPS
poprvé na mezinarodni Udrovni upravila zavazlgnskych stat, které maji
prijmout v oblasti vynucovani prava.

NejnowjSimi mezinarodnimi smlouvami jsou tzv. internetossalouvy
Z roku 1996. Prvni z nich nese nazev Smlouva WIR®&ou autorském (WCT —
World Intellectual Property Organization Copyrigftreaty, sdleni MzZV
¢. 33/2002 Sb. m. s.) a Smlouva WIPO o vykonech wpkch unglct a
zvukovych zéznamech (WPPT — World Intellectual rop Organization
Performances and Phonograms Treatyjlesd MZV ¢. 48/2002 Sb. m. s. Tyto
smlouvy zpesiuji nové zgisoby uziti v digitalnim progtdi etn® Internetu a
vyznamré aktualizuji mezinarodni ochranu autorského pravarav s nim
souvisejicich.

Z¢&l. 69 Evropské dohody zakladajicitigruzeni Ceské republiky
k Evropskym spokgenstvim, vyplyvala nutnost harmonizace pravnigbdpigi,
kterou se v autorskopravni séépodailo naplnit @ijetim zakonat.121/2000 Sb.
Do oblasti této Gpravy spadéa velké mnoZstvi inkoopanych snirnic.?®

Z hlediska evropského vyznamu je podstatny navituchentu Evropské
komise ,Zelena kniha — autorské pravo ve znaloskoinomice”, ktera by #ta
byt podgirnym bodem k diskuzi ohledrsiteni znalosti v oblasti vyzkumugay

v online-prostedi, zejména v pragdi Internetu.

2" BRAGA, Carlos A. Primo, Carsten FINK a Claudia F32PULVEDA. Intellectual Property
Rights and Economic Development. 1st. print. Wagtoin: THE WORLD BANK, 2000. ISBN
0-8213-4708-X, p. 9

% Napr. 1) smérnice 2004/48/ES Evropského parlamentu a Rady z= 2% dubna 2004
o dodrzovani prav duSevniho vlastnictvi, 2)iimeni Evropského parlamentu a Rady ES
¢. 593/2008 ze dne 1%ervna 2008, o pravu rozhodném pro smluvni zavazkatehy Rim 1.),

3) sne¥rnice Rady 91/250/EHS ze dne 14¢tha 1991, o pravni ochrampcatitatovych program,

4) sngrnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ree 2. prosince 2006, o dbb

ochrany autorského prava &itych prav s nim souvisejicich atd.
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1.4 Dualistické pojeti autorského prava gsithzem
na vyluéna prava majetkova

Oproti pedchozi monistické Uprav autorskych prav, tj. UGprav
pied (&innosti zakonat. 121/2000 Sb., autorskeho zakona, je ¢Binaprava
postavena na dualistickém principu, ktery pravaetkaya a osobnostni vnima
jako dva nejednotné celky. Ke kon¢ap zmené z monistické Upravy
na dualistickou vedlyigvazre snahy o harmonizaci s komunitarnim pravem, kdy
zejména v fipadech vykonu autorskych prav jinou osobou nedio@m podle
piedchoziho autorského zékona vykonavatel vykonasag ¢gpravo jako celek a
nikoliv jen prava majetkova, jak stanovila pravarkanitarni?®

Autorské pravo zahrnuje vyina prava osobnostni a vyhA prava
majetkova™ Autor pi vykonu prav majetkovych vykonava té? prava oseimo
Kuptikladu pravo autora na zpracovani dila ma silnyboestni zaklad, svym
charakterem vSak jde o pravo majetkové. Puelyl této prace se autorka
diplomové prace soustfuje vyhrad® na problematiku autorskych prav
majetkovych.

Majetkova prava jsou prava s ekonomicko-hospsldan vyznamem.
Majetkova prava zahrnuji pravo dilo uZzit a nechat a déle jinA majetkova
prava, kterymi jsou pravo na odnu pi opétovném prodeji origindlu dila
umeéleckého a pravo na odimu v souvislosti s rozmnozovanim dila pro vlastni
pottebu. Mezi jina majetkova prava lzadit dalSi prava, vysloenneuvedena
v oddilu 3 dilu 3 Hlavy I. AutZ, a to pravo na o&ima za fjcovani originalu nebo
rozmnozeniny vydaného dila, prdvo na @dm v souvislosti s prondjmem
origindlu nebo rozmnoZeniny dila zaznamenaného wizkaxy ¢i zvukow
obrazovy zaznam a pravo ndinpérenou dostatgou odménu v gipack, kdy
liceréni odména neni stanovena v zavislosti na vynosech z vyligénce a jeji
vySe a ukaze se jako nepérend nizka. DalSim jinym majetkovym pravem je
pravo vykonnych uricu a vyrobd& zvukového zaznamu na odnu za uziti
umeéleckého vykonu zaznamenaného na zvukovy zaznamnyydabchodnim

Gcelam vysilanim neboiignosem vysilani a za takové uziti takového zaznamu.

29 SVESTKA, Ji a Jan DVARAK. Obcanské pravo hmotné. %. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2009. ISBN 978-80-7357-466-6, s. 159-165

% blize CERMAKOVA - VL CKOVA, Adéla a Vladimir SMEJKAL Autorska dila v hromadnych
sklovacich prostedcich Praha: Linde, 2009. ISBN 978-80-7201-744-7, s. 9897
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Majetkovych prav se autor néue vzdat, jsou népvoditelna, nelze je
postihnout vykonem rozhodnuti a netgjg se (a to ani ve vztahu Kdictvi).
V piipads odumrti gipadaji autorsk& majetkova prava stitu.

Zakon omezuje vyknost majetkovych prav autorskych kigmdech
tzv. mimosmluvniho uziti dila, konkrétrv pripact uziti &l vynatych z ochrany
ve vdejném zajmu, uziti volného dila, volnych uziti ddazdkonnych licenci.
Pojem uziti dila ale zakon nevymezuje, nicehentextu zakona lze dovodit, ze
zakonodarce chapal uzitim dila figiupréni dila veéejnosti a dale jako
rozmnoZzovani nad rozsah uZziti pro osobnfgimi fyzické osoby.

Opravreéni k vykonu dilo uzit (dale bod 2 Diplomové pracéMajetkova
prava autorskd) zakon oznge v § 46 odst. 1 autorského zakona jako licenci.
Autor tuto licenci udluje dle 8§ 46 a nasl. autorského zakona koérsmlouvou.
Poskytnutim licence ovSem pravo autorovi nezanik@yrz se na uity cas
oslabuje a to v podeébstrgEni zasahu do prava dilo uZzit jinou osobou v rozsahu
ktery vyplyva ze smlouvy.

Ustanoveni 8 12 odst. 3 autorského zakongazzge pravo autora
na gistup kdilu vyjadenému prosednictvim \¥ci mezi pravy majetkova,
ackoliv povaha by se dala spiSe oZihaa osobnostpravni.

V katalogu prav, ktery nalezneme v § 12 AutZ, jedeno pravo autora
na rozmnozovani dila, pravo na rdeSéni originalu nebo rozmnozeniny dila,
pravo na pronajem origindlu nebo rozmnozeniny dpgeavo na pjcovani
origindlu nebo rozmnoZeniny dila, pravo na vystarov originalu nebo
rozmnozeniny dila, prdvo na &advani dila véejnosti, kam mzZeme z#adit
zejména pravo na provozovani dila&inebo ze zaznamu a pravo naenos
provozovani dila, pravo na vysilani dila rozhlasgrtelevizi a pravo naifgnos
rozhlasovéhoti televizniho vysilani dila. Zsoby uZiti dila demonstrati¥n
vymezuje autorsky zakon v 8 13 az § 23.

Prvnim prodejem vlastnického prava k originalu ngboym prvnim
pievodem vlastnického prava k originalu nebo k rozbemare ve hmotné podab
se napiuje tzv. zdsada wgrpatelnosti prava na rogdvani. Tato zésada,
v pripadt, Ze dojde prodeji neboigvodu prava na Uzemilenského statu

Evropskych spokenstvi nebo jiné smluvni strany Dohody o Evropském

31 HENDRYCH, DusanPravnicky slovnik3. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009. Beckovy odborné
slovniky. ISBN 978-80-7400-059-1
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hospodéském prostoru, zig Ze ve vztahu k prodavanémiupievadnému dilu,
pravo autora na roZz®ivani pro Uzemélenskych stét Evropskych spolenstvi a
ostatnich smluvnich stran Dohody o Evropském hoéigdm prostoru bylo
vycerpano, aniz by bylo dé&¢no pravo na pronajem a pravo rigépvani dle § 14
odst. 2 autorského zakona. Autor tak ztraci koatrmhd ogtovnym prodejem
tohoto originalwii rozmnoZeniny dila.

Autorsky zakon je koncipovan na principu konstitntho gevodu prava a
dale na principu nezcizitelnosti majetkovych pr& 46 autorského zakona).
Majetkova prava, jako prava s prvky osobnostninglzeé postihnout vykonem
rozhodnuti a nelze je proto ani zahrnout do konkiuppdstaty. Majetkova prava
jsou nepevoditelna a v § 17 odst. 5 zakahd 51/1997 Sb., o oievani majetku,
je vyslovre uvedena jejich neocenitelnost. Vykonem rozhodrag tedy
postihnout pouze pohledavky vzniklé z relativnicktoaskych prav.

Promkena mohou byt pouze majetkova prava relativni ppwaho dle
8 101 a nésl. Relativni prava majetkové povahykgjnive vztahu k individuath
urcenému subjektu z licénich smluv¢i jiného opraviného uziti autorského
dila, pog. z poruSeni autorského prava.

Majetkova prava jsou dle § 460 a naskegmétem ddictvi. V pripac, Ze
deédictvi negfijme Zadny z ddici, nestdva se dilofed uplynutim doby trvani
autorskych prav volnym, v souladu stabhskopravni Upravou majetkova prava
nabude stat jako oduthdle § 462 autorského zakona. St@izenmajetkova prava
zadedit jako dédic na zaklad zawti dle § 461 odst. 1. Stejny postup bude zachovan
i v pfipack, kdy pravnicka osoba, ktera&dila majetkova prava k dilu, zanikne
bez pravniho nastupce dle § 26 odst. 3 autorskékana. Pokud zdli majetkova
prava stat nebo statu majetkova pravipgonou, vykonava je dle 8§ 26 odst. 2
po zrudeni Statniho fondu kultuGeské republiky Ministerstvo kultury a pokud
jde o dila audiovizualni, tak Statni fodieské republiky pro podporu a rozvoj
ceské kinematografie.

Pravo na autorskou odimu neni pravo absolutni povahy, nybrz relativni
narok ze smluvniho vztahu. Z neopré&vého uziti dila tedy nevyplyva narok
na autorskou odému, nybrz narok na vydani bezadného obohaceni dle § 451
Ob:Z a nasl. a § 40 odst. 3 autorského zakdha).

32 SVESTKA, Ji a Jan DVARAK. Obcanské pravo hmotné. B. vyd. Praha: Wolters Kluwer,
2009. ISBN 978-80-7357-466-6, s. 196-200
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2 Majetkova prava autorska

2.1 Uziti dila v hmotné podab

2.1.1 Pravo dilo uzit

2.1.1.1 Pojem

Pravo dilo uZzit je z hospoitkého hlediska nejvyznaggim a hlavnim
majetkovym autorskym pravem, které vyjag majetkopravni panstvi autora
nad jeho dilem. Institut uziti dila je tr&adé zasadnim pojmem tuzemské
autorskopravni legislativy, mezinarodnich autorskepich smluv i prava
komunitarniho.

Samotny pojem uziti dila neni v s@snosti autorskym zakonem vymezen.
Do &innosti novely autorského zakora 216/2006 Sb., byl pojem uziti dila
negimo definovan progednictvim taxativniho Wtu jednotlivych zjisohi uziti
dila. Sodasny autorsky zakopodava demonstrativni vgt zpisohi uziti dila a
tak je vyklad pojmu uziti dila ponechan rozhodoy@eixi a nauce.

Navzdory tomu, Ze vykné majetkové pravo dilo uzit je legislativn
koncipovano jako vyléné pozitivni pravo autora nakladat s dilem, neajast
ve spolénosti na vykon tohoto prava bezpodn@img pravni narok. Samotny
vykon prava dilo uZit fi¥e byt omezen z titulu soukromych prav jinych o$bb.
Majetkové autorské pravo dilo uzit je vyznamné jgk@vo negativni, coz
Znamena pravo autora, aby vyduostatni osoby z uzivani jeho dila bez jeho
souhlasu®” Dle profesora Knapa jsou skupinou nalezici do al§amh prav, ktera
vykazuje prvek majetkovy, konkrétnpravo na nakladani s dilem a pravo
na autorskou odamu. Pravo nakladat s dilem se historicky vyvind&g pravo
celistvé, vztahujici se na jakékoliv formy uZitTeprve pozé#i dosSlo v disledku

technického rozvoje k diferenciaci igohi uZiti dila a taktéZ k diferenciaci

% srov. nap. pravo na ochranu dobré pet pravnické osoby dle § 19 b) odst. 2&@bpravo na
ochranu osobnosti dle § 11 & z titulu prava véejného pak nap trestnyéin hanobeni naroda,
etnické skupiny, rasy a@swdceni dle § 355 TrZ, ohrozovani mravnosti dle 8§ 49402 TrZ atp.
% TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 165-166

% nap. u nas § 2 cisakého patentu z r. 1846 stanovil, Ze autord#slpsi vyliné pravo ,mit

seinem Erzeugnisse nach Willkur zu verfligen®“
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jednotlivych dispozinich opraveni autora. Tento vyvoj se promitl hlavn
v Bernské amluy. Pod vlivem této Umluvy pak jednotlivé zéakonné ayy
vytycily jednotliva dispozini opraveni autord. OvSem dle nazoru uvedeného
autora ani odchto pravech nelze mluvit jako o pravech ryze nkajegch, nebé
vyvéraji z autorskopravniho pamu, ktery je vzhledem ke vzniku autorského dila,
predevSim ufovan rysem osobnostnim. Dale je nutno podotknceitp Zchto
pravech nelze hovit jako o pravech osobnich a to vzhledem kecéméeu
majetkovému reflexu. Profesor Knap tudiz tato prde@azuje za prava smisena.
Za ryze majetkové pravo ztimvany autor povazuje pouze pravo pohledavky
na autorskou odemu vzniklé z konkrétniho zavazkového vztahu, iebe toto
pravo jiz odpoutalo od osobpravniho zakladu a Zije svym vlastnim Zivot&m.

Pojem uziti dila mizemeclenit na uZziti pro vlastni osobni pebu, pop.
vlastni vnitni potebu, na soukromé a dale na updaindila ve spolénosti, coz
lze oznéit jako uZiti veejné. Neni fitom rozhodujici, zda jde o ¥&né Sfeni
za (elem dosazeni ziskdi nikoliv, Siteni Uplatgé ¢i bezuplatné® Dilo jako
takové lze it prostednictvim hmotného zachyceni dila, tj. hmotnymii¢ipsoz
jsou origindly ¢i rozmnozeniny dila, na nichZ je rozmnoZené dilooth a
obvykle trvale zachyceno. Naopak pomijitié efemérni Sfeni gipada v Gvahu
pouze prosednictvim vinové a podobné materializace dila kw jhmotného
zachyceni na dity podklad (nosi dila) jako na vc.

VySe uvedenéiidéni je normativi zakotveno v autorském zakopako
prostedek k vymezeni pojmu uziti dila. V mnohsipadech dochazi k miseni
raiznych zgisohi uziti dila, coz se naslegprojevuje i v obsahu licénich smluv
a taktéz v rozsahu nabyté licence. Licence musatabsat vSechny Zigoby uziti
konkrétniho dila, v og@ém gipad se jedna o zasah do vyhého autorského
prava dilo uzit a to ve vztahu ke kazdému jednéttiv zgisobu uZiti, které neni

v licereni smlouw zohledigno>°

% nagt. autorsky zakon z r. 1926 stanovil konkrétni diferovana dispoaii opravieni v § 21, 27,
31, 36 a 37, aniz by stanovil obecné dispoizpravo.

3" KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 76-77

3 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 168-167

% TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 167

29



2.1.1.2 Obsah prava dila uzit

~Subjektivni autorské pravo jako takové je zakotveroralni i hmotné
zainteresovanosti autora na sgeleském uplatini dila. Lze proto vymezit
subjektivni autorské pravo jako vyhé pravo autora, aby vSemi zakonem
dovolenymi zfisoby podle své uavahy uplatnil své zakonem chran
nemajetkové i majetkové zajmy na speleském vyuziti jim vytvieného dila.*

Obsahem subjektivnihno prava dilo uzit je wylé pravo uzit dilo
samotnym autorem a dale vyhé pravo udit svoleni k uziti dila, tj. licenci, jiné
osolz. Uziti dila Ize dale rozdit na uziti se svolenim autora, uziti dila bezleund
autora a protipravni uziti. Dale by autorka diplaagorace blize uvedlagkolik
poznamek k jednotlivym Zisohim rozdleni institutu uziti dila.

Uziti dila se svolenim autora znamenad moZznost udild, jejimz
prostednictvim udluje autor nabyvateli opra¢ni k nakladani s dilem. Toto
opravréni autor udluje smlouvou, a to zpravidla za odnu. Jako typovou
smlouvu autorsky zakon ozhige smlouvu licetini a jeji podtypy, tj. smlouvu
nakladatelskou a podlicemi, o kterych bude autorka prace hiivaale v textu
diplomové prace. Smluvni uziti je zakonemiagnosiiovano, coz vyplyva i
ze systematického pojeti autorského zakona a zeotsémpovahy prava
soukromého. U svoleni k uziti dila, dehého smlouvou, se v angjin¢ pouziva
zmezinarodaly vyraz ,courtesy of...." (tj. z laskavosti &ité osoby).

Dle rozhodnuti NS 6 Tdo 1193/2003 je zakonnou po#ou uziti dila dle
§ 14 zak¢. 35/1965 Sb., svoleni autora s uzitim dila, nikaluhd Zadost podana
ochranné organizaci, kterd zastupuje autory, &lead souhlasu s uzitime
Zakon s dodats uginénym souhlasem nespojuje moznost uZiti Hila.

DalSim zmsobem uziti dila je uziti bezesmluvni, kter&zeme dale
rozliSovat na zakonné uziti dila (ex lege), do é&ter zéazujeme tzv. volné uziti
dila a zakonnou licenci, dale vyrok soudu obsazeepunciatu pravomocného
rozsudku soudu a nahrazujici podle § 161 odst. Kbreac. 99/1963 Sb.,
obsanského soudnih@du, chykjici souhlasny projevile autoréa®?

“0KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 63-64

“L TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment&. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 177

“2 Tato forma se dle seasného autorského zékona objevuje jiz pouzéipaps uZiti dl

spoluautorskych a to ¥ipadech, kdy spoluautor brani bez vaznyiwodia nakladani s dilem.
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Dle profesora Knapa je zakladni formou uptatani autorskych &
ve spolénosti samotna realizace subjektivniho autorskéiwayrnicméd neni
formou jedinou. Celospatensky zajem na tvo#bautorskych & a na uspokojeni
potteb wdy, techniky a urni vyZaduje, aby autorské pravo zajistiloigpby
uziti &l i bez svoleni autora. VySe jmenovany autor v tomitpadt rozliSuje
piipady volného uziti &, zakonné licence a licence nucené.iipact zakonnych
licenci ot rozliSuje mezi licencemi bezplatnymi a licencemravymi.
Spoleénym jmenovatelem vySe uvedenychugphi uziti &l je skut€nost, Ze
tvori vyjimku ze zasady, Ze ciziho dila lze uZzit jensgelenim autora a proto je
nutné vSechna ustanoveni vztahujici se k vySe&miin zpisohim uZziti vykladat
piisre restriktivre. Z mezindrodniho hlediska jéeba konkrétni licence zkoumat
ve vztahu k préym zaji¥ovanym RUB a to proto, ze by ze strafjské
republiky mohlo dojit k porusovani zavazkpokud by Ceska republika &i
cizim subjekim uplatiovala tuzemskou autorskopravni Gpravu u dila, @b n
Ceska republika neni zemiyodu, coZ vyplyva zl. 5 RUB

Posledni moznosti uziti dila bez svoleni autoraujedni givoleni
obsazené v enunciatu pravomocného rozhodnuti stiughganu véejné spravy.
Tradiiné se jedna o Zpsob uziti dila na zakl&dtzv. Gedni¢ili nucené licence.
Souwasny autorsky zakon pojen¥edni licence nezna. Pravni Upraviedni
licence pekladatelské nalezneme pouze ve VUAR Y odst. 2), avdak tato
pravni Uprava nabizi smluvnimu statu Umluvy pouzeZmost Upravy tohoto
smluvniho typu vlastnim zakonodarstvim a toto usteni tak neni {mo
aplikovatelné, jednd se pouze o ustanoveni sov@aci. V tomto pipact tedy
nemize byt naplana jedna z podminekiimé aplikovatelnosti mezinarodni
smlouvy na nasem Uzemi, coZ je rozpor zakona an@exini smlouvy ve smyslu
&l. 10 Ustavy. Mezinarodni pravo autorské tak déské republice opragni
prostednictvim VUAP upravit instituti@dni licence fekladatelské za podminek
v Umluvé uvedenych, nicmén jak jiz bylo fe¢eno, platnytesky autorsky zakon
vSak této moZnosti nevyuziva.

Prava tykajici se protipravniho uziési stet opravenych zajnii autora se
z4my obecnymi tak, aby vykonem absolutniho autehek prava nedoSlo

43 KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 125-126
“TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentée. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 162-166
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k naruSeni rozumného ugpdani vztah ve spolénosti. Protipravnimu uziti

se autorka préace rozhodlanovat samostatnou podkapitolu.

2.1.1.3 Uzivatel dila a vykon prava dilo uzit

UzZivatelem dila je osoba, kterd dilo skuke uziva. UZivatelem je
zasadn osoba, ktera svym jednanim na vlastni oddawest naplni znaky uziti
dila ve smyslu autorského zakona. Za uZivateleenplovaZzovat objednatele
sluzby, poskytovatele raenici ptijemce sluzby, ale ani ndvodce, organizatora
pomocnika. €mto osobam iize vzniknout autorskopravni odpanost
za delikty ohrozovaci¢i za zvlastni autorskopravni delikty nebo vznik
odpowdnosti spravé pravnici trestré pravni v podob trestné sotinnosti. Pokud
uréitd osoba neuziva dilo na vlastni odgdvost, uzZivatelem dila neni. Jako
piiklad vtomto pipac€ poslouzi zamstnanec P vykonu povinnosti
vyplyvajicich z pracowpravniho vztahu nebo osoba, kterd spusti sluzby
provozovanouitti osobou, jako ndpvlozi nosé do kopirovaciho stroje. \é¢hto
vySe zmignych pipadech odpovida zasstnavatel ¢i provozovatel sluzby.

V piipact uziti dila jeho rozmnozZzovanim je pak nutné pospurtia-li se jedna
0 pronajem fistroje, za jehoz pomoci provadi najemce na vlastimowdnost
rozmnoZzovani dila, nebo zda jde o provozovani razavaci sluzby, kv ramci
samoobsluzného provoZu.

Je teba dirazre odliSovat termin ,uziti dila“ od terminu ,pouZzitdila“,
ktery je obsahayv SirSi. Pro piklad uve'me, Ze pouziti fednttu denni paeby
k i¢elu, za kterym byl vyroben, nigmstavuje bez dalSiho uziti dila uzitého
umeni *®

Sowasny autorsky zakon nigpousti translativni fevod autorskych prav a
to ani prav majetkovych. P opravreni kvykonu dilo uzit se jedna
o konstituovani majetkového opravm k vykonu prava dilo uzit. Autor si sice
zachovava autorské pravo na uziti dila, nicén@ho pravo omezuje o oprasmi,
které na zakla#l autorského zakona poskytl jiné o8ol®Dmezeni autora jako
takového spéiva v jeho povinnosti st vykon opraveni v rozsahu udeném

smlouvou.

> viz. platebni rozkaz vydany ddtskym soudem v Praze ve sporu Dilia, 0.s. pratiesposti
COPY SALOON s.r.o¢.j. 31 C 118/2011 — 25 ze dne 1. 11. 2011

“ TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 167-169
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2.1.1.4 Zpusoby uziti dila a jejich legalni vymezeni

O jednotlivych zjisobech uziti dila pojednaval itide platny zak.
¢. 237/1995 Sb., o hromadné spréautorskych prav a prav autorskému pravu
piibuznych pravniiedpis a rovi? naizeni viIadyCSRE. 159/1969 S8’

Souasny autorsky zakon podava demonstrativieetygpisohi uziti dila.
Prvni skupinou jsou tzv. prava k fgpému sdlovani rekdy ozn&ovana jako
tzv. mechanicka prava, ktera souviseji s fixacia dilo hmotného naos a
naslednym nakladanim s timto nasn. Do této skupiny fizeme z&azovat prava
spaivajici vrozmnozovani dila (8 13 AutZ), vrozsiani originalu nebo
rozmnoZenin dila, ndp prodejem¢i jinym pievodem, dovozem, vyvozem atp.
(8 14), prava tykajici se pronajmu originati rozmnozeniny dila (§ 15),
pijcovani originalugi rozmnoZeniny dila (§ 183 vystavovani originalwi
rozmnozeniny (8 17).

DalSi diki skupinou z demonstrativniho &ty jsou prava na stbvani dila
vefejnosti, téZ ozngvané jako prava kifmému sdlovéani, ktera zahrnuji prava
na zgistupreni dila v jeho nehmotné podbbez zachyceni na nésizakon uvadi
jako piklady uziti pravo provozovaci zahrnujici pravo zi@g provozovani dila
v provedeni vykonnych ugttt (8 19 odst. 1), pravo natgnos zivého
provozovani (8 19 odst. 1), pravo na provozovania die zaznamu
prostednictvim nosie dila (§ 20 odst. 1), pravo na provozovani rozivékoci
televizniho vysilani prostdnictvim rozhlasovychi televiznich pijimaca (8 23).
DalSim z pikladmo uvadnych prav je pravo ke sbbvani &l verejnosti
na vyzadani, které zahrnujesta/ani zejména progtdnictvim pgitacovych nebo
obdobnych siti.

Koneiné posledni zeit hlavnich demonstratighuvedenych prav jsou
prava synchronizeni a prava odvozené tvorby, tzv. uziti dila v poaémé,
Zpracovane, Zazeng'i spojené podah

Patatkem roku 2002 se diskutovalo o sposrdlidi malire Josefa Lady a
malire TomasSe Vigka. Spor spéival v otdzce autorského zpracovani dila Josefa

Lady, které sice rowz podléha autorskopravni ochéarmale neni d@eno pravo

" natizeni viadyCSR ¢ 159/1969 Sb., o kulturnich fondech, fispsvcich gijemai autorskych
odmEn a odmény vykonnych umslci kulturnim fondim, o gispévcich za uziti volnych &
literarnich, ¥deckych a urdleckych a o fispvcich uzivatei dél
“8 pjcovani originalu dila dle § 16 AutZ se od pronajnmigindlu &i rozmnoZeniny dila (§ 15
AutZ) lisi absenci hospotkkého prosgchu.
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autora zpracovaného dila. Podstatou sporu bylesezenalf nechal inspirovat
,zlidovélymi ladovskymi figurkami®, které obdd odhalenymi pohlavnimi znaky.
Ucinil tak bez souhlasu édich autorskych prav. Zadosti vnuka Josefa Lady
0 odstragini tohoto dila z vystavy bylo vyhémo, mj. proto, Ze pohlavni znaky,
které malf Vanek primaloval k Ladovym postavkam, ,hodnotu dila snizily".
Kresby nagfkané na zé& sprejem byly tak posléze na zdi zahaleny, cozta®

s rozh@gcenim autora a dalSich zainteresovanych osobiipag tvarciho
zpracovani fivodnich a autorskym pravem chéagch cl jde o pongrné slozitou
problematiku, které si zaslouzi podreéfsi pravni rozbof? O uZiti dila formou
zpracovani AutZ houvd v 8§ 58 odst. 4 vifijpad zantstnaneckého dila, v 8§ 64
u dila audiovizualé uzitého a v § 66 vifpad omezeni rozsahu autorovych prav
k pocitacovému programu.

Kazdé uziti dila, progtdnictvim rkhoz dochazi k nakladani s dilem dle
8 12 odst. 4, je samostatnymuspbem uziti dila a uZivatel k tomuto uZiti
potiebuje souhlas majitele autorského pravéemyy zejména licatni smlouvou,
plati zde zasada tzv. autorskopravni neodvislestigtlivych zgisohi uziti dila.
Jednani v souvislosti s uzitinglgktera spolu hospodsky nebo funkné souviseji
Ize rovreéz povazovat za zvIlastni uziti. V tomttigads jako giklad poslouZzi nap
vysilani dila televiznim vysilatelem, ktery jgha odliSovat od figpnosu tohoto
vysilani provozovatelem kabelové &siOdliSnym uzitim je pak i provozovani
kabelem penaseného televizniho vysilani provozovatelem ueste
prostednictvim televiznihoifjimace a taktéz i nahrani tohoto dila na DVD ®osi
Pronajem tohoto DVD no& je povaZzovan za dalSi zeugphi uZziti dila a to i
pies skuténost, Ze vSechna tato uZziti jsou fank i hospodésky spjata. Princip
funkeni jednoty zjisohi uziti dila k ugitému &elu (8 50 odst. 2) se pak uplatni
az pro pipad sporu ohlednrozsahu nabyté licence.

Autorsky zakon jako prvni z autorskopravnidedpisi na nasem Gzemi
obsahuje legalni definice jednotlivych tmohi uziti &l, coz se jevi jako
podstatnou skut@osti pro zaji&ni pravni jistoty v autorskopravnich vztazich a
ulehiuje situace p tvorbé a vykladu pravnich Ukdn na zaklad kterych dochazi
k dispozici s autorskymi pravy.

Novelou autorského zakona 216/2006 Sb., byla doglna do ustaveni

§ 12 odst. 5 &ta druha, ktera vyltuje taxativni vyet zpisohi uziti dila dle odst.

Y TOUMA, Pavel. Utité by se Lada zasmaPravni radce 2002.¢. 6, s. 30-32
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4, coz se nejevi jako vyhodny legislativiechnicky postup ve vztahu k adresatovi
samotné pravni normy.

Dle rozhodnuti NSCSR 3 Cz 84/79 jei¢ba od vysilani dila rozhlasem a
televizi odliSovat reprodukci vysilaného dila, lktese uskutguje pomoci
rozhlasového nebo televiznihotijmace. Reprodukce vysilaného dila neni
sourasti vysilani, nelibneni uskut&hovana v rAmci prava organizace provozujici
rozhlas nebo televizi vysilat. Jedna se o dalSiladaki s vysilanym dilem.
Jestlize organizace provozujici ubytovactizeni umo#uje hotelovym hosim
v ramci poskytované ubytovaci sluzby ptesghictvim rozhlasovych nebo
televiznich pijimaca umistnych v hotelovych pokojich vnimani vysilanyc#,d
piekraiuje tim meze reprodukce vysilanycBl ¢ro svou interni pdebu, a jde
proto o takové uziti dila, za kteréigluSi autorovi odina a to dle § 13 odst. 1,
véta prvni Autz>°

V této souvislosti si autorka diplomové prace doy®l poukazat
na aktuélni problematiku spojenou s provozovanitorakych @l v ubytovacich
zaizenich. Podle zakona 81/2005 Sh., novelizujiciho § 23 autorského zakon
¢. 121/2000 Sbh., ne#h provozovatelé ubytovacich #aeni podle zakona
G¢inného od 23. 2. 2005 do 18. 5. 200%ovinnost ziskat svoleni oprénych
nositeli autorskych prav, kié zptistupiovali dila pomoci fistroju technicky
zpasobilych k gijmu rozhlasového a televizniho vysilani ubytovanymamci
poskytovani sluzeb spojenych s ubytovanim, jestiyg tyto pristroje umisiny
v prostorach uenych k soukromému uzivani ubytovanymi osobamioufot
pravni Upravou kolektivni spravci nebyli spokojenipodnikli kroky k zaji&ni
naroki zastupovanych autior Dne 19. 2. 2008 nabylo pravni moci rozhodnuti
Vrchniho soudu v Praze ve¢ar OSA proti Ing. Miloslavu Lvovi. V tomto
rozhodnuti bylo jednozraé vysloveno, Zze se provozovatelé ubytovacidtizeai

tim, Ze umistili na pokojich ubytovacichizeni televiznii rozhlasoveé fistroje,

* TELEC, Ivo a Pavel UMA. Autorsky zakorKomenté. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 170-177
L Za provozovani rozhlasového a televizniho vysiléai podle § 18 odst. 3 nepovaZuje
zpiistupiovani dila pomoci ffistroji technicky zjisobilych k gijmu rozhlasového a televizniho
vysilani ubytovanym v ramci poskytovani sluzeb epggch s ubytovanim, jsou-li tytoriptroje
umisgny v prostorach wenych k soukromému uzivani ubytovanymi osobami.
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aniz by za toto uziti platili autorskou odmu, na Ukor OSA obohatilf.
Novelizované ustanoveni 8§ 23 autorského zakonanpaled® omezilo ngsicni
odmeénu za televizor umishy na hotelovém pokoji na maximalédstku 50 %
z vySe koncesiortakého poplatku a to dohromady pro vSechny koleksymnavce
(OSA, Dilia, OOA-S, OAZA a INTERGRAMj?

2.1.1.5 Protipravni uziti

Pokud rkdo uzije libovolnym zpisobem cizi dilo bez &kterého
z pravnich dvodi stanovenych autorskym zakonemipjzm tim byt napléna
skutkova podstata soukromopravniho deliktu. V topitpadt majiteli autorskeho
prava ¢i vyhradnimu licetnimu nabyvateli narok na upl&m prostedki
ochrany autorského prava dle § 40 a ffasl.

Ve své monografii Smluvni vztahy v pravu autorsk@nofesor Knap
hovai o odpo¥dnosti za poruSeni autorského prava, ktera je epawedevsim
VvV pravu olkdanském a v pravu trestnim. Vdamskopravni oblasti je odpé&inost
za poruseni zaloZena na zasatbjektivni, s vyjimkou odpasdnosti za Skodu.
Ohcanskopravni ochrana se poskytuje nejen proti paiyd@va, ale i proti jeho
ohrozeni. Autorsky zakon z roku 1965 v 8 32 odsta 2 hovdil o uplatreni
naroku, aby ruSeni prava bylo zakazano a o uplatnaroku na odstrani
nasledk poruseni, na poskytnutiiméieného zadosttiinéni a uplaténi naroku
na nahradu Skody. Od odpminosti za Skodu je pakeba odliSovat odp@dnost
za neopravény majetkovy prosgch dle § 451 a nasl., tehdejSihocabského
zakoniku, neplati tedy vzdy, Ze neopr&wn majetkovy prosfrh je rubem Skody,
ale jen v pipac, Ze odpowdnost je zaloZzena na tomtéz principdi poruseni
autorského prava spiwd odpo¥dnost za Skodu na zasadzavireni, je

®2 ¢it. rozsudek Nejvy3siho soudu ze dne 14. 8. 26p7zn. 30 Cdo 2758/2006: ,Je vSakba
vychazet ztoho, Ze o bambdném obohaceni se oprémy dozvi, jakmile zjisti skutkové
okolnosti, z nichz Ize dovodit vznik belbdného obohaceni a kdo se na jeho Ukor obohatil.
Ve smyslu ustanoveni § 107 odst. 1¢@ise o vzniku bezd/odného obohaceni dozvi tehdy, kdyz
ma k dispozici Udaje, které mu uniogi podat Zalobu o vydani pini z bezdvodného
obohaceni...... , ficemz neni rozhodné, Zze jiziide mEl moznost se dozdst skute&nosti,

na jejichz zéklad si mohl &init isudek o vzniku beZdodného obohaceni a jeho vysi. “

%3 srov. rozhodnuti SDEU C-306/05 ze dne 6. prosig6e6 ve ¥ci SGAE vs. RAFAEL
HOTELESS S.A.

* TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké

komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 166
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odpowdnost za neopra¥ny majetkovy prosgch odpo¥dnosti objektivni.
Pro giklad je vhodné uvést situaci, kdy nakladatelstydlas dilo neoprawmné,
bez svoleni autora, zaklada se pravo na autorsétorau jiZz ustanovenim § 451
a nasl. zakona z roku 1965, nébamakladatelstvi ziskalo bez pravnihGvddu
na ukor autora neopraémy majetkovy prosfrth vtom, ze dilo uZilo
bez poskytnuti autorské odny, akoliv pravo na odrnu je sodasti obsahu

autorského prava.

2.1.1.6 Uziti dila ve smyslu mezinarodniho a komunitarnihqgojeti

Mezinarodni pravo autorské pojem uziti dila nevyapez Mezinarodni
autorskopravni klasifikace stanovicktera majetkova opraeni jako iura
conventionis. Mechanicka prava jsou na mezinaradonni zaréenacl. 9 RUB,
IV bis VUAP, ¢l. 11 TRIPS &l. 6 a 7 WCT. Prava na &dvani veérejnosti potom
v ¢l. 11-11 ter RUBZIL. IV bis VUAP, ¢l. 8 WCT. Prava synchronizai a pravo
odvozené tvorby (nemusi jit vioé o ochranu majetkovych pravil 12 RUB a
&l. IV bis VUAP.

Autorské pravo na fifstup knosii dila (droit d'acces) mezinarodni
autorskopravni umluvy nikterak neupravuiji.

Komunitarni pravo stanovi minimalni obsah \Wych autorskych prav
v ¢l. 4 smérnice Rady 91/250/EHS ze dne 14¢tha 1991, dale ¥l. 3 smeérnice
Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dner@&ince 2006¢l. 2 a 8
smernice Rady 93/83/EHS ze dne 27.riz4993, ¢l. 5 snernice Evropského
parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne liezba 1996 l. 2 — 4 sndrnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dnek2&na 2001. Pravo

na Fistup k nosii dila neni komunitarnim pravem upraveho.

> KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 122-124
* TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
koment&e. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 162-177
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2.1.2 Rozmnozovani dila

2.1.2.1 Pojem

Pravo rozmnozovat dilo je povazovano za historideystarsi vyldné
majetkove pravo, které bylo aubon piiznano.

.,Ro0zmnozovani (reproduction) sf@gd rozmnozovani v zachyceni dila
na hmotny substrat prdetlky, které umalji negimé salovani dila jinym
osobam (sem nalezi zpravidla tisk, kresba, grafiktggrafie a filmovy nebo
magneticky zaznam}y” Pravo dilo rozmnozovat spada do skupiny tzv. prav
mechanickych a to z tohaidodu, Ze je bezpodmite vdzano na zachyceni dila
na hmotny nogi Takové zachyceni dila vSak dle naSi autorskoprdpravy neni
podminkou pro vznik autorského prava samotnéhoomka dila mohou byt
zachycena i pomijivym Zgobem pomoci stelnych a zvukovych vin.
Za rozmnozeninu se pro tento zerig prfipad povaZzuje i samotné zachyceni
efemérg vyjadieného dila na hmotny nésjako nap. v péipad rozmnozeni
hudebniho dila v provedeni vykonnym ¢gloem jeho zachycenim na ndgivuku
atp. Definici rozmnozeniny v s¢asném autorském zakobnenajdeme, nicmén
zadkon vychazi znejSirSiho fuirikiho pojeti  pojmu  rozmnoZenina.
.Za rozmnozZeninu dila je tedy nutné obé&cpovaZovat kazdé jednotlivé
zachyceni dila do hmotného nimsischopné objektignvnimatelného vyjaeni
dila, bez ohledu na to, zda se toto vnimani ugkuje pimo prostednictvim

jakékoliv ponticky nebo pistroje.®

2.1.2.2 Druhy rozmnozeniny dila

RozmnoZeniny dila rozliSujeme na trvalé rozmnoZgrnrozmnozeniny
do¢asné. Kazda rozmnoZenina je omezena trvanlivoggriahl, z #hoz je nosi
zhotoven. RozmnoZeniny dasné jsou takové rozmnoZeniny, jejichz trvani neni
bezpodminéné svazano s existenci ndsj a to z dvodu, Ze je lze z nos
odstranit, pipadrg jejich existence je vazana na&ity ucel.

Pokud bereme v Uvahuigob pdizeni rozmnoZeniny, je mozné rozliSovat
rozmnoZeniny fimé, které spdvaji v rozmnozeni dila bezpréstinim

zreprodukovanim jeho originalniho vyj&ti a rozmnozeniny n&me, které jsou

>"KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 78
8 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
koment&e. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 180
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vyjadieny jinym zmsobem nez bezprdstnim zreprodukovanim. Praiklad
autorka prace uvadi, Ze répou rozmnozeninou architektonického dila
vyjadieného vykresovou stavebni dokumentaci je jeho atestieji tak notovy
zapis provedeneho hudebniho dila.

Nepima rozmnozZenina #ie byt zaminéna s pouhym popisem
konkrétniho dilati navodem na jeho zhotoveni, jak je tomuiippd zhotoveni
cukréského vyrobku dle receptu. Nas autorsky zakon é¢m@@mnozeninu dila
jako takovou, pouhé zpodobeniny, myslenky, princépymetody jako takové
pod autorskopravni ochranou nejsotiiedhé vymezeni¢thto pojmi je v praxi
nékdy velmi slozité a p zabyvani se touto problematikou je nutné bravahiu
jak skutkové otazky, tak i otézky tykajici se obmalth hranic pravniho
vymezeni pojmu ,rozmnozenina“.

Pokud bychom o rozmnoZeninach dila uvazovali ve stmyejich
shodnosti, je mozné rozliSovat rozmnoZeniny idéstica rozmnoZeniny
neidentické, které vznikajitptvarenim dila Bhem procesu jeho rozmnoZovani.
Autorsky zakon v této souvislosti pouziva pojem. taepodobeniny dila, ktery
S rozmnoZenim souvisi, ale pojmos nim nesplyva, v podstatby se dalo
v ptipad® napodobeniny howid o podkategorii pojmu rozmnoZenina. Pokud
vznikne neidenticka rozmnoZenina, v niz jsou napynznaky odvozeného dila,
nasledné nakladani s dilem je chapano ve smysldadak s fvodnim
neidenticky rozmnozenym dilem, a tudiz je vyzadowanakladani s dilem
souhlas autora dilaigodniho>®

Pokud bereme v Gvahu kritérium z&mn paidit rozmnozZeninu, nabizi se
roz&kleni na rozmnoZeniny z&mé, pdizené se za#sienim na ptizeni
rozmnoZzeniny, a rozmnozZeniny nahodné, tedy vzniklgnodkk. Dle judikatu
R 50/93 lze z&w®rnou neopravénou rozmnoZzeninu dila zhotovit i bez amyslu
jednajici osoby porusit autorské pravo k rozmnoiendilu, zcehoz vyplyva, zZe
pojem zandfeni a umysl nelze v zadnémiigmd zanenovat. Pokud dojde
ke zhotoveni ndhodné rozmnoZzeniny za podminek &i8Bdni se tzv. bezlplatna
zadkonna licence pro dasné rozmnoZzeniny. (o bezuplatnych licencich
v nasledujicich kapitolach prace).

Déle je mozno zminit hospoigky vyznam rozmnozenin, ktery nalezneme

u WtSiny rozmnoZenin. Naopak rozmnoZeniny bez hossééao vyznamu

*srov. § 2 odst. 4 a § 12 odst. 1 AutZ
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nalézaji své opodstaimi pouze jako satast technologického postupu
zpistupréni dila a pokud je takovato rozmnoZeninaipena, nejde o zasah
do vylukného prava dilo rozmnozovat.

RozmnoZenina dila tize byt uskuténéna v provedeni vykonnymi utti
¢i nikoliv. V prvnim pipact jde nefastji o zvukovy nebo zvukoy obrazovy
zadznam takovéhoto provedeni a nasledné rozmnozteidoio zaznamu. Za akt
rozmnozeni se povazuje jak samotné prvotni zacliydgek i nasledné
rozmnoZovani tohoto zaznarffl.RozmnoZeniny &, k jejichz zachyceni je
zapotebi provedeni vykonnymi wti, jsou rekdy nazyvana jako
tzv. mechanicka prava.

Naopak u tzv. reprodukich prav se proifpad rozmnozZovani hovio
0 jiném zmsobu reprodukce nez v provedeni vykonnychilaim Jako piklad
takovéhoto rozmnoZzovani je typické uveést dila ditef, vytvarnd nebo nép
scénd dila dramatického. Roz®vani &l vtéto forn® je obsaZzeno
v nakladatelské licemi smlouw dle § 56 AutZ, o které bude v diplomové préaci
pojednano posléze. Rozdily mezicota druhy uziti 8 se postupentasu a ruku
V ruce s vyvojem technologii stiraji.

Pokud rozmnozenina zachycuje dilo celé, kbowe o zachycenici
pieneseni celého dila na hmotny &pgiatimco u rozmnoZenin neuplnych, jejich
rozmnoZzeniny nesou jefast dila. | takto zachyceri@st ovSem musi obsahovat
pojmove znaky dila ve smyslu ustanoveni 8 2 odsab$ se jednalo ofpdnet

ochrany autorského prava.

2.1.2.3 Formy rozmnozeniny dila

V 8§ 13 AutZ je uveden demonstrativni ¢ forem, které rive
rozmnoZenina dila nabyt. Nad ramec tohoto ustariox&ak existuji i jiné formy,
jejichz prostednictvim niize byt vnimano zachycené dilo. RozliSujeme tak
rozmnoZeniny tiskové zahrnujici ni&gnejSi polygrafické techniky jako je
knihtisk, ofsetovy tisk, litografie, gitacovy tisk, sitotisk atp. Déle je mozZno
zachycovat rozmnoZeninu na ngejSi materidly jako je papir, édni
materialy, bankovky, znamky, kolky, losy, cenné ipapatp. DalSi formou
rozmnozZeniny jsou rozmnoZeniny zvukoveé, obraz@vézvukow obrazove.

Vzhledem ke skutaosti, Ze zakon pojem obrazova rozmnoZenina niktera

0 srov.¢l. 9 odst. 3 RUB
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nevymezuje, lze usuzovat, Zze obrazova rozmnozgeirtakovy hmotny nosj
ktery je schopen nést jak obrazy v jejich statipkélol® jako je nap. maliské
platno, tak ifadu dalSich obrdiz vyvolavajicich dojem pohybu wipad
tzv. rmmého filmu. DalSi formou rozmnozZeniny je rozmnobeni
architektonického dila stavbou. Z hlediska autops&eniho je bezvyznamne,
zda-li je stavba samostatnyrfegdmétem soukromopravnich vztalve smyslu

8 119 odst. 2 OIZ ¢i nikoliv. Pro &ely autorského zékona jerizerejSi
vychazet z vymezeni pojmu stavba, ktery vyplyvéefnice zakona. 183/2006
Sb., stavebniho zakofihArchitektonické dilo mize byt rozmnoZovano i jinak a
to nag. ve forne stavebnich plén ¢i stavebnich dokumentaci. DalSi formou
rozmnoZzenin jsou tzv. trojroztmé rozmnozeniny jako modelyigumety uzitého
umeéni, Sperky, nabytek, mince nebo trojrazme rozmnozeniny dvourozimych
dél. Autorka prace povazuje zauldzité také zminit tzv. elektronické
rozmnozZeniny, které je mozné jeStale ¢lenit na analogové elektronické
rozmnozZeniny jako ndp obrazové a rozhlasové viny a digitalni elektr&gic
rozmnoZzeniny, které jsou zachyceny v potiotespojité sekvence o&dnych
znaki (cisel) vybranych z kor@é (binarni) mnoziny. Poslednim z forem
piikladmo zmignych jsou tzv. jiné rozmnozZeniny jako razitka, ncatrnebo
tableaux vivant, coZ jsou tzv. zpodobeniny vytvamydl, soch ¢i maleb
prostednictvim lidskychdl.

Autorska dila Ize takté? rozmnoZovat pro vlastniigmf? s tim, Ze
autorsky zéakon stanovi omezeni autorského pravadiervolného uziti. (8 30
AutZ). Podobnou upravu tohoto institutu obsahovdilly autorské zakony
zr. 1926, 1953 i 1965 a je taktéz uptatana na poli komunitarniho prava
prostednictvim ustanovenil. 2 snernice Evropského parlamentu a Rady
2001/29/ES ze dne 22. #ma 2001, o harmonizaci ditych aspeki prava
autorského a prav s nim souvisejicich v infamiapolénosti®®

®1 Stavbou, dle § 2 odst. 3 zakohal83/2006 Sb., se rozumi veskera stavebni dila jeautno
odliSovat pojem dila od tohoto pojmu dila ve smyasliiorského zakona), ktera vznikaji stavebni
nebo montazni technologii, befetele na jejich stavebrtechnické provedeni, pouzité stavebni
vyrobky, materidly a konstrukce, néalivyuziti a dobu trvani

%2 TULACEK, Jan. Kopirovani autorskycklditerarnich pro vlastni péebu.Bulletin advokacie
2006,¢. 11, s. 74-78

®viz Ur. Vést.&. L 167, 22. 6. 2001, s. 10
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Z hlediska  veejnopravniho  mzeme  rozliSovat rozmnozeniny
na periodické tiskoviny, coZ jsou novingasopisy a jiné tiskoviny vydavané
pod stejnym nazvem ve smyslu zakoha46/2000 Sb., tiskovy zakon a dale
neperiodické publikace, coz jsou rozmnoZeniny diteich a urdleckych il
uréenych k uziti pro viejnost, které tvib obsaho¥ jeden celek a to dle zakona
¢. 37/1995 Sbh., o neperiodickych publikacich. Dlefgsora Knapa § 15 odst. 2
pism. f) autorského zakona z roku 1965 stanovigr@apodobit dilo vytvarného
uméni umistné na veéejném prostranstvi v jiném oboru vytvarného énima
fotografie takto umishého vytvarného dila Ize téZ bez souhlasu jehorauto
rozmnoZzovat a #t. ...,Ve skute&nosti jde o vytveéeni zcela nového vytvarného
autorského dila v jiném oboru vytvarnych &nf) jehoz zavislost natpodnim
dile sp@iva v tom, Ze nové dilo zobrazuje dilo zakladnimJ& noveé dilo, i kdyz

je zvlastnim dilem autorskym, smsre téz reprodukci dila zakladnihg?

2.1.2.4 Zpuasoby rozmnoZzovani dila

Pro posouzeni, zda-li byla fipena rozmnoZenina dle § 13 AutZ, je
pravre bezvyznamné jakym #gobem ktomu doSlo. V praxi tedy dochazi
k rozmnozeni dila jeho fetiS€nim, opisem, zkopirovanim, fgpisem,
ofotografovanim, ulozenim do hardwarucftace ¢i prenesenim na jiny ndsi
digitadlniho zaznamu.iPvymezeni obsahu licéniho opravini mize ovSsem hrat
forma a zfisob pdizeni vyznamnou roli. Kazdy jednotlivy agob pdizeni Ize
pak povazovat za jednotlivy @gob uZziti dila, pokud je mozné ho tedy technicky a
hospodésky oddlit. V tomto pripadt pak dochazi k&cnému omezeni licence
dle § 50 odst. 1 AutZ.

V této souvislosti povaZzuje autorka prace za zajémaminit rozhodnuti
Krajského soudu v Ostrawe dne 19. 1. 2012 Zalobce, v tomto ifipadt Dilia —
divadelni, literarni, audiovizualni agentura, Q. ® domahal ifznani naklad,
které mu vznikly v souvislosti k usku@nim kontroly v provozové Zalovaného,
ktery poskytoval rozmnoZovaci sluzby za Uplatu.oBak se o neoprasmém
provozovani rozmnozovaci sluzby deéd¥l z kontrolni navitvy provozovny
Zalovaného, f» niz byl ziskan d#&ovy doklad oswdcujici skuté&nost, Ze v této
provozovré dochazi k poskytovani rozmnozovacich sluzeb zatuapKontrola,

kterou Zalobce uskutmil, byla provedena pragdnictvim nejmenované

% KNAP, Karel.Smluvni vztahy v pravu autorskémvyd. Praha: Orbis, 1967, s. 127
% viz rozsudek Krajského soudu v Osttakj. 23 C 220/2011 — 27 ze dne 19. 1. 2012
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spole&nosti, ¢imz Zalobci vznikly naklady, které bylyfedmitem Zalobniho
navrhu. Soud dospk zawru, Ze tato Zaloba nentidodnd a to z tohoiyodu, Ze
pokud by bylo aplikovano ustanoveni o nakir&dody, dle § 420 odst. 1 Qb,
kdy Zalovany porusil ohlaSovaci povinnost danous8odst. 6 AutZ jako osoba
povinna dle 8 25 odst. 2 pism. e) AutZ, neexistpj@inna souvislosti
mezi vznikem Skody a poruSenim pravni povinnostizdt Krajského soudu
v Ostra¥ je takovy, Ze kolektivni spravce nébe pgenaSet naklady vzniklé
v souvislosti s plenim své povinnosti na Zalovaného, Zalobci by vaniidklady
pouze Vv pipadt, Ze by Zalovany porusSil povinnost danou 8§ 100 .o8s8utZ,

tj. neposkytl Zalobci ps¢bnou so&innost, bez vaznychuadodi odmitl sclit
potrebné informace apod. Soud tak doSel kémévze pokud zékon ho¥io

o kontrole, pedpoklada jist vysSi aktivitu kolektivnihno spravce nez pouze
objednani kopirovaci sluzby. Vzhledem k tomu, ZEpynik spolénosti v pozici
zékaznika, si nechal pouze okopirovaitou listinu, neniZze bytie¢ o tom, Ze by

s zalovanym jednal, vyzval k s@ionosti nebo pozadal oredloZeni listin
ke stanoveni odémy a Ze by Zalovany tuto povinnost porusticemz by Zalobci

v této souvislosti vznikla Skoda. V z#tiu rozhodnuti soud podotyka, Ze Zalobce
mimo jiné nejednal s géiadného hospoda tak, jak mu to uklada 8100 odst. 1
AutZ, jelikoz ¢innost spoleénosti, kterd vykonavala kontrolu, nemohla veést
povinné osoby ke spini jejich povinnosti tak, jako by tomu bylo vipad
kontroly odborné, ktera by nejen ziskaléetini doklad, ale ihned na misby
vyzvala povinnou osobu k@dlozeni pisluSnych doklatl, pripadré sepsala
potiebné listiny.

2.1.2.5 Rozmnozovani dila ve smyslu mezinarodniho a komusitniho
pojeti

Autori literarnich a undleckych @l chrareni Bernskou umluvou maji
vyluéné pravo udilet svoleni k rozmnozovanil gakymkoli zpisobem nebo
v jakékoliv podoB. Rozmnozeninou dila se préaly Umluvy povazuje kazdy
zvukovy nebo obrazovy zaznagil. 9 TRIPS &il. 10 odst. 2 WCT na Bernskou
uamluvu ve vySe uvedeném slova smyslu odkazuiji.

Autorské pravo na rozmnozovani dila je na komunitérovni zakotveno
vél. 2 smernice 2001/29/ES ve 2ni vyjimek vyplyvajicich zil. 5. Cesky
zakonodarce pwovani d@asnych a nahodnych rozmnozZenin jako ¢ést

technologického procesuigtupréni zahrnul pod saidst prava na rozmnozovani
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a ktomuto jednani stanovil bezuplatnou zakonnaenikti, ¢imz se odchylil
od Upravy stanovené v této &mici. Vzhledem ke skutmosti, Zze cile s#rnice
byly i tak autorskym zdkonem dosazeny, tak nergriskd a komunitarni Uprava
v rozporu. Zjudikatury ESD by autorka prace &t poukazat na judikat
C-337/1996 Parfums Christian Dior SA and Parfumsgiin Dior BV v. Evora
BV, ktery stanovi, Ze majitel autorského prava ypr&k ochranné znamce)
nemiZze branit zasahu dédhto prav osobou uskuteujici dalSi prodej vyrobku,
pokud neni konkrétnimi okolnostmi prokazano, Zetdlové uziti pedmétnych
vyrobki mohlo vazg poskodit jeho potst®

Autorka prace ma za to, Ze je zajimavé poukazaa iskuténost, Ze
od 1. 5. 2004, tedy ijstoupenimCeské republiky do Evropské Unie, doslo
k omezeni vyliného autorského prava ke zhotoveni originalu a nmz@nin
dila. Judikatura Evropského soudniho dvora (nynESPovSem konstantn
upravuje pistup, Ze se nejedna o omezeni prava duSevnihmictas$ nybrz jen
o omezeni jeho vykonu zadlem zajisni fungovani jednotného triili.Toto
omezeni se vztahuje na dila, ktera slouzi a jsd@a uzpodoks ochranné znamky,
tj. vytvarna dila, dila uzitého ufmi, kombinovanéci trojrozmérné ochranné
znamky. SDEU strikth odcEluje prava duSevniho vlastnictvi, kterd jsou
zalezitosti ¢clenskych stdt, a omezeni vykonuéthto prav, ktery je pdizen
pravidiiam volného trhu. Na zakl&dl. 28, 30 a 81 Ize mit za to, Ze omezeni
piipada v Gvahu pouze \ipad:, kdy by vykon &chto prav vedl ke svévolnému

déleni volného trhu a to n&pv pripact zamezovani paralelnich dovoz
2.1.3 RozS¥ovani

2.1.3.1 Pojem

Pravo na roz&ovani originalu ¢i rozmnoZeniny dila (v idvejsi
terminologii tzv. pravo odbytu) je zvIastni vi¢ghe majetkové pravo.

Pojmovym pedpokladem rozBivani dila je zachyceni dila do hmotného
nosce, tedy zachyceni dila v hmotné po&odoto zachyceni samo o sob

piedstavuje vykon vykného majetkového autorského prava dilo rozmnoztieat

® TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
koment&e. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 178-188

®7 blize rozhodnuti Evropského soudniho dvora C-78@0dne 8.cervna 1971. Deutsche
Grammophon Gesellschaft mbH proti Metro-SB-GroRgkmbH & Co. KG
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§ 13 AutZ, jak jiz bylo pojednano vyse. Origin&bo rozmnozenina dila museji
umoznit objektivni vnimani dila. RozliSujeme rozraeniny umo#ujici piimé
vhiméni dila (obraz, mapa, fotografie apod.) a madeniny umoiujici vnimani
dila pomoci zvlastni poicky ¢i pristroje (gramofonova deska, ditacova disketa
i mobilni telefon, pokud jsou v jeho péthuloZena dila chra&ma autorskym
zédkonem). Pojem roz®ivani zahrnuje nejen samotné zcizeni, ale i faaizemi

(distribuce, reklama, aukc&.

2.1.3.2 Obsah prava na roz&ovani dila

Vykon prava dila rozBovat dle § 14 se uskuteuje pouze a jedih
v souvislosti s fevodem vlastnictvi k originaldi rozmnoZzeniny, ¥etré jejich
nabizeni. K pevodu vlastnictvi originalu nebo rozmnoZeniny daihdefast;i
na zaklad kupni smlouvy dle § 588 @B, prip. 8 409 a nasl. Obchz, déle
smlouvy sménné dle 8§ 611 QiZ, smlouvy darovaci dle § 628 a nasl. @b
smlouvy o dilo dle § 631 a nasl. &ba § 536 a nasl. ObchZ, smlouvy o prodeji
podniku dle § 476 a nasl. ObchZ, smlouvy o koupgatéawci dle § 489 a nasl.
ObchZz atp.

Vzhledem ke skutmosti, Ze rozsovani dila se vaze naiqvod
vlastnického prava, hovime tedy o roz$ovani i v gipat prevodu
spoluvlastnického podilu k originaléi rozmnoZzenig dila. Naopak implicit&

z vySe uvedeného vyplyva, Ze dispozice s origindleebo rozmnoZeninou
ve smyslu pronajmu, gp¢ky, uUschovy atp. se za romdvani dle § 14 AutZ
nepovazuje. Zrna vlastnictvi k originaldi rozmnozenis dila se dje na zaklad
pravni skuténosti, kterou je vyhradnpievod. Ri piechodu vlastnictvi se tedy tak
zasadn nedje, jelikoZz ke zminé subjekfi vtomto gipad dochazi na zaklad

objektivni pravni skutaosti a to na zakladgoravniho ukonu.

2.1.3.3 Odpovédna osoba

Pfi neopraviéném zmsobu nakladani s origindlem nebo rozmnoZeninou
dila, ktera spéiva v neopravéném vykonu vyldného prava autora formou
pievodu vlastnického prava, néide byt subjektem deliktu jakakoliv osobag le
pouze vlastnik nebo ten, ktery se za vlastnika w§dZastupci vlastnika jednajici

na zaklad mandatni nebo ffkazni smlouvy vyplyvajici z ustanoveni &h

% CHALOUPKOVA, Helena a Petr HOL YAutorsky zakorKoment#. 3. vyd. Praha: C. H. Beck,
2007. Beckovy texty zakdns komentéem. ISBN 978-80-7179-586-5, s. 23-24
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piipadré osoby jednajici na zaklaglné mocici komision&i jednajici na zaklad
ustanoveni ObchZ, jsou z autorskopravni oddawesti zasadnhvylouéeni. Nutno
podotknout, Ze nasledné moZnost uplatrspoléné odpo¥dnosti za Skodu dle
§ 438 Olsz dotena neni, steintak neni datena odpo¥dnost spravépravnici
trestrépravni a taktéz odpédnost za samotny autorskopravni delikt Spajici
v nabizeni originaldi rozmnozZeniny dila zatélem jeho pevodu.

Vykon vyluéného majetkového prava roisiat original taktéz spdva
v nabizeni &chto original ¢i rozmnozenin za delem jejich gevodu. Nabizeni
spaiva v konkrétnim sdovani amyslu vlastnikaipvést vlastnictvi k originaldi
rozmnoZzenia dila, forma jakou se takép je irelevantni.

Dle rozhodnuti R 11/2004 se ochrana prav duteykonnych unilci i
televiznich vysilateél uplaiiuje vedle sebe a zaditiych okolnosti nize pachatel
jednim skutkem porusit prava nalezejici vS&amtskupinam jejich nositiel

Neopravené nabizeni dila je autorskym zakonem vystowmnaeno jako
dokonany zasah do vyiného autorského prava dilo uzit.iBpb nabizeni Gze
vyustit az v pimy navrh na uzaeni smlouvy ve smyslu § 43 a nasl.&@mebo
v pifimé nabidce uskugéni prevodu, inzerci, reklagveetre rozesilani tiskovin,
piipadré zarazeni pednetu do loterieci tomboly nebo vyhlaSeni yejné soutZe.
Z&sahu do vylkkného prava na roz®vani originaluwi rozmnoZzeniny dila formou
nabizeni originaluci rozmnoZeniny dila za ¢élem jejich pevodu se nwe
dopustit jak vlastnik sam, tak i jina osoba, kteécini a to bez ohledu na jeji

piipadné zaviéni ¢i dobrou viru.

2.1.3.4 Institut vy ¢erpani prava

»Institut vy¢erpani prava vychazi z evropské legislativy. Ppngicerpani
prava vyjaduje zasadu, Ze je prvnim prodejem nebo jinyrievpdem
vlastnického prava k origindlu nebo krozmnoZénidila v hmotné podab
(netykd se stovani veejnosti dle § 18 a nasl.), kterym je dilo opré&wh
rozSikeno, autorovo majetkové pravo kepedenému originaldi rozmnozenig
vycerpano. To znamenda, ze‘epodem vlastnictvi jiZz nema autor na dalSi

rozSrovani gislusného originalu nebo rozmnoZeniny vliv. NabgVatvSak
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nemize bez souhlasu autora dilo uzit jinymiggbem.Cili nabyti vlastnického
prava neznamena automatické nabyti opsaivk jakémukoli uZiti dila.®®

Pravo na ochranu vlastnictvi di& 11 LPS a pravo k vysledin tvirci
duSevnicinnosti dle¢l. 34 LPS jsou zartena na Ustavni Urovni. Rasnhautorsky
zakon spolu s komunitarni a mezinarodni Upravouawge institut vy¢erpani
vyluéného prava k roz&vani origindlu nebo rozmnoZeniny dila. Vlastnické
pravo je vtomto fpad uprednostino pred majetkovym zamem autora
na vyluné uziti jeho dila. Vlastnikovi originalti rozmnozeniny dila by o byt
umozréno fadné uzivani majetku. V tomtofipact je vidkt urcita vyjimka
z autorskopravniho paradigmatu, kdy se vlastniagké&@k nosii dila podizuje
pravu autorskému k dilu jako nehmotnému statku airgi#ych okolnosti nize
byt posuzovano jako vada&ai. Ustanoveni 8 14 odst. 2 je kogentni a omezuje
smluvni volnost. Nabyvatel rozmnoZeningi originalu dila je oprawn
rozmnozZeninu nebo original dila dale réasat a to nehletina zmisob a del,
samozejm¢ s @ihlédnutim k osobnostnim autorskym pidy  ktera se
nevycerpavaji. Dle rozhodnuti T — 198/98 Micro LeadesiBass v. Commission
of the European Communities nedochazi &ewvpani autorského prava jeho
majitele vcélenském stdt ES, pokud byla rozmnoZeninadi@acoveého programu
uvedena na trh v dkenském st& ES, a to z tohoiodu, Ze autorské prava se
vycerpava pouze ve vztahu krozmnoZeninam uvedenymtrmamajitelem
autorského prava nebo s jeho souhlasetenském st&ES.

.Zakladnim gedpokladem werpani prava na rozdvani je, Ze dojde
k uvedeni rozmnoZzeniny dila do d&iw, tj. Ze dojde k prvnimu ipvodu
vlastnického prav a tedy a tedy k prvni realiza@va na roz$ovani ve vztahu

k této rozmnoZenin*’°

Zpusob evedeni se odviji podle skatesti, zda-li jde
0 Véc movitou gevadnou na zaklagl smlouvy gevzetim ¥ci nebo nemovitost
zapsanou Vv katastru nemovitosti, u které je zZapotvklad do katastru
nemovitosti, u nemovitosti nezapsanych v katastemavitosti je dlezity

okamzZik @&innosti smlouvy! Institut vycerpani vylgného autorského prava

%9 CHALOUPKOVA, Helena a Petr HOLYAutorsky zakorKoment&. 3. vyd. Praha: C. H. Beck,
2007. Beckovy texty zakdns komentéem. ISBN 978-80-7179-586-5, s. 23

0 CISAROVA, Zuzana. Vyerpani prava v infornéi spolénosti ve vztahu k autorskym difh.
EMP. 2003, r@. 12,¢. 1, s. 4-5

" srov. § 133 odst. 2 a 3 @
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na roz&tovani originalu¢i rozmnoZeniny dila se nevztahuje k prondinti
pujcovani dl, jelikoz se tato autorska prava sama revpavaji a Kk jejich
vycerpani nedochazi ani s konzumaci prava na imzii’® Vycerpani prava
rozSirovat nedochazi ani Wipac, Ze je original ¢i rozmnozenina dila
zpiistupréna jinym zmisobem, nez je roz€ivani originaluci rozmnozeniny dila
v hmotné podod tj. pokud Slo o zfistupréni dila prostednictvim pgitacové sit
(napr. download atp.). KwWerpani prava rowt nedochazi ani vifpact
piechodu vlastnického prava k origin&iuirozmnozenis dila.

Vycerpani prava se vzdy vztahuje na nakladani s koriknéoriginalenxi
rozmnozeninou v podaébv jaké byl tento originali rozmnoZenina uveden na trh.
Sdili tedy pravni osud hmotného n&sina kterém je origindi rozmnoZenina
hmotre zachycen. Zanikem nd® rovrez zanika vyerpani prava Kk této
rozmnoZenid. Pokud je ptizena tzv. zalozni rozmnozenina dila, tak se na tut
novou rozmnozeninu dila princip &grpani prava nevztahuje a k jejimu dalSimu
rozSrovani je teba souhlas autora. Institutéeypani se taktéz nevztahuje na dila
vznikla pozngnénim ¢i pretvarenim mivodnich @&l zhmotrenych na nosich,

u kterych se pravo ve vztahu kidfl pavodnim vyterpalo.

2.1.3.5 Roz8kovani ve smyslu mezinarodniho a komunitarniho pojét

Trvalo dlouho, nez bylo pravo na raasiani originalu¢i rozmnoZeniny
dila upraveno na mezinarodni trovni. RUB upravaje pravo pouze ve vztahu
k flmovému zpracovanid v ¢l. 14 a 14 bis. Dohoda TRIPS zase zamala
pravo smluvnich stran k tomu, aby si stanovily tHasipravu pravidel Wwerpani
prav k duSevnimu vlastnictvi a to¢k 6. Komplex®# bylo komunitarni pravo
roz8rovat original ¢i rozmnozeninu dila upraveno az ve WCTEIlv6, kde je
zahrnuto i pravo smluvnich statuplatnit rezim vyerpani tohoto prava.
Komplexre je upraveno ¥l. 4 snernice 2001/29/ES, kde je zakotven i
komunitarni rezim tohoto pravaesky zakonodarce se od komunitarni Gpravy
porékud odchylil, jelikoZ defininé neomezil toto pravo jen naiegné rozSiovani
dila, tak jak je tomu v Upra@vkomunitarni. Naslednbylo v naSem autorském

zakore rozsiovani @&l pro osobni pdgebu vyjmuto z vyliného autorského prava

"2 yiz rozsudek ESD C — 200/1996 Metronome Musik GmbHMusic Point Hokamp GmbH
stanovi, Zze zakotvenim prava na pronajem versigi ¢. 92/100 nebyl déen princip vyerpani
prava k roz&ovani, jehoz &el a obsah je jiny
3 viz rozsudek ESD C — 200/1996 Metronome Musik GmbMlusic Point Hokamp GmbH
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na zaklad volnych uziti dle 8 30 AutZ. Pro oblast giacovych program a
databéazi je Uprava zakotvena v jednotlivyclmsricich.

2.1.4 Pronajem

2.1.4.1 Pojem

Sowasny autorsky zékon pravo na pronajem origirdloozmnozeniny
dila vyhrazuje autorovi jako s&ést jeho vyldného majetkového autorského
prava dilo uzit ve smyslu 8 12 AutZ. Pravo na ppema originalu ci
rozmnoZzeniny dila vykné majetkové pravo absolutni povahy. Pro srovnani
autorka prace uvadi, Ze veplchozi autorskopravni Upgavbylo toto vylwné
majetkové pradvo vymezeno zejména prdhictvim typové autorskopravni
smlouvy.

Pronajem dle § 15 AutZ se vztahuje na objekiivmimatelné hmotné
véci, originaly a rozmnozeniny, které je mozniemechat k pdebs jiné osoby.
Rozhodujicim pro vykon pronamu dle 8 15 jefigupréni dila. Podminku
zpiistupovani dila pouze hmotnymi nésido autorského zakona vlozZila novela
zak.¢. 216/2006. Pravo na pronajem dle 8 15 se nevaataipronajem Z&eni,
jimiz je mozno dilo sdovat ¢i uZzivat, tj. kopirovaci technika, pibacovy
hardware.

Pojmovym znakem pronajmu ve smyslu autorského zkeriplatnost,
ve stejném smyslu hovioi 8§ 663 OWZ. Autorsky zakon vymezuje uplatu jako
LPrimy ¢ nepimy hospodésky nebo obchodni prosgh.” Prosgchem
pronajimatele je jakékoli pémi, kterym se majetek pronajimatele ¢tBuje
piipadré plnéni prijaté od teti osoby, diky kterému se majetek pronajimatele
nezmensi a to navzdory tomu, Ze by se tak nevykonavani vyléného
autorského prava stalo. Rini je mozné poskytnout v jakékoli podgly Gvahu
piipada i pleni naturalni, pop provedeni vykof bezplaté nebo za cenu nizsi
nez obvyklou nebo i nehmotné pin, jakym je propagace podnikti jména
pronajimatel&?

Ve chvili, kdy je autorské dilo na zaktagronajmu i originalu ci
rozmnozZeniny zfistupréno, tak Ize hoviit o zasahu do vyktného prava
na pronajem. Skuteost, zda k pronajmu dochazi pravidelnebo nahodile

" viz déale divodova zpréava k novele autorského zakon216/2006 Sb.
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popipadt zda pronajimatelem podnikatelnikoli, je z hlediska autorskopravniho

irelevantni.

2.1.4.2 Ugel prondjmu

Souwasnym autorskym zakonem je stanoveno, Ze vykoneméngho
autorského prava na pronajem origindluozmnozeniny dila se rozumi jakékoli
pienechani originaldi rozmnozeniny dila na dobuditou a to bez ohledu naél
uziti. S ®elem uziti pracoval qedeSly AutZ, ve kterém bylo stanoveno, Ze
pronajmem se rozumi poskytnuti origindlu i rozmmide dila k déasné a
osobni paeks. V pripad, Ze dilo bylo uzivano népza &elem provozovani
zvukoveého zaznamu hudebniho dila na diskotéce mab&elem provozovani
audiovizualniho dila formou promitani v kinech, emage originalu ¢i
rozmnozeniny byl povinen ziskat souhlas majitelo@kého prava k tomu, aby
mohl toho dilo uzit i nasledn

Vykonem autorského prava na pronajem originélurozmnozeniny
pro osobni pdebu neni vykonem prava dle § 15 AutZ, nybrz se gedn/olné
uziti dila ve smyslu § 30 AutZ.

Pokud posuzujeme dasnost penechani originaluci rozmnozeniny
pro autorskopravnidgly, je nutné v této souvislostiiplédnout k samotné povaze
zachyceného dila, povaze hmotného ¢slila, mnoZstvi zachycenychl ca
k samotnym @vodim navraceni no&e pivodnimu drziteli. Za pronajemimeme
povazovat i tzv. zgnou koupi, kdy je pedmet najmu vracen pronajimateli
za cenu, kterd je nizSi nez cena prodejni, pi&lgd miZzeme uvést prodej
zvukovych a zvuko¥ obrazovych zéznaim které jsoucasté nap v klubech
majitela CD. Tyto typy kupnich smluv lze povazovat
za simulované pravni ukony, které jsou dle § 41at.od OlBZ povazovany
za neplatné a ve své podstaneiuji k zasteni uzaveni smlouvy najemni.
Naopak smlouva najemni vykon vy¢heho autorského prava na pronajem
predstavuje. D&asnost u vySe zmdnych simulovanych pravnich ukbrje jiz
dana samotnym zavazkem kupujiciho nabidnout otigindozmnoZeninu z§

prodavajicimu.
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2.1.4.3 Vy¢erpani prava

Pravo na pronajem se ne&eypava ani ve vztahu k majiteli, ani ve vztahu
k ndjemci”® Souhlas autora je zapebi vzidy na kazdy jednotlivy pronajem
originalu ¢i rozmnoZeniny dila. Souhlas je vyZadovan vmpi prenechani
originalu dila¢i rozmnoZeniny dila nagjemcem do podnajmu. Dilo jechto
uvedenych fipadech znovu Z#fstupiovano, ¢imz se tedy jedna o vykon
vyluéného autorského prava. Pokud pronajimatel nabuddadtnictvi, v pipade
ndjemce do drzby, origin& rozmnozZeninu dila, neni to pravniwibd k tomu,

aby nabyl i opravéni k vykonu prava dilo uzft

2.1.4.4 Najem noske dila

Vedle vylwkného majetkového prava dilo uzit, které je najemci
prostednictvim pondru z pronajmu originaldi rozmnoZzeniny uéleno, vznika i
najemni vztah mezi pronajimatelem samotnéhoceatila a jeho ndjemcem. Zde
je nutno odliSovat mezi vztahem pronajimatele @még a mezi pronajimatelem
a autorem samotnym. V prvnin¥ipadt k uzaweni vztahu dochazi zpravidla
prostednictvim typové smlouvy ndjemni s ohledem na znladistanoveni
0 podnikatelském ngjmu movityclci dle § 721 a nasl. @B, piipadrée smlouvy
0 najmu podniku, jehoz séasti jsou origindly i rozmnozZeniny dila dle § 48& b
nasl. ObchZ. Ve druhém vztahu, vnimaném z autorskmpho hlediska se
neiastji jedna o smlouvu podnajemni dle 8 666 odstcD& smlouvu smiSenou
& inominatni’’ V porovnani se smlouvousgvodni, dle které je umoZn vykon
vyluéného autorského prava na rd@$ani originaluci rozmnozeniny dila, je
smlouva zakladajici pronajem originadfi rozmnozeniny zcela odliSnou a to
primarre vzhledem ke své dasnosti. Majetkové pravo autora je ustavn
zakotveno, a tudiZ je jakykoli zasah do jeho vykaocala neoprawmy. Pravni
ukon, ktery by svym &elem nebo obsahem tomuto Ustawahrargnému pravu
odporoval, a byl by prohlaSen za absatuteplatny se vSemi pravnimiisledky.

Autor uctluje svoleni s vykonem autorského prava na pron&gginalu

¢i rozmnozeniny zasadrautorskopravni typovou licéni smlouvou.

5 viz dale rozhodnuti SmiSeného vyboru EEIP61/97 ze dne 4iijna 1997, kterym se &ni
ptiloha Il. (Technické fedpisy, normy, zkouSeni a certifikace) Dohody o EHP

®plize § 9 odst. 3 AutZ

""srov. § 51 ObZ, § 269 odst. 2 ObchZ
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Prostednictvim¢l. 5 odst. 1 si&rnice 2006/115/ES bylo do autorského
zakona inkorporovano pravo nairpétenou odminu za pronajem dila a to
za podminek dle § 49 odst. 3. Jedna se o pravooengas a autor se tohoto prava
nemize vzdat. Pro vykon tohoto prava plati rezim poeirkolektivni spravy

ve smyslu § 96 odst. 1 pism b).

2.1.4.5 Prongjem ve smyslu mezinarodniho a komunitarniho peti

Po dlouhou dobu nebylo autorské pravo na pronajemveno. Upravy se
tento institut dokal az v¢l. 11 dohody TRIPS a posléze i 7 WCT, ktery
ovSem vztahuje svoudpobnost jen na trvalé rozmnozZeniny, které je mozno
uvact do okthu jako hmotné ifdnety. VySe uvedené mezinarodni smlouvy
vymezuji pronajimani originél ¢i rozmnoZeniny v obchodpravnim slova
smyslu. Smluvnim stdm je ale prosednictvim &chto smluv umoZmo
za stanovenych podminek omez#i vyloucit vykon tohoto vyléného
majetkového prava a to vzhledem Kk pronajmucitadovych program ¢i
kinematografickych &l.

Pronajem je na komunitarni Urovni upraven Vv jiZoe#né smarnici
2006/115/ES. Obsahem této&nice je vymezeni prava na pronajem (vylewi
staveb a & uzitého ungni z tohoto prava), je stanovena i Whost prava autora
ucklovat svoleni k vykonu prava na pronajem i nezddast prava autora
na giméenou odminu za prondjem detné prava po#dit vykon tohoto prava
povinné kolektivni sprav

Pro oblast p&itacovych program je pravo na pronajem zakotvendlv4
pism. c) smrnice Rady 91/250/EHS ze dne 14. 5. 1991 a prosbliatabazi
(nikoliv vyslovre) je toto pravo uvedeno &. 5 pism. c) srrnice Evropského
parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. 3. 1996.

2.1.5 Pijéovani

2.1.5.1 Pojem

Vyluéné autorské pravo naijgovani origindluci rozmnozeniny dila je
Uzce spjato s vyltnym autorskym pravem na pronajem, o kterém bylegrgno
vySe v textu. Tato prava da na naSem Uzemi obdobnou legislativni historii a
jejich spolénym (elem je vylodit to které konkrétni fgéovani a pronajemeti
jez by podstattovlivnilo odbyt rozmnozenin na trhu.
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Pdjcovani originalu nebo rozmnozeniny autorského dilpocisa
v datasném zfistupréni prostednictvim hmotného na® dila. Z divodu pravni
jistoty byla podminka Zistupréni pouze hmotnymi naoSivioZzena do autorského
zakona novelou zak. 216/2006.

Pdjcovani se od prava na pronajem liSi svou bezuplttnbsnto institut

nebyl vytvden za delem hospodakéhoti obchodniho prosfghu.

2.1.5.2 Vykon prava

Pravnim titulem vzniku autorskopravniho vztahu me#pujcitelem
originélu ¢i rozmnoZeniny dila a ggcitelem je zpravidla smlouva o vigce.
V tomto gipact se autorskopravni Uprava vztahu oproti obecnérsauspravni
Gpra® zna&né zuzuje. Pravo natpovani se taktéZ jako pravo na pronajem
nevyterpava a to ani ve vztahu k \jpiteli ani k pijciteli. Pravo na pjcovani
originali ¢i rozmnoZzenin dila spada pod rezim tzv. riea$é kolektivni spravy.

Vyjimkou z vylkného autorského prava nagjgovani origindlu ci
rozmnozeniny je fg¢éovani formou zakonnych licenci. Statem jsou v tomto
piipact zohledrny kulturrg politické zajmy a zajmy na samotném ¥&dani.
Jedna se o bezuplatnou zakonnou licenci pro zdm&vpostizené dle § 38,
bezuplatnou zakonnou licenci k architektonickymimtila diim uzitého umini

dle § 38 pism. d) a tzv. ¥&ynou mijc¢ovatelskou licenci dle § 37 odst. 2.

2.1.5.3 Verejné pravo knihovnické

Pravo knihovnické je upraveno v zak.257/2001 Sb., o knihovnach a
podminkach provozovani kggnych knihovnickych a inforngaich sluzeb spolu
s vyhlaskow. 88/2002 Sh., ktera byladema k provedeni tohoto zakona.

Zptistupreni originaluci rozmnozeniny dila vifjpadt prava na fjcovani
se zasadhuskuténuje prostednictvim zéizeni, které je fistupné viejnosti’®

Pajcovani originélu¢i rozmnoZzeniny dila mimo wejnosti istupna z&zeni je

® Tento pojem blize vymezuje odst. 11léwddnni smérnice Evropského parlamentu a Rady
2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006, o pravu oaaem a pjéovani a o skterych pravech

v oblasti du3evniho vlastnictvi souvisejicich svpra autorskym (zmi v Ur. Vést. ¢. L 376,
27. 12. 2006, str. 28 dle kterého pladaatky, jejiz vySe ndépsahuje nahradu nutnych provoznich
nakladi na ¢innost pronajimatele, nenkipym ani neimym hospodé&kym prospchem nebo
obchodnim uzitim.

9 blize vymezuje termin Faeni fFistupné viejnosticl. 2 odst. 1 pism. b) sfmice 2006/115/ES
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naopak vylodeno® Pod rozsah prava naijpovani taktéZ nespad&emechani
rozmnoZzenin dila prodely rozhlasového a televizniho vysilani, pr@ly vystav
a i v piipadt pienechani rozmnoZeniny mezifgpé pristupnymi zéizenimi*

Pod obsah vykného autorského prava nanjgovani originalu ci
rozmnoZeniny dila Ize zahrnovat knihovnické @y a to jak prezemi, tak i
absekni. Vtomto gipact jde ¢eské autorské pravo nad rdmec komunitarnich
zavazki, které prezeni pijcovani originah ¢i rozmnozenin 8 za sowést

vyluéného autorského prava nepovaZzuije.

2.1.5.4 Pij¢ovani ve smyslu mezinarodniho a komunitarniho pojét

Vylu¢né autorské pravo naijgovani originalu nebo rozmnozeniny nebylo
dosud v mezinarodnim pravu upraveno.

Autorské pravo naipéovani je na komunitarni Urovni upraveno v kapitole
I. smérnice 92/100/EHS, kde je toto vyine majetkové pravo vymezeno. Staty si
mohou samostatnupravit vyjimky z prava nagpcovani a to zaiedpokladu, Ze
za pajéovani originalu nebo rozmnoZzeniny obdrzeli cion

Pro oblast pé&itacovych program je zvlastni Uprava obsazen&ily 4
pism. c) smrnice Rady 91/250/EHS ze dne 14.¢&tka 1991 o pravni ochran
pocitacovych progran.

Pro oblast databazi je autorské pravo fgqvani obsazeno &lanku 5
pism. c) smrnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze @inerdzna 1996

0 pravni ochratidatabazi.
2.1.6 Vystavovani

2.1.6.1 Pojem

Vyluéné autorské pravo na vystavovani ma u nas tradioid roku 1926.
Autorskym zakonem je toto pravo pojato jako jakékatpristupiovani dila
v hmotné podob umozrgnim zhlédnuti nebo jiného vnimani originalu nebo
rozmnoZeniny dila. Dilo nemusi byt zpiestkovano fimo, vyloweno tudiz neni

ani vystavovani dila pragdnictvim kamerovéhoipnosu. Pravo na vystavovani

8 dle rozhodnuti ESD C — 53/05 Komise evropskychesmstvi v. Portugalska republika - je
vynéti veSkerych kategorii &eni zabyvajicich se ¥gnym pijéovanim z povinnosti zaplaceni
autorské odrny an zaklad verejného fjcéovani, nespléenim povinnosti, které progpvyplyvaji

z ¢élanku 1 a 5 sirnice Rady 92/100/EHS ze dne 19. listopadu 1992

8 odst. 10 oéivodnsni snernice 2006/115/ES
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muze byt uplatino jedireé tehdy, kdyz zpsob sdlovani dila véejnosti nenaplini
znaky jiného zfisobu uZziti dl jako je nap. scElovani dle § 18 odst. 2 Aut#
vysilani dila ¢¥etre jeho genosu a provozovani dle § 21 a nasl.

Vycet druhi dél, na které se autorské pravo na vystavovahvztahuje, je
pouze demonstrativni. Vystavenim pr@ely autorského zakona se rozumi
vystaveni zfistupiujici dilo kazdému, kdo je chce ¥id Zda-li se jedna
0 vydlecnou ¢innost ¢i ¢innost smdtujici k ziskani imého nebo ndfmého
prosgchu je nerozhodné. Pod obsah prava na vystavowamiujno fadit i
vystavovani nevejné s pihlédnutim k omezeni, kterd vyplyvaji ze zakonného
volného uziti dila pro osobni grebu.

Pravo k vystavovani dila se zasadije typovou autorskopravni licéni
smlouvou, ktera je doprovazena dalSi smlouvoudasitém penechani hmotného
substratu, kterym je dilo vyjéeno, vystaviteli do uzivan€asté je i bezesmluvni

vystavovani na zakl&bezuplatné zakonné licence dle § 39 a ffasl.

2.1.6.2 Autorskopravni povaha vystavy

Vystava jako takova fize byt samostatnymigdnetem autorského prava
jako dilo souborné dle § 2 odst. 5 a § 2 odst. Wsiavovana dila jsou pak
obsahem tohoto souboru. fAaeni dila do souboru a jeho nasledné uzivani je
mozné pouze se souhlasem autora. Ripag absence souhlasu je mozno tento
souhlas dovodit na zakladasady funéni jednoty uZziti dila, kter4 je v 8 50 odst.
2 AutZ zakotvena dispozitivn V pripact bezesmluvniho vystavovani v ramci
bezuplatné vystavovatelské zakonné licence se uy8einy pristup neuplatuje
a zmirgna licence pokryva pouze vystavovani nikoliazeeni dila do souboru a
jeho nasledné uziti v této podob pres tuto skuténost lze za pouziti argumentu
e rationem legis dovodit oprém k zd&azeni dila do vystavy, jako dila
souborného, jelikoz tento vyklad neni v rozporwailym vykonem autorskych
prav a nejde K tizi opragnym zajmam autora ve smyslu 8 29 AutZ. Podminkou

ovSem je, Zze hodnota dila uzitim nebude snizena.

8 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
koment&e. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 211-213
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2.1.6.3 Vystavovani ve smyslu mezinarodniho a komunitarnihgojeti

Mezinarodni a komunitarni pravo ochranu prava natamovani dila
nestanovi. Existuje Umluva o mezinarodnich vystav&c46/1932 Sb. z. a n.
podepsand v Pidi dne 22. 11. 1928, ktera rozliSujédecké vystavy a vystavy

umelecké. Z autorskopravniho vyznamu ovSem nema pritariam.
2.2 Uziti dila v nehmotné podaeb

2.2.1 Sdélovani verejnosti - obecré

2.2.1.1 Pojem

Pravo na stlovani dila véejnosti je v naSi autorskopravni legisléativ
novym pojmem. Toto pravo ¥di za svij vznik technologickému vyvoji v oblasti
zpiistumovani literarnich, jinych ugheckych a +deckych dl. Pravo
na sledovani dila ¥ejnosti je vymezeno jako vytaé autorské pravo na uziti dila
vjeho nehmotné podép tedy pouze progdnictvim vinové nebo jiné
materializace dila bez jeho bezpodn¢m&ho (trvalého nebo jen &msného)
hmotného zachyceni naciy konkrétni nosi dila. Sdlovani dila véejnosti
v sol# obsahuje it zakladni elementy a to vysilani (emisi) objekiivn
materializace dila, fienos (transmisi) této materializace a naposled piéjém
(recepci). To, co odliSuje pravo nac¢kivani veéejnosti od prav pojmav
vazanych na Zfstupiovani dila v podob hmotneho noge dila, je efemérni
nehmotna podoba objektivni materializace dila. jEnoemise je hdi vykon
vykonného urilce, nebo zvukovyi zvukow obrazovy zdznam. Autorsky zakon
v tomto [Fipadk rozliduje tzv. provozovani Zivé a provozovani aemamu>

Forma penosu objektivni materializace jeitpm zcela bezvyznamna.
Muze jit o provozovani bez pouZiti technickychemosovych progedki
(v pripact Zivého provozovani) nebo naopak s jejich vyzitten. bezdratoy,
po drag, prostednictvim zvukovych, sielnych, radiovych, televiznich viai
jinak v ramci radiového spektra. Taktézuze jit o provozovani ve forén
analogové ¢i digitalni, simultdnni ¢i ¢aso¥ neodvislé, progednictvim
jednosmdrné  komunikace ¢i komunikace vicessiné jako zejména

prostednictvim siti elektronické komunikace mezi konaovyody (from point

8 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
koment&e. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 213-216
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to point). Autorsky zakon rozeznava na zakldditéria formy transmisefit
zékladni druhy sHlovani cl verejnosti a to a) provozovar(jpravo na Zivé
provozovani nap vykonnymi unglci, pravo na penos Zivého provozovani a
pravo na provozovani dila ze zdznamu peastictvim nosie dila, dale pravo
na genos provozovani dila ze zaznamu a pravo na pre@oigozhlasového a
televizniho vysilani prosdnictvim televiznichti rozhlasovych fijimact), b)
vysilani (pravo na vysilani dila rozhlasem nebeviei wetne pozemniho a
druzicového nebo kabelového vysilani nebo vysilgpiostednictvim
pacitatovych nebo obdobnych siti, pravo rfamos rozhlasového nebo televizniho
vysilani) a c) zfstupiovani véejnosti na vyzadani (8kvani zejména

prostednictvim p@itatovych nebo obdobnych sitf)

2.2.1.2 Prijem dila a pojem véejnosti

V jednotlivych fazich procesu &dvani dila si autorka prace dovoluje
akcentovat pojem ‘fllem nehmotné materializace dila“. Z hlediska vyergz
obsahu subjektivniho autorského prava neni nutkiick& uskuténéni péijmu,
nybrz st&i jen samotné umo#ni prijmu dila v objektivé vnimatelné podab
clenim veejnosti. Zda fakticky doslo ze strangchto osob k fjmu, tedy
zhlédnuti dila, neni podminkou pro vznikgadné autorskopravni odpminosti a
nemusi to byt ani dokazovano. Samotny aktistppréni dila je dokonén jiz
v okamziku umozéni piijmu ¢i zhlédnuti dila. Takove “Zgstupréni” dila pak
nastava jiz samotnym umdsim rozhlasoveho nebo televiznihigjipnace ¢i hraci
skiiné v provozove, kde si véejnosti fFistroj uvede sama do chodu. Jestli tak
ugini &i nikoliv je autorskopravéibezvyznamné®

Pojem véejnosti neni v autorském zakodefinovan. Definice neobsahuji
ani mezinarodni autorskopravni smlouvy, ani praemunitarni. Je nutné brat

na wdomi skuténost, Ze autorské pravo naskvani dila véejnosti je vyslovi

8 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 213-217

8 dale rozhodnuti Vrchniho soudu v Prazg 3 Co 10/2000 — 21: ,Tim, Ze Zalovany jako
provozovatel hotelu, tedy ubytovacihoiizani, vybavil jednak hotelové pokoje televiznimi
prijimaci a jednak hotelovym hodstn pristupnou provozovnu dalSimi technickymitizenimi
slouzicimi k uziti hudebnichétd umoZznil okruhu osob individuénneutenému i tento druh
sluzby a stal se tedy uzivatelem vysilanyéh d hlediska autorského prava pak neni rozhodné,
zda véejnost — tedy blize neteny okruh osob — jako hotelovych hibst Zalobcem nabidnuté
sluzby skutén¢ vyuzila¢i nikoliv.”

57



zakotveno na komunitarni drovniclz 3 snernice Evropskeho parlamentu a Rady
2001/29/E&° ze dne 22. 5. 2001. Komunitarni pravo a gvmezinarodépravni
Gprava rozliSuje mezi tzv. &dvanim dila véejnosti a tzv. sglovani dila
verejnosti na viejné pristupnych mistech. Skhvani dila véejnosti se tedy e
uskuté€novat a ve velké mé se i uskui@uje na neviejnych mistech @zné
televizni a rozhlasové vysilani v soukromych prastb jako jsou byty,
domécnosti). Stovani dila jako takoveé tedy vyznagmasahuje do vejné sféry,
jedna se o tzv. ¥ejnou nabidku a to bez ohledu na to, zda-li senoddmni
piijemci nachazeji v soukromeétnveiejném prostoru. Stejriak je bezvyznamné,
zda-li se jedna o vejné provozovani zacélem ziskudéi nikoliv (vefejna
produkce se vstupnym nebo bez vstupného). Dilizembyt proto viejné
provozovano v byt nebo na zahrag pokud jsou tyto jinak soukromé prostory
piistupny véejnosti a to nap piimo za @elem zpistupreéni dila veéejnosti.
Pokud jde o posouzeni, zda-li se jednd o ak&jué ¢i neveejné povahy, je
podstatnd individualni netenost pijemai sledovani. NezaleZitipom, zda-li
jsou tyto osoby P uziti dila gitomny sodasré nebo stidaw.

V piipact zpristupiovani dila individualé urcenému okruhu osob je nutné
odliSovat, zda dochazi k uziti dila z&elem hospoddkého ¢i obchodniho
prosg@chu ¢i pouze wasové a mistni souvislosti s toutimnosti. Jako fiklad
vykonu vyluiného autorského prava nacékd/ani dila véejnosti Ize uveést
provozovani hudebnichéldzaméstnaném ze strany zadstnavatele za dglem
zpiijemreni pracovniho progedi pop. zlepSeni jejich pracovnich vykén
O sctlovani veéejnosti vSak nefjde v gripadt, Ze dochézi k provozovani dila
samotnymi zamstnanci v zamstnani pro jejich vlastni piabu, jelikoz se tak
zpravidla nedje za @elem hospoddkého a obchodniho prasiu a souvislosti

s &innosti zanistnavatele je pouzgsova a mistriy’

2.2.1.3 Scélovani dila varejnosti na vyzadani
Sdlovani dila véejnosti na vyzadani je technologicky nej&dv zpisob

stklovani &l verejnosti, ktery vznikl v souvislosti s rozvojem konikecnich

% smernice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ee2dn5. 2001, o harmonizackifgch
aspekt prava autorského a prav s nim souvisejicich wingsni spolénosti (k. Vést.

¢. L 167, 22. 6. 2001)

8" TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 219-221
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technologii, zejména pak digitalizaci zazram rozvojem pditacovych siti.
Tento zfisob sdlovani dila, pro ktery je typicka elektronicka farprenosu dila,
umoziuje pijemaim individualni volbu co daiasu a mista recepce dila, coz
nevylwuje veejnou povahu tohoto skbvani.

Pravo ke sélovani dila na vyzadani zahrnujét$inu forem sdovani cl
verejnosti, které v satasnosti umokuji potitacové sik, tzv. online sdlovani.
Specifické postaveni vzhledem k svému rozsahumauif Internet® ,Ta byva
definovana jako interaktivni médium pro komunikddigré obsahuje informace,
jez jsou simultan® a okamzi pristupné bez ohledu na teritorialni unaist
&lenam verejnosti z mista &asu individuéld jimi uréeného.®

Vykonem autorského prava k&ovani dila véejnosti na vyzadani neni
samo prohlizeni webovych straneki jiného obsahu Zjstupréného
prostednictvim pg@itacovych siti (browsing), a to ani Wipadt, Ze byl gistup
k obsahu omezen prastinictvim technickych prastdki. ScElovani veéejnosti
ve smyslu § 18 odst. Zgdpoklada ulozeni dila do elektronické gémuchovani
dila v této paréti a tedy moznost vyvolani z ni (magprohlizeni text a fotografii
prostednictvim internetové <t ,Osoba, ktera z elektronické paétin dilo
.vyvola“, napt. prohlédne na Internetwjaky text, slovesné dilo, neuziva dilo
ve smyslu 8§ 12 odst. 4 AutZ, ale je pouze jakynmmmeknym konzumentem,

obdobrg jako televizni divak p sledovani televizniho programt’™

2.2.1.4 Zpristupnovani cél na pocitacovych sitich

Vpraxi se nizeme setkat s¢Rolika formami sdlovani dl
v p&itacovych sitich. Prvni z forem je umisf rozmnozZeniny dila na webovou
stanku (worl-wide-web). Zstuprénim této stranky uejnosti pak dochazi
ke s@lovani umistnych &l verejnosti na vyzadani.
Druhou formou je zPstupréni rozmnozeniny dila wejnosti za Gelem pdizeni
jeji trvalé rozmnoZeniny na terminaldijpmce (tzv. upload). Nasledny proces

poiizeni rozmnoZeniny ijemcem (tzv. download) neni s@sti obsahu prava

8 KRiZ, Jan.Ochrana autorskych prav v inforrmi spolenosti Praha: Linde Praha a.s., 1999.
ISBN 80-7201-190-1, s. 74-76

8 TELEC, Ivo a Pavel TMA. Autorsky zakorKoment#. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 223-224

% CHALOUPKOVA, Helena a Petr HOL YAutorsky zakorKoment#. 3. vyd. Praha: C. H. Beck,
2007. Beckovy texty zakdns komentéem. ISBN 978-80-7179-586-5, s. 26-27
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ke sdlovani dila veéejnosti, nebd vysledkem tohoto jednani neni noveé
zpristupréni dila verejnosti, ale ptizeni rozmnozeniny dila.

DalSi z forem s#lovani dl v pocitatovych sitich je tzv. streaming. U tohoto
zpasobu sdlovani nedochazi k gizeni trvalé rozmnoZeniny v terminalu
piijemce a s#dovani dila se ¢&e prostednictvim ,streamed” ignosi
umoziujicich moznost vnimani dila okan&fii transmisi dila.

V neposlednfack je nutné zminit tzv. webcasting. Jde o vysilatd dzpisobené
pro @enos signalu prostdnictvim pditacové sit. V pripad této formy
scklovani &l verejnosti zpravidla chybi prvekasové volby ze stranyiipemce
(vysilana dila jsou pe¥ntasow uréena udlovatelem) a nejedna se tedy o vykon
autorského prava k sidvani dila na vyzadani.

Poslednim ze Zpohi sdlovani dl prostednictvim pditacovych siti je
tzv. simulcasting, coz je vysilani dila phi@stnictvim jiné formy penosu. Rovéz
nejde o vykon autorského prava Kledéni dila véejnosti na vyzadani, nebo
rovréZz chybi prvekcasové volby ze stranyriemce, ale o formu vysilani
ve smyslu § 21 AutZi jeho grenosu ve smyslu § 22 Auf?.

V souvislosti s formami sdbvanim @l v pocitacovych sitich by si autorka
diplomové prace dovolila upozornit na gasnou problematiku tykajici se
datového UloZigt Uloz.to?? Uverejrény &lanek se zabyva problematikou sdileni
dat a to bez udleni licence k uziti hudby. IFPI na §aku roku 2012 zvazovala
podani Zaloby na datové ulo&idtloz.to, kdy tomuto postupu dala IFPiepnost
pied stihanim individualnich uZivatell v tomto gipadt bylo mozné situadiesit
dohodou a ze strany uloz.to poZadat o tzv. legaligarvisu, kter4d by mohla
piedejit gipadnému soudnimu sporu. V nedavnééddbsio roviz k nucenému
uzaweni znameho serveru pro sdileni dat Megauploada@ateni a obvigni
jeho zakladatele a¢kolika dalSich osob v souvislosti s poruSovaninoesklych
prav formou organizovaného Zzlau. Megaupload.com byl typ serveru
s ulozisém dat, kam uzivatelé Internetu mohli nahrat v pakigakakoliv data a

umoznit jejich stazeni jinym uzivateh. Data na tomto serveru byla ovSéasto

L TELEC, Ivo a Pavel UMA. Autorsky zakorKomenté. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007. Velké
komentde. ISBN 978-80-7179-608-4, s. 225-226
“http://lwww.ceskapozice.cz/domov/pravo-bezpecnoktarci-autorskych-prav-utoci-proti-
ulozto. MATEJCEK, Petr.Ochranci autorskych prav Gtoproti Uloz.to[online]. 1. 2. 2012 [cit.
1.2.2012]
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chraréna pravy autar a jejich sdileni tedy nebylo zcela legalni. Na qgimtem
principu jsou zaloZzeny i dalfieské servery typu uloz.to, czsahre.com a dalSi.
Pokud jde o odpa\dnost provozovatélserveti umoziujicich ukladani a sdileni
dat vCeské republice tak je nutné upozornit na skuet, ze provozovatel
serveru odpovida za obsah informaci a taiipgEE, Ze se mohl v ramci své
¢innosti a vzhledem ke konkrétnim okolnostem @ot; Ze obsah ukladanych
informaci je protipravni. Naproti tomu provozouéteserveli nejsou povinni
sami dohlizet na obsah ukladanych informaci a aktiwyhledavat nelegalni
obsah. V praxi to znamena, Ze provozovatel serwetieské republice bude
odpowdny za nelegalni obsah unés§ na jeho serveru a #ptuprény verejnosti
ve chvili, kdy byl na nezakonny obsah kymkoliv upogn.