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POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pifjmeni autora diplomové prace: David Vandrovec
Nazev diplomové prace: na prechod prav a povinnosti z pracovnépravnich vztaht
Vedouci diplomové prace: JUDr. Dana Kolaiikova

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢& 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovéfovani origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu diplomové prace
s jinymi dily ﬂ%

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nesplnuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu Spliuje
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdlvodnéni :

Autor si vybral za téma své diplomové prace problematiku prechodu prav a povinnosti
z pracovnépravnich vztahi. Autor se jiz od uvodni kapitoly aZ po str. 29 vénuje analyze
obecnych zékladl pracovniho prdva, vlastnimu pojeti a pramenim pracovniho prava,
zdsaddam tohoto pravniho odvétvi, coZ dle mého néazoru ne uplné zapadd do kontextu
s predmétnou problematikou. O¢ekavala bych napf. drobny exkurz do obecnych principt, ale
v takovém piifpadé bych doporucovala dbat, aby autor vysvétlil spojitost s hlavni tematickou
linif zadaného ndzvu prace, coz se dle mého soudu ne zcela zdaiilo. Autor vlastnimu jadru
své diplomové prace vénuje polovinu prace, to znamena piechod prav a povinnosti
z pracovnépravnich vztaht fesi az po¢inaje str. 29 az 52.

Autor se v kapitole 6 vénuje nejprve evropské pravni upravé piechodu prav a povinnosti
z pracovnépravnich vztahti, zabyva se judikaturou Evropského soudniho dvora, prechodu
prav a povinnosti z pracovnépravnich vztahti, posléze piechazi k eské pravni upravé dané
problematiky, kapitolu zavrsil podkapitolou, ve které zcela koncepéné srovnava k
(komparuje) vlastni problematiku prechodu prav a povinnosti v evropské a ¢eské pravni
upravé. V 7. kapitole se vénuje pfechodu vykonu prav a povinnosti z pracovnépravnich
vztahli a od8kodfiovani pracovnich trazii a nemoci zpovolani, dale pak vypovédi
zamé&stnance, s nasledky spojenymi se smrti, zruSenim zaméstnavatele. V zavéreéné 8.
kapitole se vénuje informaé¢ni povinnosti zamé&stnavateli.

2 Pfiméfenost pouzité metody spliuje
zpracovani:
Zdavodnéni :

Autor prevazné popisuje stavajici pravni Gpravu.

3. Orientace v pravni upravé a uroven spliuje
prace s ni

Z diplomové prace plyne autorova znalost pravni Gpravy tykajici se daného tématu, zejména
pak hojné€ zmituje a odkazuje na pravni normy EU, z téchto pak zejména ty sekundarni
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(smérnice — viz kapitola 6 a 3.3.).

5. Préace s pravnimi prameny a
judikaturou:
Zdivodnéni:

Ackoliv autor na stran¢ 77 uvedl seznam pouzité literatury, z textu prace neni ziejmé, Ze by
veSkerou tuto literaturu uZil, a pokud z ni bylo ¢erpano pak neuvedl v textu odkazy ¢i citace.
Z odkazli na odbornou literaturu se zaznamend pouze autora prof. Béliny. RovnéZz
upozorfiuji, Zze autor uvedl v odkazech pod textem odkazy na odbornou literaturu ¢i ¢lanky,
které vSak nebyly vytyceny v koneéném seznamu literatury (viz strana 48).

6. Vyuziti doméci a zahrani¢ni
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Z citované literatury je zfejmé, Ze autor pievazené Cerpal z ceské dostupné odborné
literatury, cizi literaturu nevyuzil, informace o cizich pravnich fadech ziejmé Cerpal pouze z
dostupné ceské odborné literatury. Kladné jist¢ hodnotnim vybér judikatury ESD, této
vénoval autor dostate¢nou pozornost.

To Formalni naleZitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkaz v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Pokud jde o jazykovou urovein autor zpracoval diplomovou praci srozumitelnym jazykovym
projevem, az na par vyskyti preklepli a pravopisnych chyb byla prace v potaddku. Pokud se
jednd o formalni Upravu textu, tuto rovnéz hodnotim kladné, rovnéz tak i citace (i kdyz
téchto bylo v textu poskrovnu).

8. Hodnoceni zavért a ptinosnosti
prace
Zduvodnéni:

Posuzovana diplomova prace je kompilativniho charakteru, autor popisnym zpiisobem
zpracovava predmétné téma s tim, Ze odborny piinos prace je v ramci priméru. Na praci
hodnotim zejména kladné diky vyuziti zavért z judikatury ESD, rovnéz tak za piinos
oznacuji ptehled smérnic, na druhou stranu jako negativum hodnotim tu skute¢nost, ze se
autor vlastnimu tématu prace vénoval jen na stran¢ 29 az 50, tedy celkem na 20 stranach
textu diplomové prace, coz samoziejmé neni upln¢ dostate¢né pro to, aby se autor vénoval
problematice do hloubky.

9 ’ Otazky polozené k obhajobé: | [ |

1.Autor by mél vysvétlit, z jakého divodu se vénoval v ivodu své prace pojetim, funkei a
postavenim pracovniho prava v ¢eském pravni systému, jakym zplsobem zapadd dana
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problematika s nosnym tématem jeho diplomové prace?

2. 'V kapitole 7.5. se autor zabyva prechodem prav a povinnosti v ptipadé insolvence
zaméstnavatele. Neuvadi, ktery pravni piedpis upravuje danou problematiku? Déle bych se
dotazala autora, pokud tvrdi, ze mzdové naroky zaméstnanci se neuplatni piihlaskou
v insolvenénim fizeni, jako je tomu u ostatnich véfiteld, pak jakym zplisobem se uplatiiuji
takové pohledavky zaméstnanct a jakeé je jejich postaveni viéi ostatnim pohledavka?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporuduji
Navrhuji klasifikaci DP: Velmi dobie
P ,'('/7
V Plzni, dne 30.4.2012 7







