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Autorka piedlozila diplomovou praci zabyvajici se pomérné novym institutem
registrovaného partnerstvi. Méla tak Sanci napsat zajimavé a originalni dilo, coZ se ji vSak pfili§
nepodafilo. Jejim cilem, ktery si sama vytkla, bylo pfedevSim pfedstavit institut registrovaného
partnerstvi a jeho platnou pravni upravu. Vlastni text byl vSak vice vénovan jinym oblastem, byt’
souvisejicim s tématem prace.

Z prace je patrna snaha o peclivé zjisténi a popsani vytycenych skutecnosti, chybi vSak
vlastni invence autorky ve formé jejich nézort ¢i zavéra.

Diplomova prace je zpracovana na 62 stranach, spliuje tedy stanoveny rozsah. Z formalniho
hlediska je na primérné tdrovni, obsahuje pfiméfené mnozstvi pieklepti, chyb v interpunkci
a gramatickych nespravnosti. Pro lepsi pfehlednost a orientaci v textu by bylo vhodnéjsi odkazy na
jednotlivé paragrafy uvadét pfimo do textu, nikoli do poznamek pod carou. Stejn€ tak méla autorka
vytvofit jednotné zkratky pro Castéji uzivané pravni ptedpisy (zdkon o roding, o registrovaném
partnerstvi, obéansky zékonik apod.).

Autorka pracovala s riznymi prameny, mezi nimiz nechybi monografické a casopisecké
prace (v prehledu nejsou od sebe oddéleny), pravni predpisy, ndvrhy zakonl a divodové zpravy
k nim a v neposledni fad¢ internetové zdroje (nékteré z nich vsak jsou neodborné a je otazkou, zda
jsou vhodnym zdrojem informaci pro diplomovou praci). Prace bohuZzel postrada judikaturu, nebo
alespoil zminku o tom, Ze se autorka po né&jaké snazila patrat. Autorka sice prokazala schopnost
pracovat s vybranou literaturou, misty se vSak uchylila se k pouhému prepisu delSich pasazi jinych
autord ¢i pravnich piedpist (napf. str. 20, 26-27, 62, 68). Spravné a v souladu s pfislusnymi
normami odkazovala na pouZzité zdroje v pozndmkach pod ¢arou.

Prace je kromé uvodu a zavéru rozdélena do péti kapitol, pficemz stéZejni je kapitola 5, v niz
autorka rozebira soucasnou pravni Gpravu registrovaného partnerstvi. Nasleduje cizojazy¢né resumé
v anglickém jazyce, ptehled pouzitych prament a pfilohy, z nichZ vSak zajimavé a piinosné jsou
pouze nékteré (napf. pfiloha ¢. 3). Jednotlivé kapitoly a podkapitoly na sebe logicky navazuji,
autorka se snazila piejit od obecného k podrobnéjSimu.

V kapitole 2 jsou popsany zakladni pojmy, s nimiz se ¢tenai' v praci setka a jejich definice.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bézné terminy znamé i laické vefejnosti, je zafazeni této kapitoly,
resp. jeji obsah ponékud nadbytecny.

Kapitola 3 je vénovana historii homosexuality a registrovaného partnerstvi, alesponi dle
jejiho ndzvu. Obsahové se zabyva piedevsim homosexualitou a souvislost s tématem celé prace je
spiSe okrajova. Navic autorka zabiha do nékterych zbyte¢nych podrobnosti (napf. jména ministra,
premiéra apod.). Podkapitola 3.3 je nevhodné zarazena do historie.

V kapitole nazvané ,,Registrované partnerstvi v Ceské republice (legislativni vyvoj, priib&h
schvalovani)* méla autorka struéné nastinit vyvoj soucasné pravni uUpravy registrovaného
partnerstvi. Namisto toho se pustila do velice detailniho popisu celé procedury véetné jmen vSech
poslanct, dat jednotlivych jednani, atd. Tato ¢ast prace zabira 15 stran z celkového poctu 62, coz je



pomérné dost s ohledem na téma a zaméfeni diplomové prace. Veskeré informace si sice autorka
peclivé zjistila a nasledné popsala, ale cela pasaz plisobi popisné a neni nijak pfinosna.

Nasledujici pata kapitola predstavujici jadro celé diplomové prace je trochu chaoticka.
Autorka se snazi upravu registrovaného partnerstvi porovnavat s institutem manzelstvi, ale ¢ini tak
nepfili§ $t'astné. Podkapitola 5.7 je téméf zbytecnd, nebot’ podléha castym zménam.

Cela prace naprosto postrada jakékoli zavéry ¢i ndzory autorky. Vyjimku nepiedstavuje ani
kapitola 6, v niZ mély byt nastinény autoriny navrhy de lege ferenda. Bohuzel pfevazna cast je
vénovana navrhu nového ob¢anského zakoniku, ackoliv sama autorka konstatuje, Ze registrované
partnerstvi neni soucéasti tohoto navrhu. Na strandch 64-67 pouze opisuje pivodni navrh nového
obcanského zakoniku.

PiedloZzenou praci doporuéuji k istni obhajobé a pFredbézné ji hodnotim jako dobrou
v zavislosti na pribéhu obhajoby. V jejim ramci se diplomantka pokusi kromé vlastni
obhajoby o zodpovézeni téchto otazek:

1. Vlastni navrhy de lege ferenda.

2. Jaky je autor¢in nazor na osvojeni déti registrovanymi partnery, pripadné, jak by
situaci z pravniho hlediska FeSila.

V Plzni dne 30.4.2012




