Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta pedagogicka
Katedra pedagogiky

PROTOKOL O HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
Posudek vedouci prace

Predkladatelka prace: Lucie Hranacova

Studijni program: Ucitelstvi pro zakladni skoly
Studijni obor: Ucitelstvi pro 1. stupeni zakladni skoly
Nazev prace: Vzdélavani perspektivou autisttl a jej Vich rodin )
Pohledy na vzdélavani v prostredi ZS bézné versus ZS specialni
Vedouci prace: Mgr. Sarka Katova, Ph.D.
Oponentka prace: Mgr. Jifina Ullmanova

1. CIL PRACE A JEHO NAPLNENI

Autorka si pro zpracovani své diplomové prace zvolila téma a vyzkumny terén, ktery ji je jiz dobie
znam, nebot’ t.¢. pracuje na pozici tiidni ugitelky v ZS specialni uréené pro zaky s PAS a jak pise,
zvolené téma ji zajima jiz od poc¢atku studia pedagogické fakulté. Tento zajem byl na stran¢ autorky
prace patrny i v prub¢hu psani diplomové prace. Zvolené téma ,,Primarni vzdélavani autistickych
zaku“ povazuji za aktualni a s ohledem na studovany program za relevantni. Struktura prace je
pfehlednd a obsahuje vSechny zékladni kapitoly, které v praci tohoto typu ocekavame.

ZastreSujici nazev prace ,,Vzdélavani perspektivou autisti a jejich rodin“ evokuje ve Ctenaii
oCekavani, Ze pljde primarn€ o zkoumani perspektivy autistl, hned posléze se vSak v tvodu
dozvidame, Ze vyzkumnik se orientuje predevsim na pohled rodicl a ucitelli a o¢ekdvana perspektiva
autistll se v praci objevuje jen okrajové. Nastinéné vyzkumné domény evokuji v pozorném ctenafi
domnénku, ze nemusely byt nastaveny bez zaujeti, naopak, ze jiz ptedjimaji vysledek, dost mozna
vychdézejici z autor€iny vlastni zkuSenosti. Autorka na tento fakt byla jiz v dobé zpracovavani prace
upozorinovana. V praci dale postradam S$irSi vymezeni, resp. konceptualizaci vyzkumného problému
a dikladnou operacionalizaci cilii prace. Pravé tvorb&é metodologického ramce by byvalo bylo dobré
vénovat mnohem vét§i pozornost.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Kapitoly 1 — 4 maji povahu teoretického vymezeni Gstfedniho tématu autismu vV kontextu vzdélavani
a shledavam je za pomérné zdatily kompilat odbornych textli, byt relativné omezeného mnozstvi a
pievazné pouze od Ceskych autorti. Co naopak postradam je urcity piehled dosud poznaného, resp.
alesponi stru¢né shrnuti souc¢asného stavu poznani v oblasti autorkou provadéného vyzkumu formou
reSersi odbornych ¢lankt, vyzkumnych studii, atp.
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nastinénym vyzkumnym doménam, je v této €asti ziZen vyzkumny problém pouze na oblast divoda
prestupu 7akt s PAS ze ZS bé&zné do ZS specialni a zcela se tak vytraci vyse zminéna perspektiva
autisti. Vyzkumny problém postrada dikladnou konceptualizaci a neni ani poskytnuta teoreticka a
argumentacni zakladna. Vyzkumny cil by mél byt vzdy formulovan infinitivem, nikoliv oznamenim
»provedeni sondy“, coz je mozno povazovat spiSe za zpiisob provedeni vyzkumného Setieni nez za
samotny cil, kterymi by v pfipadé vyzkumu mélo byt néco zjistit, poznat, atp. Na druhé stran¢ je
V této Casti patrnd, ve shod¢ s nazvem prace, autorcina snaha prozkoumat vzdélavani zakt s PAS



v riznych rovinach a v riiznych prostiedi, v ZS bézné a v ZS specialni. Kapitola metodologie je
prehledné ¢lenéna, nicméné mnohé z dil¢ich kapitol jsou vymezeny jen velmi okrajove a s oporou o
velmi omezeny pocet metodologickych zdroji. Vyzkumny soubor zalozeny na vypovédi 2 zakt
s PAS a 2 jejich rodinnych pfislusnikti je s ohledem na typ prace na samé hranici piijatelnosti. Jisté
k tomu piispéla v t¢ dob¢é nepiehledna a nejista situace tykajici se pandemie Covid19. Autorku
Zadam, aby se u obhajoby vénovala stru¢nému predstaveni metodologie a mj. pak zptusobu
stanoveni vyzkumného vzorku. Autorka vyuzila nékolika vyzkumnych metod (rozhovor, analyza
dokumentd, ptipadova studie) a zmitiuje uplatnéni tematické analyzy s pomoci oteviené¢ho kodovani.

V kapitole 6 a 7 nachazime interpretaci vysledka, jejich shrnuti a zaroven doporuceni pro praxi.
Vysledky jsou predlozeny piehledné, ale je zde patrny problém validity zjisténi z divodu velmi
omezeného vyzkumného souboru. Autorka své interpretace doklada pfimymi pasazemi z prepsanych
rozhovort, coz onu vyse zminénou piehlednost jeste zvySuje, naopak nejsou uvedeny zadné kody a
vysledky tematické analyzy v podobé urcitého strukturniho modelu a nastinéni vzajemnych vztaht
mezi kédy. Shrnuti je pouze nastinéno a bohuzel ma spiSe minimalistickou a popisnou podobu.
Autorka by toto mohla napravit a predstavit sva zjiSténi v podobé ustrednich kodi a vztahi
mezi nimi u obhajoby.

3. FORMALNIi UPRAVA

Struktura prace je ptrehledna a obsahuje vSechny zakladni kapitoly, které v praci tohoto typu
ocekavame. V praci se neobjevuji gramaticke ¢i stylistické prohtesky.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Autorka se vénovala tématu velmi aktuadlnimu a s ohledem na studovany program i vysoce
relevantnimu. Prokazala dobrou orientaci v dostupné odborné literature, byt omezené mj. na ceskeé
zdroje. Prace je prehlednym zplisobem strukturovéna. Zpracovani metodologie, jakoZ i interpretaci
vysledki hodnotim spiSe na hranici pfijatelnosti, ale celkové ptedlozenou diplomovou praci
doporucuji k obhajob¢ s hodnocenim:
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5. OTAZKY A PRIPOMINKY

e Komentaie a otazky jsou vyznaCeny v textu tu¢né. Autorku prosim o vyjadieni.
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