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Thesis Author:  |sabela Habova
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Length: 84 stran

Text Length: 49 stran

vyufitf pitbeh( ve vyuce anglického jazyka na 1. stupni Z8

Assessment Criteria Scale Comments
1. Introduction is well written, brief, Qutstanding Predstaveni fednotfivich kapitol neni
interesting, and compelling. It Very good zcelo dostatecné.
motivates the work and provides a Acceptable
clear statement of the problem. It Somewhat deficient | Vice neZ poloving dvodu prdce je o
places the problem in context. It Very deficient strateqii 2030, kterd se zkoumaného
presents and overview of the thesis. tématu bezprostfedné netykd. O
pfibézich je v tvodu jen jeden odstavec.
2. Literature review is comprehensive and | Outstanding Teoreticka kapitola postradd citace! Ze
complete. It synthesizes a variety of Very good dvaceti stran je dohromady devét stran
sources and provides context for the Acceptable zcela neacitovdno. Toto fe velky
research. It shows the author’s Somewhat deficient nedostatek. Napr. str. 4, Co je to
understanding of the most relevant Very deficient Storytelling neni ocitovdna, stefné tak
literature on the subject matter. str. 7 celd prvni polovina stranky, a
dalii.
3. The methodology chapter provides Qutstanding Vyzkum byl pldnovdn v pohodé
clear and thorough description of the Very good dotaznikového Setfeni a testovdni
research methodology. It discusses Acceptable navrZenych pfiprav ve vjuce.
why and what methods were chosen Somewhat deficient | K testovdni navrienych pFiprav nedoslo,
for research. The research Very deficient jok autorka prdce zmifiuje kvali
methodology is appropriate for the pandemii Covid-19. Nicméné, dotazniky
identified research questions. byly Zakim zaddny 17.-21.5 2021 a
prace byla odevzddna v dubnu 2022. Ve
Skolnim roce 2021/22 mohly byt
pfipravy otestovdny. Pfipadné mohla
studentka volit online verzi, ale ani to
nebylo vzhiedem k dané situaci potfeba.
Uvedeni Priloh 2 — 14 je zbyteéné,
vyzkumu se netykaly.
4. The results/data are analyzed and Outstanding Datu ziskand od 26kG 1., 3. a 5. roéniku

interpreted effectively. The chapter
ties the theory with the findings. 1t
addresses the applications and
implications of the research. It
discusses strengths, weaknesses, and
[tmitations of the research,

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

pfedstavuji reprezentativnf vzorek 1.st.
75, to je v pofadku.

Grafy vztahujici se k hypotéze H2
vykazuji skoro stejné hodnoty pro
viechny typy pfibéhi. Neni uvedeno
kolik 2dka, jak hlasovalo a zda mohli
volit vice maZnostl odpovédy,




The thesis shows critical and analytical
thinking about the area of study and
the author's expertise in this area.

Outstanding

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

Kapitoly nejsou dostateéné provdzdny,
ale pozitivni jsou odkazy k teoretickym
konceptiim v kapitole Vyhodnoceni
vyzkumu.

The text is organized in a logical
manner. It flows naturally and is easy
to follow. Transitions, summaries and
conclusions exist as appropriate, The
author demonstrates high quality
writing skills and uses standard
spelling, grammar, and punctuation.

Ouistanding

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

Nesprdvné rozdéfeni kapitol, napf¥.
Doporuceni nepatfi pod vyhodnoceni
vyzkumu, stejné jako Slabiny vyzkumu.
Navic jsou tyto obé podkapitoly pfilis
kratkeé.

Nepfimé citace neodpovidaji v uréitych

ohledech citanimu stylu APA, napf.
tecka by méla byt az za zdvorkou u
nepfimych citaci,

7. The thesis meets the general Outstanding Klicové je nedostateéné ocitovdni

requirements {formatting, chapters, Very good teoretické kapitoly.
length, division into sections, etc.). Acceptable

References are cited properly within Somewhat deficient

the text and a complete reference list Very deficient

is provided.

Final Comments & Questians

Prace se zabyva vyuZitim pfib&hi ve wuce anglického jazyka na 1.st. Z5., coi je praktické a aktualni téma. Na
Gplné stejné téma byla v roce 2021 jiz vypracovéna a 9.9, 2021 obhéjena diplomova price studentky A. Suché
pod vedenfm Dr. Kletkové. Pojeti daného tématu ve zpracovani studentky Habové je jiné, nejednd se tedy o
plagiat, nicméné autorka mohla na uvedenou praci navazat nebo i zohlednit ve svém vyzkumu.

Hlavnim nedostatkem zpracovéani diplomové préce je teoreticka &ast, ktera na fadé mist postrada citace. Navic
obsahuje témata, kterd se pfimo netykaji zkoumané problematiky nebo jejich souvislost neni vysv&tiena, Napf.
atmosféra ve vyuce patii sice do vyusiti pfib&hd ve vyuce, ale v préci neni jeji spojitost uvedena, stejné jako
respektujici pfistup vyutujictho a Maslowova pyramida potfeb (str. 10). Podobné je tomu u Pygmalionského
efektu (str. 11 - 12) a Opodstatnénosti nérokd vyuéuijiciho (str. 13).

Vyzkumny ndstroj — dotaznik — nenf v praci uveden, tak jak byl 34kiim zadén. V piloze 1. jsou uvedeny ot&zky
dotazniku, které jsou nespravné oznadeny jako vyzkumné otdzky, ale v praci neni popsano, jakym zpisobem
#aci odpovidali. Podle PFilohy 1 se da pfedpoklddat, 3e se jednalo o odpovédi ano/ne. Na str. 26, je ale uvedeno
Skélovani pomoc{ hvézdigek oblibenosti. Etenat nevidi realny dotaznik a neni jasné, jak byly jednotlivé Skaly ve
vysledcich zohlednény.

Kladn@ hodnotim to, Ze autorka i pfes viechny nedostatky dospéla k vysledklm, které pravdépodobné
napomohly vhodnému vybéru pfib&hd do autor&inych hodiny anglického jazyka na 1.stupni Z5. | kdy? se da
predpoklddat, Ze zjisténi zaloZené na dotaznikovém 3etfeni bylo pro samotnou autorku pfinosem, priace ma
bohuZel pfili€ mnoho nedostatkd tykajicich se (irovné zpracovani kvalifikagni prace.

Navrhované hodnoceni: neprospéla

Otdazky / oblasti k obhajobd:

1. K pokusu o obhajobu si pfipravte teoretické zdroje tykajici se viech témat, kterd v praci nebyla ocitovana. PFi
obhajobé uvedte konkrétni téma, které v précl neni ocitovano, zmifite souvislost se zkoumanou problematikou
a zdroj, ktery toto téma diskutuje. Zdroj mé¥e byt jiz uveden v seznamu pouZité literatury nebo se mie jednat
o novy zdroj. Doporucuji dohledat spise nové kvalitni zdroje.




2. Uvedte, jak souvisf Doporuieni vyplyvajici z vyzkumu ohledné vybéru pfib&hl (dvé série odraZek na str. 46} s
konkrétnimi vysledky Vaseho vyzkumu. Kde konkrétné v dotaznicich jste vysledovala tato doporuéeni?

3. Co povaZujete za nejvétsi osobni profesni piinos z realizace této prace?
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