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autora price:

Studijni obor: Geografie se zaméFenim na vzdélavini

Nizev price: VYUZITI VIRTUALNI REALITY VE VYUCE ZEMEPISU

Hodnoceni

Spolupraci s vedoucim price e ; )
I I B I I Kvalitni 2 Prumdcrnou 3 Nedostateénou
hodnotim jako:
sk
Tviardi aktivitu a samostatnost < i ;
, N | Vysokou 2 Prumérnou 3 Nizkou
autora prace hodnotim jako: -

Autorka pfi zpracovani kvalifikaéni prace sama prichiazela s navrhy feseni, které oviem
musely byt ze strany vedouciho velimi ¢asto revidoviny.

Splnéni ¢ila hodnotim . ; . ; ; L
. [1 Vyborng¢ Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
jako: . ;

ES

Kvalitu price

s doporucenou
literaturou a aktivitu
pri vyhledavini Vyborne Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
novych, relevantnich,
zdroja hodnotim
jako:

* Autorka pracuje se solidnim mnozstvim vhodné literatury, 1 zahraniéni. Oc¢ckaval bych
oviem kvalitngj§i praci s literaturou v kapitole diskuze, kde jsou vysledky prace porovnavany
pouze se tfemi odbornymi publikacemi.

Vysledky (zejména
originalitu,
vérohodnost, kvalitu Vyborné Velmi dobré Dobré Nevyhovujici
prezentace) hodnotim
jako:

* Originalita vysledki a jejich veérohodnost je na vysoké Grovni, Rad bych pochvalil i za
nazornou prezentaci vysledkG didakuickcého experimentu, ze které je vie jasné na prvni pohled,
Skoda jen, Ze autorka nevyuzila dal3i statistické analyzy (napf. statistickd vyznamnost nebo
obtiznost uloh). Lehce kriticky bych také zhodnotil prezentaci vysledkd rozhovoru, Klera

v souvislém textu neni prilis nizorna a hlavni myslenky se zde ztrici.

Formalni uroven

<ce hodmotim il Vybornou Velmi dobrou Dobrou Nevyhovujic
price hodnotim jako: g : '

* Formalni troven hodnotim nejvice kriticky. Kvalita se oproti stavu v prab¢éhu zpracovani
vyrazné zlepsila. ale stale se v textu objevuji preklepy. véty, které nedavaji smysl nebo chybné
odkazy na kapitoly. V teoretickém tvodu pozoruji Ichee zmateénou strukturu. kdy je napf.

polostrukturovany rozhovor fesen ve dvou kapitolich, Celkové by praci velmi pomohlo. pokud
by struktura byla jasngjsi a provazancisi.




Diskusi vysledkua
(zejména relevanci a
kvalitu diskutovanych
praci, ziveéry
vyplyvajici z diskuse)
hodnotim jako:

Vyborneé Velmi dobré Dabre Nevvhovujici

* Autorka se v prvni ¢asti (élo kapitoly snazi zamyslet nad moznymi pric¢inami vysledk
didaktické¢ho experimentu. Vhodne sklida informace ziskané rozhovorem, teoretickym
rozborem a osobni zkudenosti. Skoda, 7¢ obeene didaktické poznatky (napi.: .Mize byt nizka
uspésnest v lestu zplsobena velkym mnozstvim ndaroénych otevienych otdzek?*) neopira o
odborné publikace, Ve druhé ¢asti se jiz autorka snazi diskutovat své zavéry s odbornou
literaturou a podkapitola se zac¢ina podobat odborné diskuzi.

Otazky T - Je néco (krome toho. co jiz bylo v praci zminéno). co byste jesté
nyni zmenila ve vyuce experimentalni skupiny?

- Dokdzete si predstavit podobné vyuziti VR i v jinych pfedmétech
na zakladni skole? Pokud ano, v jakyeh a jak konkrétng?

- V Cem vidite nejvEetsi nevyhodu vyuziti VR ve vyuce?

Prihlédnuli k tomu, Ze v prabéhu zpracovani doslo k vyraznému zdasahu do samotncho
konceptu prace z divodu zastaveni aplikace Google Expedice, hodnotim praci pomdérné
kvalitné. Proto praci k obhajobé doporucuji a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.

Celkove hodnocent

Prici k obhajobé Doporuduji Nedoporucuji

V pripadé kladného Vyborng Velmi dobre Dobie
doporuceni navrhuji
celkové hodnoceni:

Datum: ﬂ? Vedouel price:
1.8 dhag.
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