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V préci jste n&kolikrat popisovala lidska sidla na Uterském potoce ¢i v jeho blizkosti a jejich historicky vyvoj. Byly
pozorovany néjaké rozdily ve vegetaci v jejich blizkosti /a/nebo i na mistech byvalého ¢i soucasného osidleni
v souvislosti s historii objekta?

V 80. letech 20. stoleti byl v této oblasti pomérné hojny invazni druh bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum),
to si pamatuji z détstvi. Pro¢ se z lokalit vytratil?



Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddieni se k prdaci
s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

Prace svym rozsahem a analyzou dat prekracuje uroveii bézné bakalaiské prace, je srovnatelna s praci diplomovou..
Zaméfuje se na mapovani vegetace v udoli Uterského potoka, ktery se svymi pitoky patii mezi turisticky zajimavé
lokality Plzefiského kraje, a navic je zafazen mezi pfirodni parky Ceské republiky. Clen&ni prace odpovidé bakalarské
praci. Nékdy jazyk a gramatika az na hranici srozumitelnosti (pf. str. 3, prvni véta v podkapitole 3.2.)

Teoreticka ¢ast (kapitoly 3 — 5) detailné popisuji studovanou lokalitu i v $irSim kontextu nez je striktni cil prace a Casto je
i tento kontext zmifovana v diskuzi, nékteré aspekty, tj. sidla, vSak v diskuzi chyb¢ji, coz je na jedné strané Skoda, ale
nabizi se tak prostor pro naslednou diplomovou praci. Autorka zpracovala znacné mnozstvi podkladii rozsahem
odpovidajici magisterské praci. Neni jasné, odkud brala autorka podklady pro ¢ast 3.7. Ocefiuji Cast o historii oblasti, ale
mohla by byt vice zminéna i v diskuzi s ohledem na strukturu vegetace.

Metodika pro feseni projektu je adekvatni. Cast 6.2 bych spise zafadila do teoretické asti.

Vysledky jsou detailné zpracovany. Zahlavi Tab. 2 by mohlo byt zminéno v zéhlavi tabulky na kazdé strance kvili lepsi
prehlednosti, mozna by pomohlo rozdéleni do Celedi. Do Tab. 2 bych pfidala data AOPK pro vétsi prehlednost. U grafii
neni nutné ohraniceni pole grafu.

Seznam nalezenych chranénych druhti by mél byt zminén v ¢asti Vysledky. Charakteristika chranénych rostlin by méla
byt zafazena do diskuse a k ni diskutovano jeji rozsifeni jako podkapitola, nalezy jinych autorti by bylo prehlednéjsi
zobrazit v tabulce.

Popisna ¢ast sumarizujici seznamy nalezenych taxont v Diskuzi (8.1) by méla byt zahrnuta v ¢asti Vysledky. Diskuze
orovnani s jinymi lokalitami by mohla byt detailn&jsi a chybi rozbor vegetace na lidskych sidlech.

Taxonomické pojmy obsahuji jen ojedinélé preklepy.

Anglické resumé je celkové srozumitelné, ale postrada logickou strukturu prace. Misty je formulace nejasnd, az odporuje
cilim studie, pf. ,plants of all vegetation layers were expect (without mosses™ znamena, ze ty kytky byly ze studie
vylougeny, coz neodpovida skuteénosti, spi§ jde o chybu vzniklou tpravou plvodniho textu nebo slepym pouzitim
automatického piekladace). V fadé pfipadi by bylo lepsi zvolit jind synonyma, napf. misto ,,11 species of natural
habitats* by bylo vhodné&jsi pouzit ,,11 types of natural habitats”. nebo ,,occurred*.

Chyby v citacich v textu jsou typografické. Seznam citaci obsahuje chyby v fazeni (napf. str. 81) V seznamu citaci chybi
reference Kosnarovéa (2006), Susova (2007), Bechtleové (2001) aj., jejich podil je v celkovém obsahu citovanych praci
minimalni a mohl vzniknout pfi pfepracovani prace bez pomoci referen¢niho software. Rozsah prostudovanych praci je
velmi velky a snadno mohlo bez pouziti referenéniho software dojit k chybam. Chybi citace zdrojii z AOPK (napf. str.
29). Nejasna je citace na str. 5 Smolik in Mistera (1996) — byla to kapitola vknize?

I pfes vyse zminéné nedostatky. které s ohledem na komplexni pohled na danou unikétni lokalitu, na rozsah zkoumané
oblasti a objemem zpracovanych dat, povazuji za minoritni, doporucuji praci k obhajob€ a navrhuji hodnoceni prace jako
.vybomé“. Data, ktera jsou velmi cenna, si zasluhuji daldi podrobné analyzy v diplomové praci, km by se mohly
promitnout vySe zminéné namitky .
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