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Predlozena diplomova prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti - teoretickou a praktickou. V teoretické ¢asti
autorka predstavuje kurikuldrni dokumenty, Skolni vzdélavaci program, vzdélavaci oblast Matematika a
jeji aplikace a konkrétné jeji ¢ast vénovanou geometrii. Zkracen¢ uvadi mozné pristupy k vyuce geometrie.
Dale piedstavuje vybrané uéebnice matematiky pro 5. ro¢nik ZS. V zavéru teoretické ¢asti étenaie kratce
seznamuje s geometrickym programem GeoGebra. V praktické ¢asti prace je nejvice prostoru vénovano
pracovnim listim zaméfenym na vyuku geometrie, které autorka osobné piipravila a vyuzkousela pii
vyuce s zaky. U kazdého pracovniho listu je uvedeno nejen zadani, ale téz potfebné néstroje, diskuze s
navodnymi otdzkami, reflexe a cil, kterého ma byt dosazeno.

Prace je psana ctive, bez zbytecnych pravopisnych prohteskil, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné navazuji.
Autorka se sice nevyvarovala nékterych chyb (napf. na str. 25 je v obrazku 5 pravy uhel sevieny piimkami
neuméle dokreslen, ptestoze v GeoGebie lze prepnout zobrazeni pravého uhlu na tradi¢ni sttedoevropské
znaceni, nebo na str. 31 v zadani PL2.2 je fe€ o vytvofeni ¢tverce ve ¢tvercové siti, ktery ma obvod 12 m,
zaroven je v dalsi vété fec o délce strany Ctverce ve ctvercové siti 10 dm, pfi¢emz ¢tenar matné tusi, ze se v
kazdém z ptipada jedna o néco jiného (jednou konstruovany Ctverec, podruhé Ctverecek Ctvercové sité),
pfipadné na str. 39 v obrazku 20 neni jeden z Cervenych bodd umistén v pruseciku kruznic), avsak tyto
chyby nejsou v praci v prehnaném mnozstvi. S ¢im mam vsak jako oponent trochu problém, je styl znaceni
(konkrétné na str. 4 a 5 v ¢islovaném seznamu vzdé¢lavacich oblasti, kdy je uzivano znaceni napft. 1,
namisto 1. nebo 1), a dale pak od str. 24 ve znaceni (Cislovani) pracovnich list, kdy je uzivano znaceni
napf. PL1.1, namisto PL1.1). Druhou vytkou, ktera je vSak jiz ryze osobniho charakteru, je pomérné velky
prostor vénovany v teoretické Casti textim ohledné standarda a vytyCeni vzdélavaci oblasti. Osobné bych
uptednostnil teoretické vytyCeni zestrucnit a ziskany prostor vénovat v praktické ¢asti vétSimu rozepsani
zélezitosti souvisejicich s pracovnimi listy (rozsifeni reflexe, vypsand vzniklych komplikaci, co naopak Slo
dobte, ukazky zakovskych vytvori ap.).

Préci doporucuji k obhajobé.

Dotazy k praci

1. Daji se vedle pozitiv pouziti GeoGebry na str. 18 a 19 najit 1 néjaké nevyhody ¢i nedostatky
tohoto programu?

2. Na str. 26 je v reflexi uvedena otazka, zda lze v ptipad€ kolmosti dvou piimek povazovat tyto
piimky za riznobézky. Odpovézte na tuto otazku.

3. Kolik os soumérnosti ma ¢tverec, obdélnik a kruh?

Doporuceni k obhajob&

vyborné
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