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POSUDEK BAKALARSKEPRACE/DIPLOMOVE PRACE!

AUTORKA PRACE: Lukas Jansky

NAZEV PRACE: Ceskoslovenské opevnéni a pfipravy na némeckou invazi
OBOR STUDIA: Moderni déjiny

AUTOR POSUDKU: Mgr. Eva Fischerova, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHO-PRACE/OPONENTA PRACE?

1) HODNOCENi OBSAHOVE STRANKY PRACE:Hodnoceni 1-4°

Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného tkolu 2-3
Struktura textu (vymezeni a rfazeni jednotlivych kapitol) 2
Metodologicka Uroven textu 2-3
Faktograficka spravnost textu 2
Relevantnost tématu vzhledem k soucasnému stavu badani 2
Spravnost a Uroven uziti odborné terminologie 2
Celkova uroven textu po obsahové strance 2-3
Vhodnost pfiloh (vyplriujte pouze tehdy, pokud prace obsahuje pfilohy) -

2) HODNOCENi FORMALN{ STRANKY PRACE:Hodnoceni 1-4*

Schopnost shromazdit a vyuzit relevantni prameny a zdroje informaci 2

Urover pozndmkového aparatu 1-2

' Nehodici se $krtnéte.
? Nehodici se $krtnéte.
*1 = vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
“1= vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.




Stylisticka Uroven textu 3

Gramaticka spravnost textu 2

Celkova formalni uroven textu 3

3) CELKOVE HODNOCENi PRACE:

Diplomova prace studenta Lukd3e Janského se vénuje tématu ceskoslovenského opevnéni a pfiprav na
némeckou invazi, co? povaZzuji za pomérné zajimavé téma. Préce je logicky fazena do ¢ty kapitol a nékolika
dal$ich podkapitol. Autor se ve své praci zabyvé programem vystavby ceskoslovenského opevnéni (lehké a
tézké opevnéni), a rovné? neopomnél ani vliv francouzské Maginotovy linie, kde se inspirace postupné
proménila a7 ve spolupraci. V zavéru prace student popisuje pfipravy na némeckou invazi. O¢ekavala bych vsak,
e tomuto tématu bude vénovana vétsi pozornost (nikoliv pouze cca 12 stran), vzhledem ke skutecnosti, Ze
samotny nazev prace ktomu pfimo evokuje. Navic je tato kapitola zvelké Casti postavena na citacich
uvedenych zdroja.

Malou wytku mam rovnéi k formdlni strance textu, jelikoz student nesjednotil druh pouZivaného pisma,
samotny text je jinym druhem pisma neZ napf. obsah, ndzvy kapitol ¢i titulni strana. Také je tfeba upozornit na
¢asté pouzivani slovesa ,byt”, co? ponékud kazi dojem predkladané diplomové préce (napf. str. 15 - Podél
hranice s Madarskem, které bylo v této dobé povaZovdno za stejné nebezpecné jako Némecko, byly tak
opevnény dilezité komunikace a pfechody pfes Dunaj, kde byl nepfdtelsky utok nejocekdvanéjsi.).

Je viak tieba ocenit, 7e student dokdzal shromaidit, dle mého pohledu, dostate¢né mnozstvi zdroja,
poznamkovy aparat je v pofadku a gramatické ani faktografické chyby jsem nenalezla. Pfedklddanou préci
proto navrhuji k obhajobé se zndmkou velmi dobfe/dobre (podle pribéhu obhajoby).

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUIJI/NEDORORUEUN’
NAVRHUJI HODNOCENI (SLOVY):® velmi dobfe/dobie
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. Jak Fesilo ¢eskoslovenské veleni rozmisténi pfisludnik(i mensin v ceskoslovenské armadé?
2. Vysvétlete rozdil protipéchotni X protitankova prekdzka.

DATUM: 22.8.2022 PODPIS: )l et et

® Nehodici se $krtnéte.
®1 =vyborng, 2 = velmi dobie 3 = dobie, 4 = nevyhovél/a.




