Posudek bakalarské prace
Valence sloves pohybu v dochovanych rukopisech Dalimilovy kroniky — Eva Michilova

Bakalatska prace Evy Michiiové je zamétena na valencni potencial slovesa jiti, jak je dolozen
v dochovanych rukopisech verSované kroniky tak feceného Dalimila. V tvodu prace je jasné
vymezen jeji cil. Autorka sledovala sloveso jiti ve funkci predikatoru, ale také v jinych funkcich
a pozicich, chtéla zachytit a popsat sémantické role participantti a formalné syntaktické podoby
zékladovych vétnych struktur. Svoji pozornost zaméfila také na to, zda se valence slovesa jiti
jednotek a zda si sloveso jiti na stejnych mistech v riiznych rukopisech nekonkuruje také
s jinymi lexémy. Podrobné analyze bylo podrobeno celkem 195 dokladii ziskanych excerpci.

Prace je rozdélena na Cast teoretickou a praktickou. V teoretické Casti autorka vysvétluje
vyznam terminil intence, valence, vétny vzorec a vymezuje skupinu sloves pohybu. Cerpala
pritom nejen ze zakladni starsi literatury, ktera tuto problematiku zpracovava (napi. Danes,
Hlavsa 1987), ale vénovala pozornost také novéjsim publikacim (Saicova Rimanova 2010;
Panevova, Karlik 2012, Valenc¢ni slovnik ¢eskych sloves 2016).

Jadrem BP je jeji prakticka cast. V kapitole Valence slovesa jiti jsou piehledné clenény
jednotlivé doklady na zaklad€ jejich valen¢nich participantll, je uveden pocet participantt,
jejich sémantickd role a forma vyjadfeni. U jednotlivych skupin s odliSnymi valen¢nimi
participanty jsou logicky uvadény doklady podle toho, zda se jedné o tvary urcité ¢i neurcité,
pro tvary urcité je vZdy uveden spole¢ny vétny vzorec, vse je doplnéno o shrnujici diléi zaveéry.
Za valen¢ni participant ,doprovod (s. 27) autorka povazuje 44/40 Jdiz s bohem, nebylo by
mozné uvazovat o zafazeni tohoto dokladu ke skupiné jiti + zpisob?

Za ptinosnou povazuji zejména kapitolu Konkurence slovesa jit v jednotlivych rukopisech, v niz
autorka formuluje zavér, ze odliSna valence jednoho slovesa ma vliv na lexikéalni vyznam
lexikalnich jednotek. Potvrzuje tak zavéry uvadéné I. Némcem.

Na stejnych mistech v riznych rukopisech jsou dolozeny jednak doklady konkurence
sémantickych participantii u slovesa jiti, jednak konkurence slovesa jiti a jiného lexému. Je
zajimavé, ze ne vzdy se jednd jen o slovesa vyjadiujici pohyb (napft. jéti, bezéti, dobrati sé),
dolozena je také konkurence se slovesy, v jejichz vyznamu neni viibec zahrnut sém pohybu
(byti). Predpokladam, Ze pti obhajobé bakalaiské prace bude této skutecnosti vénovéana
pozornost. Zajimalo by mé, jak si autorka tuto konkurenci vysvétluje. A 1ze v tomto piipadé
mluvit o konkurenci z hlediska lexikalniho vyznamu?

Autorka si pro svou bakalafskou zvolila obtizné téma, s nimz si velmi dobfe poradila. Bylo
potieba provést excerpci velkého mnozstvi jazykového materidlu, pro zjiSténi rozdila
v jednotlivych rukopisech musela pii praci s edici pracovat nejen s transkribovanym, ale také
s transliterovanym textem.

I ptes nékteré drobné formalni nedostatky (napft. s. 4 — brani misto brani, s. 42 — jiti m. jiti,
misty nesystematické vyznaceni nékterych vyrazt kurzivou — napft. s. 3, v seznamu literatury
neni uvedena Némcova monografie Rekonstrukce lexikalniho vyvoje) pielozend prace
jednoznacéné spliuje pozadavky kladené na tento typ kvalifika¢nich praci. Mohu konstatovat,
ze autorka prokdzala schopnost prace s odbornou literaturou, schopnost provést analyzu



jazykového materidlu a naslednou syntézu zavérti. Domnivam se, Ze jeji prace miize slouzit
jako kvalitni vychodisko pro dalsi podobné zkoumani jiné sémantické skupiny sloves.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné¢.

Mgr. Martina Spévackova, Ph.D.
vedouci prace
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