ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta pedagogicka
Katedra ¢eského jazyka a literatury

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
(posudek oponenta)

Praci predlozila: Veronika Vriakova
Vedouci prace: Mgr. Jiri Novotny
Oponent: Mgr. Lukas Houdek

1. CiL PRACE:

Zensky element je znatelny jiz ze samotného nazvu, konkrétni indicie, kudy se prace
bude ubirat, autorka piesn¢ vysvétluje v ivodu (kulturni vyjadieni nasili na Zenach, stézejni
prameny). Cil byl splnén.

2. OBSAH:

Po pomérné obsdhlém uvodu se presouvame k jednotlivym zdrojim informaci,
které nas bakalafskou praci provedou. Jde o Kosmovu kroniku ¢i klicovou hagiografii.
Nemohou zde tedy chybét osobnosti jako sv. Vaclav, sv. Ludmila, sv. Vojtéch, nasledné tedy
ani motivy vrazdy. Aby nedoslo pouze k prostému vyctu, autorka nés pfenasi i k vybranym
hradistim, ktera predchozi teze osvétluji.

Autorka dokladd, ze ma o tématu opravdu hodné nacteno; jako dikaz pouzijme
piiklady unost zen, jak je popsala Kosmova kronika. Zde jsme si mohli rovnéz dovolit
1 vlastni vhled. Napiiklad v pfibéhu Oldficha a Bozeny je sice zmin€na zfejma eroti¢nost
(nikoliv az romanti¢nost, jak je d&j Casto interpretovan s odstupem casu), ovSem v piipadé
bojl o knizeci stolec po roce 1000 bych osobné rad€ji piesnéji opravil udaje, které¢ Kosmas
do své kroniky vepsal (naptiklad osud kniZete Jaromira).

3. FORMALNI UPRAVA:

Autorka ucelné kombinuje popisny a vykladovy postup, jednotlivé pasaze proklada
latinskymi pojmy, coz znaci jeji vlastni odbornost a nadhled, ktery do tématu vtélila.

Krasna je rovnéz stavba vét, kdy se prolinaji vsuvky a rozvita souvéti - napft. str. 34:
Jak bylo naznaceno, pokud jde o vrazedny ndstroj, pisemné prameny se neshoduji v tom,
zda slo o provaz ¢i o Ludmilin viastni zavoj. Pozor ale na to, Ze tento jazyk se sice krasné cte,
ale zakiim se mnohdy hute posloucha.



4. ROZBOR PRACE:

Vedle uvedenych atributli je tieba jesté zminit a soubézné pochvalit vyuzité
etymologické teorie, 1 kdyz jde naptiklad o vyvraceni. Napf. na str. 14 se doCteme, jak to tedy
(ne)bylo s vyvojem nazvu vesnice Pertc.

Rovnéz autorka upozoriuje na nékteré zazit¢é omyly (zejména z pohledu laické
vetejnosti), které se snazi uvést na pravou miru. Napft. na str. 22 je spravné uvedeno, Ze nelze
jednoznacéné dat za pravdu ptivodnimu ptedpokladu, ze zdkladem statotvorného procesu bylo
vyvrazdéni Slavnikovci.

5.0TAZKY A NAMETY K OBHAJOBE:

Do jaké miry je pii studiu stfedovékych text dle Vas nutnd znalost latiny? Je mozné
tuto epochu aktivné zapojit do vyuky, i kdyz zéci latinu neovladaji?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

Prace m¢ upoutala svou zevrubnosti a literarnim 1 historickych obsahem. Doporucuji
k obhajobé.

Vyborné.
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