Oponentsky posudek bakalarské prace Klary Tipanové Jazyk a styl publicistickych
textl v regionalni publicistice zaméFenych na kulturni problematiku

V Gvodu bakalarské prace autorka uvadi, ze hlavnim cilem je analyza syntaktické a
stylistické roviny textdl soucasné psané regiondlni publicistiky a Ze autor¢in zdjem sméfoval
predevsim k textlim, které se zabyvaji kulturni problematikou. Zaroven vSak udava, ze analyze
podrobila také sportovni reporty ¢i ¢lanky zaméfené na politickou situaci. Pfi obhajobé by
autorka toto rozhodnuti, které je mozné, avSak nekoresponduje zcela s tématem bakalarské
prace, méla zdtvodnit.

Teoreticka Cast diplomové prace je zpracovana vyborné, autorka vymezuje zékladni
pojmy, snimiz se vtextu pracuje, odliSuje publicistiku a Zzurnalistiku, charakterizuje
publicisticky styl 1 jednotlivé utvary tohoto stylu, zaméfuje se na jazykové prostredky
v publicistickych textech.

Kritéria analyzy roviny syntaktické i stylistické byla zvolena vyborn¢. Na s. 17 autorka
cituje nepiesn¢ definici predikatu slovesného slozeného: ,,Skldda se z infinitivu vyznamového
slovesa a z urcitého tvaru slovesa fazového (zacit, prestat, ziistat, arch. jal se zpivat) nebo ze
zakladniho slovesa modalniho (musit, moci, smét, umet, chtit, mit).” Uvadi tento zdroj: GREPL,
Miroslav a Petr KARLIK. Skladba spisovné cestiny: [vysokosk. ucebnice pro stud. filozof:
fakult]. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1986. V uvedeném zdroji na s. 246 jsou vsak
pouze tato modalni slovesa: musit, moci, smet, chtit, mit. Sloveso umeét mezi modalnimi slovesy
zafazeno neni.

Autorka spravné konstatuje, ze ,,clenéni priviastku genitivniho (adnomindlniho) se u
Jjednotlivych autoru lisi“. Za diskutabilni vSak povazuji slovo ,nejcastéji” v nésledujicim
tvrzeni: ,,Nejcasteji vSak byva rozdélen na genitiv privlastiiovaci, genitiv vlastnosti, genitiv
vysvetlovaci, genitiv cdstecny, genitiv cile a vysledku deéje a genitiv stupniovaci.” Genitiv
stupniovaci nebyva uvadén Casto.

Analyza, kterou autorka provedla, byla velmi pracnd. Autorka dokladd zjisténé
syntaktické 1 stylizacni jevy piiklady. Nas. 25 jsou uvedeny jako ptiklady ptislovecnych urceni
mista v centru mesta, v Plzni, do klobouku. Bylo by vhodné uvadét ptislovecnd ureni mista
spolecné¢ sftidicim slovesem ¢i pfidavnym jménem, jako to je spravné provedeno
u prislove¢nych urceni zptisobu. Jen tak je mozné rozhodnout, zda na s. 27 povazuje autorka
vyraz v Plzni za ptislovecné urCeni v titulku Deset objektit v Plzni ozdobi vytvory umélcu, €1 ve
spojeni skladovy prostor ¢i piliF mostu ozdobi v Plzni.... dila. Stejné tak chybi fidici vyraz
u ptislove¢nych urceni ¢asu na s. 26.

Bylo by byvalo vhodné zaméiit se i na identifikaci pieklepi, které v textech vedou
k syntaktickym nedostatkim, konkrétné u shodnych piivlastki, a zplsobuji ctenaiim
diskomfort pfi Cteni textu, napt. dalsim zajimavou kapelou jsou..., tretimpotvrzenou je zpévacka
Daiana Lou z Itdlie.

Pfi obhajobé¢ by autorka méla objasnit, pro¢ povazuje za parenteze vypovedi v piimé
feCi na s. 26. Kdo tenkrat mél na bunde americkou viajku, byl prosté frajer. Mésto mélo porad
ten cejch IZi. 'V predchozim textu uvadi: Ani v tomto ¢lanku nechybi parenteze, které uvozuji
primou tec¢ ucastnikit oblibeného festivalu. U techto typii parentezi sledujeme nekolik
zajimavych obraznych pojmenovani a slovnich obratii.

Na s. 27 autorka spravné uvadi, Ze text ¢lanku Deset objektll v Plzni ozdobi vytvory
umélct ,,neni bohaty na uziti obraznych pojmenovani ¢i frazeologickych obrati®, ptesto mohla
uvést i ojedinéle se vyskytujici frazémy, napt. tvari v tvar.



I kdyz to nebylo cilem syntaktické a stylistické analyzy textu Pokracovani princezny
zakleté v case se zacalo natacet na Gutstejné, bylo by vhodné zminit se i o chyb¢ pravopisné,
kterd znacné zté¢zuje Ctenaiim porozumeéni ¢tenému textu: ,,...bude se natacet dokumentarni
film o ceskych svédcich, ten by se mél tykat i kardinala Berana. *

Syntaktickym jevem je i shoda pfisudku s podmétem. Pii analyze textu Plzeriska
katedrala se po velke rekonstrukci opét otevice navstévnikiim by bylo vhodné upozornit i na
chybu tohoto typu: ,, Biskupstvi planuje, ze by se na koncert Plzenské filharmonie a Divadla J.
K. Tyla mohly podivat i lide. *

Bakalafska prace ma velmi dobrou jazykovou i formalni uroven. Nedostatky tohto typu
jsou ojedinglé.

S. 20 — pteklep (nadbytecné uziti ptedlozky): Jednd se o napriklad o spojeni u prileZitosti, v
ramci, v zajmu atd.

S. 20 — pieklep (chybné uvedeny pojem): Mezi tyto odchylky radime zeugma, anakolut,
konataminaci a atrakci.

S. 38 — pieklep: I presto nalézame vice vét jednoduchych, néz souveti.

S. 30 — nadbyte¢na interpunkcni carka: S prihlédnutim k tématu clanku, neni text prilis

bohaty na obraznd pojmenovani, frazeologické obraty ¢i kontaktové prostredky.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci velmi dobre.

Plzen 4.9.2022

PaedDr. Jana Vejvodovéa, CSc.,
oponentka bakalatské prace
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