Oponentni posudek

Diplomové prace Michaely Aronové na téma Ustavni ochrana prav ditéte v Ceské republice a
mezinarodni standardy détskych prav. Srovnavaci pohled.

Predlozenda diplomova prace studentky Michaely Aronové se zabyva tématem vécné
aktualnim, a to ochranou prav ditéte jednak z pohledu ochrany zarucené Listinou zakladnich prav a
svobod a provadéci zakonné Gpravy a jednak z Grovné mezinarodnich smluv, které se CR zavazala
dodrzovat a rovnéz tak z pohledu prdva Evropské unie.

Po formalni strance prace v zasadé napliuje poZadavky na tento typ praci kladené, kdyz
vlastni text prace zaujima 66 stran, jez spliuji predepsané pocty znakl na fadek i Fadkd na stranku,
déle obsahuje Obsah, Seznam pouZité literatury a cizojazytné shrnuti. Autorka vychazi z relativné
Sirokého okruhu vychozi literatury, judikatury, pravnich predpisd, internetovych stranek a dalSich
zdroju prace, které spravné uvadi v Seznamu pouzité literatury; pro vétsi prehlednost by urcité ale
bylo Zadouci, aby literatura byla fazena v abecednim pofddku podle pfijmeni autort. Na pouzivané
zdroje je v praci priibézné odkazovano, autorka pouzivd jak prfimé, tak nepfimé citace. Pokud jde o
formu odkazl, lze upozornit na nékteré drobné nedostatky: U odkazd na literaturu neni v praci
stanoven jednotny zpusob odkazl — vétSinou je uvedeno pfijmeni autora a Inicidla (prvni pismeno)
kfestniho jména, z tohoto pravidla ale je v praci mozno nalézt vyjimky, kdy je uvedeno celé kiestni
jméno autora (napr. pozn. ¢. 137), pfipadné jesté navic celé pfijmeni uvedeno kapitdlkami - velkymi
pismeny (napf. pozn. €. 116). U internetovych odkazl je standardni uvadét téZ datum citace (Ci
nahledu), nebot stranky se v ¢ase velmi ¢asto méni. U citace pravnich pfedpist na nékterych mistech
prace chybi dovétek ,v platném znéni“ & ,ve znéni pozdéjsich predpisi”, a to zejména u Ustavy, u
které autorka zcela urcité nepracuje s plvodnim znénim z roku 1993.

Po strance koncepéni a obsahové je prace rozdélena kromé Uvodu a Zavéru do sedmi
obsahovych kapitol, z nichz nékteré jsou dale clenény na mensi podkapitoly. Zvlastni je urcita
duplicita kapitoly ,mezindrodni smlouvy”, ktera je jednak zafazena pod ¢. 1.6 a jednak pod €. 3.3 a
pokazdé dokonce obsahuje stejnou podkapitolu (Umluva o pravech ditéte). V této souvislosti by
autorka mohla vysvétlit tuto zrejmé zamérnou duplicitu a vztah mezi nimi. Jista nekoncepcnost prace
mUzZe spocivat i v zafazeni historického pojednani az do druhé poloviny prace (str. 43), ac to obvykle
byva jedna z dvodnich ¢asti.

Prvni kapitola prace se vénuje Ustavni ochrané prav ditéte v CR. V této kapitole se mimo jiné
vénuje i pravu na Zivot, ale ne zcela fesi otazku jeho zacdtku. Pro téma ,ochrana prav déti” je vsak
rozhodujici pravé okamiik, od kdy se nasciturus (plod) stane clovékem (ditétem) a zacne byt
subjektem zakladnich lidskych prav. Kdy podle ndzoru autorky zacina byt dité v pIné mife nositelem
zakladnich lidskych prav — tj. od kdy zacne pozivat plné ochrany svého prava na Zivot a i dalSich toto
prévo rozvijejicich prav? Jinymi slovy - od jakého okamziku je ¢lovék ,narozen“?

V kapitole 1.7 (str. 32 prace) autorka uvadi, ze ¢l. 10a Ustavy je zvany téi ,euronovela” .
Takovéto konstatovani je vSak ponékud problematické ¢i hodné zkratkovité, nebot pod pojmem
,euronovela“ je oznacovan Ust. zak. & 395/2001 Sb., kterym byl (mimo jiné) ¢l. 10a do Ustavy CR




nové vclenén, nikoliv €l. 10a samotny. Také aZ v této kapitole dava do zdvorky zkracenou verzi pojmu
Ustava Ceské republiky (dale jen Ustava), atkoliv by se tak mélo dit pfi prvnim vyskytu slovniho
spojeni (cca str. 11), které dale oznacujeme vyrazem v zavorce.

Dalsi kapitola se vénuje Evropské ochrané zakladnich lidskych prdv a to jak na drovni EU, tak na
urovni Rady Evropy. V této souvislosti autorka uvadi konstatovani na str. 41 prace, ze ,Po vstupu
Lisabonské smlouvy v platnost pfistoupila také Evropskd unie jako subjekt vefejného prava
k Evropské Umluvé.” Mohla by autorka u obhajoby prace sdélit pfesnéji datum tohoto pfistoupeni?

Kapitola tfeti se vénuje mezindrodnimi standardy ochrany prav ditéte, mezi které fadi jak
mezinarodni smlouvy, tak mezinarodni organizace. Ctvrtd kapitola se vénuje kontrolnimi mechanismy
prav ditéte opét na urovni RE i EU a dalSich instituci. Patad kapitola, nazvana ,Hodnoceni stavu
ochrany prav ditéte v CR” je souhrnem z hodnoticich zprav Rady vlady CR pro lidska prava z let 1998 -
2010.

Sestd kapitola by méla zahrnovat v ndzvu diplomové préce slibovany ,,srovnavaci pohled”. Neni
viak zfejmé, co s &im chce autorka porovnavat — nazev kapitoly ,Srovnani ochrany prav ditéte v CR
s mezinarodni Upravou” neposkytuje odpovéd na tuto otazku. Pojmem , mezinarodni Gprava” je zde
myslena Uprava stanovena zejména jiz pfijatymi mezindrodnimi Umluvami (zejména v ramci OSN
Umluva o pravech ditéte a v ramci RE Evropska umluva o lidskych pravech a zékladnich svobodéach,
pfipadné pravo EU) a tyto mezinarodni smlouvy o lidskych prévech jsou souéasti tUstavniho poradku
CR (jak autorka sama na jiném misté prace uvadi). Tedy ochrana vramci CR je ddna pravé témito
Umluvami, které jsou pro viechny organy i osoby v CR zdvazné, maji pfednost pred zakonem a
dokonce se jich Ize dovoldvat u Ustavniho soudu. Dle nazvu kapitoly by tak autorka srovnavala A s B,
jenZ je oviem podmnoiinou A, coi zlogiky véci neni moiné. | vlastni kapitola se pak nevénuje
srovnani, ale spide vlastni aplikaci pfijatych mezinarodnich Gmluv v ramci CR (a pfipadnych vyhrad
kontrolnich organ( k této aplikaci).

Naopak cenny je vlastni navrh znéni pfislusného ¢l. Listiny, jenZ zahrnuje i ustanoveni z pfijatych
Umluv. V praxi je ale zména LZPS vtomto sméru nadbyteéna, kdyz dané Umluvy ji jsou souéasti
Ustavniho pofadku - tedy maji obdobné postaveni jako Listina sama.

Pfes vSechny drobné vyse zminéné vyhrady je pFedIoiena" diplomova prace smysluplnym dilem,
které se snazi osobitym zplsobem zpracovat dané téma. Autorka nashromazdila mnoho vice & méné
relevantnich podkladi k tématu prace, cenné je i uvedeni a zhodnoceni judikatury Ustavniho soudu
tykajici se tématu. Srovnavaci pohled v konecném dusledku ale spise absentuje, coz mize byt
zplsobeno i jistou neujasnénosti cile prace, ve kterém ani tento zmiriovan vibec neni.

Lze uzavfit, Ze posuzovand diplomova prace spliuje jak po formalni, tak po materidini strance
poZadavky na tento typ prace kladené a proto ji doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim

velmi dobfre. ”
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