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F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 26
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 4
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 19
2.1 | Odborna Groveti textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 a1
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 7
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 86
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobie
Datum: 04.08.2022 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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PredloZend prace spliiuje poZadavky pro zpracovani bakalarské prace. Teoreticka ¢ast kvantitou
odpovida rozsahu bakalarské prace a je tematicky dostateCna. Za nejvétSi novatorsky pfinos oproti
jinym pracim sepsanym na toto téma povazuji predevsim kapitolu vénujici se pre- i postnatalnimu
vyVvoji respiracniho systému a kapitolu nabizejici alespor kratky vhled do pediatrickych respiranich
pFistupl ve svété.

V préci Ize najit misty gramatické chyby v textu, nepfesné nazvy - napf. autorka pouziva termin
Reflexni modifikované dychani, coz ponékud méni vyznam oproti spravnému terminu Reflexné
modifikované dychani. PfedevSim v odstavcich vyjadfujicich autor&in subjektivni pohled na feSenou
problematiku vnimam nedostate€nou Uroven pouzivani Ceského jazyka. Nachazim také chybgjici Ci
prebyvajici interpunkci. V obsahu chybi kapitola Zavér, ktera je ale v textu pfitomna. Tyto
nedokonalosti vSak nemaji zasadni vliv na kvalitu sdéleni préace.

Prakticka ¢ast je z mého pohledu velmi prfehledné ¢lenéna. Vysledky jsou zpracovany do tabulek a
graft, doplnény odpovidajicimi slovnimi komentafi.

| pfes misty nejasné vyrazy, zpusobené pravdépodobné prfedevSim pochopitelnou pouze okrajovou
zasvécenosti do oblasti pediatrie, ocenuji podrobné zpracované kazuistiky.

Ziskané vysledky jsou v diskuzi v odpovidajici mife konfrontovany s vystupy jinych autord a jejich

Uplatnitelnost vysledkl pro rozvoj oboru a dalSi badani je moznym pfinosem.

PredloZend prace splfiuje formalni a obsahové nalezitosti bakalarské prace, proto ji doporuduji k
obhajobé.

Otazka:
Jak byste nejzasadnéjsi vysledky Vaseho méfeni vyuzila ve fyzioterapeutické praxi?
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   Předložená práce splňuje formální a obsahové náležitosti bakalářské práce, proto ji doporučuji k obhajobě.

    
      Otázka:
Jak byste nejzásadnější výsledky Vašeho měření využila ve fyzioterapeutické praxi?
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