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Pochopeni riznych typa uspofadani a dovednost uspofadat objekty ¢i udalosti podle danych
pravidel je dulezitym prvkem rozvoje logického mysleni déti a vytvareni predmatematickych
piedstav. Bez nich se mohou déti pozdéji potykat s problémy v praci s ¢isly a muze dochazet i
k problémum v oblasti prostorové piedstavivosti. Téma prace je proto dobie zvolené a stale
aktualni. Autorka pfi jeho zpracovani vyuzivala jak teoretické znalosti ziskané béhem studia ¢i
studiem odborné literatury, tak vlastni zkuSenosti z prace ucitelky v matetské skole.

Bakalarska prace je vyvazen¢ rozdé€lena na tii Casti — teoretickou, metodologickou a
experimentalni. V teoretické ¢asti autorka nejprve zminuje vyznam ¢innosti na usporadani
prvka dané mnoziny pro piedskolni vék a vymezuje typy usporadani podle druhu vztahti mezi
objekty (podle velikosti, podle hmotnosti, podle umisténi apod.) Zduraziuje nejen usporadani
jako vysledek, ale vzhledem k zaméfeni prace piedevsim jako proces. Navazuje kapitola o
pozadavcich na slovni zdsobu ditéte, které uspoiadani provadi. Zatazeno je do ni nckolik
pifevzatych naméti na ¢innosti vedouci K rozvoji potiebné slovni zasoby. V kapitole Typy
uspofadani je uvedeno ostré a neostré linedrni uspotfaddani a pfirozené uspotfaddani. V této cCasti
mohly byt vlastnosti jednotlivych usporadani vysvétleny presnéji. Autorka nemusela uvadét
matematické definice, ale ocekavala bych pfesné€jsi roz¢lenéni a slovni popis vlastnosti, nejen
zminku o n€kterych z nich v ramci textu. Posledni kapitola teoretické ¢asti obsahuje vymezeni
uspofadani ¢asového, prostorového, ¢asoprostorového, kvantitativniho a ostatniho z pohledu
provadéni Cinnosti ptredskolnimi détmi, je tedy vhodnym uvodem do dalSich ¢asti prace.
Ptislusnou teorii dopliiuje autorka i zde pfevzatymi ndmeéty ¢innosti.

Teoreticka ¢ast ma z hlediska celkového ¢lenéni logickou strukturu, ale ne vzdy se autorka
dobfe vyrovnala se zpracovanim informaci ziskanych studiem literatury. Text plsobi
v n¢kterych ¢astech Utrzkovité, neni homogenni, jednotlivé véty nebo celky nemaji potfebnou
navaznost.

Mnohem Iépe z tohoto hlediska vyznivaji dalsi ¢asti prace, ve kterych autorka popisuje vlastni
naméty a ¢innost déti. V metodologické ¢asti je uveden cil experimentu — zjistit, do jaké miry
zvladnou déti spravné vytesit tkoly na uspofadani riiznych typl. Autorka pfipravila 7 ukold,
které¢ s détmi feSila individualné v dob& odpoledniho odpocinku. Jednotlivé tukoly jsou
podrobné popsany a text je vhodné doplnén obrazky zadéani i spravného feSeni. Podklady a
pomucky pro ¢innost déti vyrobila autorka a zatadila je i do pfilohy prace. Pfedem byla
stanovena kritéria hodnoceni uspésnosti déti pii feSeni kazdého ukolu.

Vlastni experiment probehl v mateiské Skole, ve které autorka pracuje. Vyzkumny soubor je
tvofen 10 détmi ve véku 5 — 7 let. U kazdého ditéte je uvedena stru¢na charakteristika. Pfi
zadani tkolu autorka vhodné déti motivuje, snazi se vzdy o Uspé€Sné dokonceni a pozitivni
vyznéni €innosti, 1 kdyZ dité samo kol nezvladne. Tato €ast prace svédei o citlivém vztahu
k détem a predpokladech autorky pro pedagogickou praci. Vyhodnoceni experimentu je
provedeno slovnim popisem piistupu déti k plnéni ukolil a pribéhu ¢innosti. Souc¢asné autorka
ke kazdému ukolu shrnula vysledky do tabulky a znadzornila uspé$nost déti graficky. Nasledné
je provedeno srovnani uspéSnosti feSeni jednotlivych ukold. Zavér prace je velmi strucny,



autorka mohla vice vyuzit zavéry experimentu k doporuceni pro praci s danym souborem déti,
ale i pro déti predSkolniho véku obecné.
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komentait a otazky, k nimz by autorka méla zaujmout stanovisko pti obhajobé své prace:
S. 4 — Pti usporadani provazku fikame nejveétsi nebo nejdelsi (nejmensi nebo nejkratsi)?

Autorka uvadi ,, v pfipad¢ s pastelkami zminit ...“. Ktery pfipad se tim mini? Takova
¢innost neni v predchozim textu uvedena.

S. 13 — Co je minéno citaci ,,Jednd se o vztahy vice nez, méné¢ nez pro pocet objektli nebo
mnozstvi objektd a vztahy vEtsi nez mensi nez samotna ¢isla.” Nejde o chybu v prepisu?
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. 14 — Co je minéno vétou: ,,Do kategorie ostatnich usporddani patii z pohledu dospélého
¢lovéka veliciny €i vlastnosti doplnujici ¢iselnou hodnotu jednotky.“?
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. 15 — Co je minéno vétou: ,,Analyza dokonéenych tloh bude zhodnocena dle zadanych
pozadavka.“?

S. 26 — Ve vyzkumném vzorku je pomérmné velky pocet déti s odkladem Skolni dochazky.
Projevilo se to ve vysledcich? Pokud ano, jak?

Cinnost byla provadéna v dobé odpoledniho klidu s détmi, které jiz po ob&dé ve $kolce
nespi. Mohla tato doba ovlivnit vykon déti?

s. 30 — Ukol 6 je ve scénafi popsan jinak, neZ je uvedeno na s. 22.

Prace ma péknou grafickou Groven, text je doplnén obrazky, grafy a tabulkami, jejichZz seznam
je fadné uveden.

Autorka se bohuzel nevyvarovala fady jazykovych a stylistickych nedostatkti, které snizuji
Ctivost textu nebo i jeho srozumitelnost (napf. s. 3 — mame provazky, kazdé(ho) z nich se
dotkneme..., od nejvétsiho po nejmensi(ho), s. 4 — piifazenim(m) ¢isel k objektim a tim
urcenim jejich potadi; V situaci s provazky, které by déti usporadaly od nejkratsi(ho) ..., s. 5 —
dva medvidci a dva pejsci jsou oznaCovany(i), s. 6 — Jazykové€ jsou az na vyjimky vztahy
spojenych s druhym stupném...(?), s. 7 — superlativ, ktery odvodime ze za daného vztahu, s. 8
— Pozor, uspotadani, a tedy ani ur¢ovanim prvniho objektu s pouzitim superlativii neuvazujeme
u subjektivné hodnotitelnych situaci. (?), S. 10 - Opakovanim ¢innosti ... pfisp&jeme jako rodice
i ucitelé détem pochopit ...(?), s. 12 - ve spojitosti s pohybovym cvi¢enim, étenim pohadky a
¢innostem vazajici(m) se k ni ..., s. 13 - odhadnou pocet karet, které(-y) ... miZeme navysit,
karticky s puntiky od jedné do péti (od jednoho do péti), s. 27 opakovane — Byl ji(ji) navrzen
odklad ..., s. 28 - ... kdybys ji(ji ) poradil, s. 37 — fadu kartic¢ek se sn€hulaky, které (kteti) se
na kazdé karti¢ce vyskytovali ...).

PtedloZend prace svym rozsahem 1 obsahem splituje pozadavky kladené na bakalaiskou praci.
Vzhledem k vyse uvedenym nedostatkiim navrhuji klasifikaci velmi dobie.
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