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Uvod

Svou diplomovou préci jsem se rozhodla psat na katedie trestniho prava,
jedna se o individualn¢ zvolené téma diplomové prace zaméiené na
kriminalistikou taktiku vyslechu. Diivodem mého vybéru byl dlouhodoby zajem o
toto trestnépravni odvétvi, hlavné o jeho uplatiiovani Vv praxi, nebot’ vyslech jako
kriminalistickd metoda je jednim z nejstarSich a stile nejcastéji vyuzivanych
dikaznich prostfedkii Vv trestnim fizeni, V nékterych pfipadech dokonce

Kk objasnéni véci diikazem kli¢ovym.

Z duvodu pichlednosti a systematiky jsem se rozhodla pro koncepéni
usporadani celého tématu do Sesti kapitol a nasledné dé€lit tyto kapitoly do
podkapitol. Dle mého nazoru, v prvé Fadé je nutné vymezit samotny pojem
vyslechu, jeho pfedmét a co si klade za cil. V této kapitole sice nepfinesu zadné
nové poznatky, i pfes to povazuji tuto kapitolu za dilezitou, nebot’ slouzi k ivodu

do problematiky vyslechu.

Vyslech je multidisciplinarnim fenoménem, tudiz je nutné pro nastinéni
problematiky piedstavit jej z ruznych hledisek, kterymi je na vyslech nahliZeno.
Tomu je vénovan prostor v druhé Kkapitole. Vyslech je bezesporu jednim z
nejcastéji vyuzivanych zdroji informaci od konkrétni osoby a pravem je fazen na
prvni misto mezi dikaznimi prostfedky k objasnéni spachané¢ho trestného ¢inu.
Na vyslech nelze pohlizet pouze jako na institut trestniho prava procesniho, ale
jako na problematiku spadajici i do jinych oblasti, nebot’ jeho spravné provedeni
vedouci k GspéSnému cili a naplnéni jeho zékladni podstaty, tedy ziskani tplné a
pravdivé vypovédi, je ovlivnéno mnoha kriminalistickymi aspekty a

psychologickymi faktory, se kterymi musi byt pfi vyslechu pracovano.

I pfes Cetnost provadénych vyslechi predstavuje vyslech velmi obtizny a
specificky ukon, ktery vyzaduje pfipravu. Pfipravou jako kliCovym prvkem se

zabyvam v kapitole tFeti této prace.

Kapitola ¢tvrta a pata predstavuji st€Zejné Cast této prace v souvislosti se
zvolenym tématem diplomové prace. Ctvrta kapitola se zabyva kriminalisticko-
taktickym pohledem na vyslech. Zde jsem se pokusila popsat souvislosti mezi
kriminalistickou taktikou a trestnim pravem procesnim. V kapitole se zabyvam
kriminalisticko-taktickymi postupy uzivanymi pfi vyslechovém procesu a jejich

uziti s ohledem na stadium a druh vyslechu. Vzhledem Kk tomu, ze na téma
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vyslechu bylo napséno jiz mnoho praci a tento institut je stary jak lidstvo samo,
jsem se rozhodla praci ozvlastnit o vyslech ditéte. K détem jsem méla vzdy blizky
vztah, a tak pojednani o vyslechu déti bylo od pocatku jasnou soucasti mé
zaveérecné prace. Nazory odborné i laické vefejnosti na zpusobilost ditéte podat
uplnou a pravdivou vypovéd pouzitelnou déle jako plnohodnotny diikazni
prosttedek prosly zdsadnim vyvojem. Dit¢ je v prvnich letech svého zivota
primarné pozorovatelem, a to vybornym. Nékdy je schopno svymi pozorovacimi
vlastnostmi piedcCit leckterého dospélého. Zajimavosti détského vyslechu je
hlavné zpusob komunikace, ke které pii vyslechu dochazi. Déti Casto myvaji
nedostate¢né vyjadrovaci schopnosti, at’ uz z hlediska volby slov nebo artikula¢ni
problémy, které uzce souvisi s vyvojem feci. Takové aspekty maji znacny vliv na
porozuméni komunikace vyslychajiciho a vyslychaného. Vzhledem k témto
faktorim je nutné pfistupovat k vyslechu déti odlisnym zptisobem nez K vyslechu
dospé€lého. Veskeré tyto poznatky jsou konkretizovany v nésledujici kapitole €. 5.
Kapitola se zamétuje na problematiku vhodné zvolené taktiky pii vyslechu ditéte
od pocatku az k zavéru a na uziti détské specidlni vyslechové mistnosti jako
jednoho zklicovych faktori pii navazovani kontaktu s ditétem a nasledného
dosaZeni kvalitniho vyslechu. Sama jsem meéla moznost osobné navstivit jednu
z téchto mistnosti a Vv této praci uvadim osobni poznatky znavstévy. Patou
kapitolu uzavird rozhovor s vySetfovateli specializujicimi se na vyslechy déti a

jeho vyhodnoceni.

Zaveérecnd kapitola kratce pojednava o finalizaci celého vyslechového

procesu, a tou je dokumentace.

Cilem diplomové prace je predevSim vymezit taktické postupy uzivané
v moderni kriminalistice a uvést, jak na taktiku reaguje trestnépravni tprava. Dale
si stanovuji za cil popsat metody, postupy, nebo praktickd doporuceni, které
kriminalistika Kk provadéni vyslechu stanovi a zaroven pfispiva k zachovani
zasady prava na spravedlivy proces a uvést jestli, je aktualné platna pravni uprava
stale ptiléhava na situace v praxi. Pro zpracovani prace jsem uzila metodu sbéru,
analyzy a syntézy pouzitych materidlll a jejich komparace. V préci je uZzito taktéz
metody kvalitativniho vyzkum spocivajici v fizeném rozhovoru s policejnimi
odborniky. Vychéazela jsem piedevSim ze studia souCasné pravni upravy,
z odborné literatury trestniho prava procesniho, kriminalistiky, forenzni
psychologie a z publikovanych odbornych ¢lankd. Zaroven jsem vyuzila i svych
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vlastnich osobnich poznatkii ziskanych pfi interakci s vySetfovateli a policejnim

prosttedim.
1. Pojem, predmét a cil vyslechu

Vyslech je multidisciplindrnim fenoménem, nebot jej lze definovat
z pohledu hned nékolika védnich disciplin: trestni pravo, kriminalistika a forenzni
psychologie. Z pohledu trestniho prava se jedna o procesni tkon, z perspektivy
kriminalistiky jde o kriminalistickou metodu fazenou do kriminalistické taktiky, a
v neposledni tadé z pohledu forenzni psychologie je vyslech definovan jako

specificka forma socialniho styku.

Odborna literatura uvadi velké mnozstvi definic, zalezi zrovna v které
védni discipliné budeme definici vyslechu hledat. V praci se zabyvam vyslechem
primarné z trestnépravniho a kriminalistického pohledu. Piikladné uvadim tedy
nasledujici definice, ob¢ jsou definicemi obecnymi, ovSem optika kazd¢ védni

discipliny se 1i8i: procesni ukon a kriminalistickd metoda:

., Vyslech je procesni iikon zaméreny na to, aby se z vypovedi vyslychaného
ziskaly co nejpresnéejsi a co nejuplnéjsi poznatky (informace, udaje) o zjistované
skutecnosti. Ve vyslechu se jako v kazdém jiném ditkazu promitaji trestnéprocesni
i kriminalistické zdsady, ale i ustanoveni specificka pro vyslech obvinéného,

svedka, poskozeného, znalce a zadrzeného. «“l

, Vyslech je kriminalisticka metoda, kterou na zdkladé zdkonem
stanovenych podminek ziskdavaji organy cinné v trestnim rizeni vypovéd osoby o
skutecnostech, které vnimala svymi smysly a které jsou pravne a kriminalisticky
relevantni pro objektivni zjisténi a objasnéni véci.? Tato definice neni
samoziejm¢ jedinou, avSak vyjadiuje podstatu vyslechové Cinnosti optimalné a
nejpresnéji, predevsim protoze reflektuje dillezity znak, a to provadéni v intenzich

platného prava.

Dovolim si k vySe uvedenym dvou zakladnim a obecnym definicim
odcitovat jest¢ jednu, a to tu, kterou nalezneme ve Slovniku kriminalistickych

pojmil a osobnosti®: ,, Vyislech — specificka metoda kriminalistické praxe, kterou se

L SAMAL, Pavel. Trestni rdd, komentdr, s. 1406.

2 CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky, s. 160.

3 STRAUS, Jiti a Frantisek VAVERA. Slovnik kriminalistickych pojmii a osobnosti, s. 213.
11



ziskavaji formou vypovedi za zdkonem stanovenych podminek a z divodii
stanovenych zdakonem kriminalisticky a pravné relevantni informace uloZené ve

I3

vedomi ¢lovéka. !

Podstatou vyslechu je ziskani informaci, které jsou uchovany ve védomi
clovéka, Vv tzv. pamétovych stopach. Pamétova stopa je nositelem vyznamnych
informaci tykajicich se kriminalisticky relevantni skute¢nosti a vznika ve védomi
Cloveéka. Takovéto pamétové stopy vznikaji pravé v souvislosti s vnimanim
kriminalisticky vyznamné udélosti a jsou tedy idedlni, avSak subjektivnim

odrazem realné udalosti, d&je, okolnosti...*

,, Cilem vyslechu je ziskani uplné a veérohodné vypovédi v zdjmu zjisténi
skutkového stavu véci, o némZ nejsou diivodné pochybnosti.® Vypoveéd je
Vv kriminalistické taktice definovana jako: ,, Kriminalistickou metodu, kterou se na
zdkladé zakona ziskavaji formou vypovédi kriminalisticky a pravné vyznamné
informace z pamétovych stop obsazenych ve vedomi vyslychané osoby, za
prisného dodrieni zdakonem danych prav a povinnosti vyslychaného i

vyslychajiciho. 8

Pojmovymi znaky vyslechu jsou:

e ziskdvani kriminalisticky a pravné relevantnich informaci
Z pamét'ovych stop uloZzenych ve védomi ¢lovéka;

e zplsob vydé€lovani informace zpamétovych stop (reprodukce
vnimaného);

e zakonem stanoveny ramec vyslechu — zdkon stanovuje divody
vyslechu, postaveni komunikujicich osob, prava a povinnosti hlavnich

iastnik® vyslechu, jimiZ jsou: vyslychajici a vyslychany.’

4 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specidlni vyslechové mistnosti, S. 7.

S NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadeéni ve specidlni vyslechové mistnosti, S. 7.

8 CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky, s. 160.

" STRAUS, Jiti a Frantisek VAVERA. Slovnik kriminalistickych pojmii a osobnosti, s. 213,214,

12



2. Vyslech z pohledu trestniho prava, kriminalistiky a

psychologie

Jak bylo zminéno vuvodu prace, vyslech je multidisciplinarnim
fenoménem, jenz definuje nékolik védnich disciplin. Pro komplexnost a
pochopeni si ho kratce rozebereme dle tii zdkladnich odbornych smért, které
s pojmem vyslech velmi Casto pracuji. Témito sméry jsou trestni pravo, dale

kriminalistika a taktéz forenzni psychologie.
2.1. Vyslech z trestnépravniho pohledu

Optikou trestniho prava je vyslech definovan jako procesni tkon. A jak jiz
dikaznim prosttedkem v trestnim fizenim. Vzhledem k tomu, ze se jednd o
institut z trestniho prava procesniho jeho pravni Gpravu nalezneme V zakoné
&. 141/1961 Sb., o trestni Fizenim soudni (dale jen TrR nebo trestni ¥ad),

konkrétné v hlave paté s nazvem — Dokazovani.

2.1.1. Pravni Gprava v trestnim radu

Jak plyne z vyse uvedenych definic, k provedeni vyslechu pouzitelného
pro ucely trestniho fizeni je zapotiebi dodrzovani postupu na zdkladé zdkonem
stanovenych podminek. Procesni tUprava k provadéni vyslechu je uvedena
zejména v hlavé paté (Dokazovani), prvnim a druhém oddile trestniho fadu. Daéle
pak v tietim oddile Dokazovani jsou upraveny zakladni procesni podminky
vyslechu u nékterych zvlastnich zptisobti dokazovani (konfrontace, rekognice,

rekonstrukce...), ale t€émito instituty se v praci blize zabyvat nebudu.

Zakladni instituty tvofici pravni Upravu vyslechu v prvnim a druhém

oddile paté hlavy trestnim fadu jsou:

e Prostfedky k zajiSténi pfitomnosti vyslychaného
- Ptedvolani a pfedvedeni obvinéného - § 90 TrR
- Ptedvolani a pfedvedeni svédka - § 98 TrR
- Potadkova pokuta - § 66 TrR (oddil sedmy, hlava tieti trestniho
fadu)
e Ustanoveni o povinnosti svédgit - § 97 TrR
e Ustanoveni o zdkazu vyslechu svédka - § 99 TrR

13



e Ustanoveni o pravu svédka odepiit vypovéd - § 100 TrR

e Ustanoveni o vyslechu obvinéného - § 91 - § 95 TrR

§ 91 TrR — Zjisténi totoznosti obvinéného, jeho rodinnych,
majetkovych a vydélkovych pomérti a predchozich tresti;
objasnéni podstaty sdéleného obvinéni obvinénému; povinnost
OCTR poudeni o pravech obvinéného; povinnost OCTR
pouceni obvinéného 0 moznosti, podstaté¢ a dasledcich sjednani
dohody o vin¢ a trestu, je-li v daném piipad¢ sjednani mozné.

§ 92 TrR — Zakaz donucovani obvinéného k vypovédi nebo
doznani; povinnost OCTR Setit pii vyslechu osobnost
obvinéného (odst. 1); poskytnuti moznosti obvinénému, aby se
k obvinéni podrobné vyjadiil a uvedl okolnosti vyvracejici
nebo zeslabujici obvinéni (odst. 2); zakaz kladeni navodnych a
uskoénych otazek (odst. 2).

§ 93 TrR — Poskytnuti moZnosti obvinénému nahlédnout pied
odpovédi do pisemnych poznamek diive, nez odpovi (odst. 1);
povinnost obvinéného strpét ukony ke zjiSténi jeho totoznosti
(odst. 3).

§ 95 TrR — Zpuisob protokolace vypovédi obvinéného (odst. 1),
povinnost pfedlozit obvinénému protokol o vyslechu k pfecteni
¢1 doplnéni a jeho pouceni o pravu zadat doplnéni ¢i opravy
protokolu (odst. 2); povinnost pfibrat k pieCteni protokolu o
vyslechu obvinéného provadéného bez pfibrani zapisovatele
nezacastnénou osobu, v piitomnosti takové osoby projednat
piipadné namitky k obsahu protokolu a vysledek projednéani

pojmout do protokolu.

e Ustanoveni o vyslechu svédka - § 101 - §103 TrR

§ 101 TrR — Zjisténi totoznosti svédka a jeho poméru
k obvinénému; povinnost pouceni svédka o jeho pravu odepfit
vypovéd’; povinnost pouceni svédka o zdkazu vyslechu nebo o
moznosti podle § 55 odst. 2 TrR (utajeni totoznosti a podoby
svédka) a povinnosti vypovidat Gplnou pravdu a nic nezamlcet
(odst. 1); povinnost zjisténi poméru svédka k projednavané
véci a ke strandm jiz na pocatku vyslechu a podle potieby téz

na jiné okolnosti vyznamné pro zjisténi hodnovérnosti;
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povinnost dat svédkovi moznost souvisle vypovédét vse, co
sdm o véci vi a odkud se dozvédél okolnosti jim uvadeéné;
povinnost Setfit pii vyslechu osobnost svédka (odst. 2); zakaz
kladeni klamavych a navodnych otazek (odst. 3); moznost
piikazat svédkovi, aby napsal potiebny pocet slov, je-li toho
tieba ke zjisténi pravosti rukopisu (odst. 4).

- § 102 TrR — Zvlastni rezim vyslechu osoby mladsi 18 let.

- §102a TrR — Zvla§tni rezim vyslechu svédka — osoby sluzebng
¢inné v policejnim organu nebo policisty jiného statu, pouzité v
trestnim fizeni jako agent, provadéjici predstirany pievod nebo
bezprostiedné¢ se podilejici na pouziti agenta nebo provedeni

piedstiraného prevodu.

Vyslech jako dikazni prostfedek ma vyznamné postaveni i vic¢i dalSim
dikaznim prostfedkiim, napf. konfrontace, rekognice, rekonstrukce, provérka
vypovédi na misté, vySetiovaci pokus a dal$i.® Zakladni procesni podminky
vyslechu u nékterych vySe uvedenych zvlastnich zpisobli dokazovani jsou

upraveny v tietim oddile paté hlavy trestniho fadu. Jedné se o nasledujici instituty:

e Zakladni procesni podminky provedeni konfrontace - § 104a TrR

e Zakladni procesni podminky provedeni rekognice - § 104b TrR

e Zakladni procesni podminky provede®ni vysetfovaciho pokusu - § 104c
TrR

e Zakladni procesni podminky provedeni rekonstrukce - § 104d TrR

e Zakladni procesni podminky provedeni provérky na misté - § 104e TrR

e Zakladni procesni podminky provedeni vyslechu znalce - § 108 TrR

(dale podrobn&ji upraveno v §§ 105-111 TrR)

Po sumarizaci ustanoveni trestniho fadu tykajicich se vyslechu nadm
vyplyne jasny cil vyslechu, a tim je ziskani Uplného, vérohodného a z cela
bezpochybného obrazu o vsech skute¢nostech, které slouzi ke zjisténi skutkového
stavu vySetfované véci. Zakonna uprava v trestnim fadu je dle odbornikti ipravou

rdmcovou a jednotlivé detaily provedeni vyslechu véetné souvisejicich ¢innosti,

8 CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky, s. 160.
® STRAUS, Jiti a Frantisek VAVERA. Slovnik kriminalistickych pojmii a osobnosti, s. 213.
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jimiz jsou pfiprava vyslechu, vlastni taktika vyslechu atd. jsou ponechany

K rozpracovani pravé kriminalistické taktice.®
2.2. Vyslech z pohledu kriminalistické taktiky

Kriminalisticka taktika je podoborem kriminalistiky a zabyva se
problematikou vyslechu, v podobé obecnych postupti a praktickych doporuceni
k ziskavani pravné a kriminalisticky relevantnich informaci o spachaném skutku
z védomi ¢lovéka. Védomi ¢loveka je prostfednictvim pamétovych stop nositelem
vyznamnych informaci. Je-li tfeba z védomi cCloveéka ziskat informace o
skute¢nostech trestnych ¢ind, nebo informace o jinych kriminalisticky ¢i pravné
relevantnich skute¢nostech, je pravé vyslech specifickou metodou ziskavani
téchto informaci. Z pohledu kriminalistiky lze tedy vyslech definovat jako
kriminalistickou metodu, kterou se na zéklad¢ zdkona ziskavaji formou vypovédi
kriminalisticky a pravné vyznamné informace z pamétovych stop obsazenych ve
védomi vyslychanych osob, a to za pfisného dodrzeni zdkonem danych prav a

povinnosti vyslychaného i vyslychajicihol?.

Metody kriminalistické praktické cinnosti, mezi néZ vyslech patii,
predstavuji strukturu, obsah a posloupnost typickych ¢innosti policejnich organt
pii odhalovani, objastiovéani, vySetfovani a predchazeni trestné &innostil?. Uziti
takovych metod se odviji od stadia trestniho fizeni, v némz se tyto metody
uplatiuji. Vyslech je nejrozsifenéjsi metodou kriminalistické praktické ¢innosti.
Kriminalistickd taktika nejcastéji ¢leni vyslech dle dvou hledisek. Prvni hledisko
je procesni postaveni vyslychané osoby. Toto ¢lenéni v podstaté odpovida
trestnépravni Gpraveé procesniho postaveni v trestni fadu, na ktery kriminalistické
odborné ucebnice i odkazuji. Vyslech je takto tedy clenén na vyslech osoby
vyzvané¢ k podani vysvétleni, vyslech svédka, vyslech poSkozeného, vyslech
znalce, vyslech obvinéného a obZalovaného. Podrobnéji o jednotlivych typech
prvniho ¢lenéni je pojedndno V kapitole €. 4.2.1. Druhym hlediskem c¢lenéni
vyslechu dle kriminalistiko-taktickych kritérii, mezi které fadime vék (vyslech
nezletilych, mladistvych, dospélych a starych osob), kriminalni zkuSenost
(netrestany bez zkuSenosti, netrestany jiz v minulosti vyslychany, recidivista),

mentalni uroven, fyzicky nebo psychicky stav vyslychané osoby (mentalné

10 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 183.
11 MUSIL, Jan, Zdend&k KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika, s. 303.
12 STRAUS, Jifi. Kriminalistickd taktika, s. 11.
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postizené osoby, umirajici, zranéni...) a existuje mnoho dalsi kritérii jako
napiiklad vztah k vlastni vypovédi. Druhy vyslechu a jejich navaznost na taktiku

je dale rozpracovan Vv nasledujicich kapitolach 3 a 4.
2.3. Vyslech z pohledu forenzni psychologie

Forenzni psychologie navazuje na kriminalistiku a funguje jako podptirny
védni obor. Tato pomocna véda dava obcas tvrdé zn&jicim ustanovenim trestniho
prava a kriminalistickym doporuceny jakysi ,,lidsky pohled”. Dava ndm teoretické
informace o tom, jak rozpoznavat, vysvétlit nebo ovliviiovat chovani a prozivani
osob. Jeji piinos pro vyslech je tvofen pravé tim, Ze poznava a rozviji
psychologickou stranku vyslechu. ,,Z tohoto pohledu predstavuje vyslech pravne
regulovanou interakci "tady a ted, smérujici k objasnéni skutku, ktery se stal
"tam a tehdy". Pro psychologicky pristup je priznacné vnimani vyslychaného
nejen jako nositele aktudlni socialni role (podezrely, obvinény, svédek), ale

predevsim jako c¢lovéka s problémem. “*3

Primarni smysl wvyuziti psychologickych poznatkti pfi vyslechu je
Vv porozuméni psychickych jevl, které se odehravaji ve védomi tucastniki
vyslechu a nasledné ovliviuji jejich chovani a reakce. Na vyslech se z pohledu
forenzni psychologie da nahliZzet dvojim zptisobem, jako na:

¢ interakci vyslychajiciho s vyslychanym,

e intrapsychicky proces utvafeni vypovédi.

Relativné samostatné, ale soucasné funkéné propojené oblasti forenzni
psychologie, a to psychologie vyslechu a psychologie vypovédi dohromady tvoii
napli tzv. psychologické podpory vyslechu. V praxi mé psychologicka podpora
podobu kvalifikované c¢innosti psychologii jako soudnich znalcti, piipadné
konzultantl nebo podobu aplikace a vyuzivani psychologickych poznatkl

nepsychology — osobou vyslychajiciho pti samotném vedeni vyslechu.

Vyslech je z pohledu forenzni psychologie tedy zvlastnim typem socialni
situace. Interakce mezi UcCastniky probiha ve specifickych podminkach, které se
v obvyklé ,.kaZzdodenni‘ socialni interakci nevyskytuji, a tudiZ pfirozené ovliviiuji
prozivani a chovani ucastnikii béhem vyslechu. Jednou 2z piiznacnych

specifickych podminek je specificky predmét, obsah, pribéh a vysledek

13 SPURN?, Joza. Psychologie vyslechu, s. 14.
14 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 23.
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vyslechové interakce. Pfedmétem vyslechu jsou pravné relevantni informace o
vySetfovaném skutku, ty tvoii obsah vypovédi. Proces vymény téchto informaci
ma normativné stanoveny prubéh a ndlezitosti. Privodnim jevem kazdého
vyslechu je ovSem informacni nerovnovaha, ktera se v priabéhu vyslechu muze
ménit. Psychologickou pfi¢inou této nerovnovahy je potfeba informaci na strané
jedné a pocit informacni moci na stran¢ druhé. Pocit informacni moci mizeme
mit, pokud disponujeme informacemi pro druhého tcastnika vyznamnymi; vime,
jakymi pro nas vyznamnymi informacemi disponuje druhy ucastnik a kdyz
S témito informacemi umime zachdzet, mizeme regulovat jednani druhych

ucastniku 1 své vlastni.

Dalsi psychologickou zvlastnosti vyslechové situace je rolové podminéna
interakce pfi vyslechu. Vztahy interakce mezi vyslychajicim a vyslychanym jsou
jiz od samého zacatku vyslechu poznamenany pravni regulaci, kterd ma za
nasledek existenci aktualnich socialnich roli danych procesnim postavenim
ucastnikli (pravy a povinnostmi). S roli, kterou osoba pfi vyslechu zaujima se
spojuje ur€ité chovani, které od ni o¢ekavame. Tyto role (obvinéného, svédka,
podezielého, vySetiovatele...) si 0soby v daném vyslechu nemohou vyménit.
Kromé aktudlnich socidlnich roli maji pro vyslech velky vyznam i trvalejsi role,
tzv. role socioprofesni, které jsou dané pracovnim ¢i spoleenskym postavenim

jejich nositell €1 pfipadnym clenstvim v socialni skuping.
2.3.1. Osoba vyslychajiciho

Role vyslychajiciho je pro samotny prub¢h vyslechu dost zasadni, nebot’
svym chovanim, pfistupem a zvolenou taktikou muze prubéh kontrolovat, ale i
ovlivilovat. Prdva a povinnosti vyslychajiciho normativné stanovuje trestni fad.
Takto stanovené zdkonné mantinely jednani vyslychajictho dopliiuje i osobni
charakteristika, které osoba vroli vyslychajiciho uplatiuje pii vyslechu:
psychické vlastnosti, vlastni chovani, vztah k vySetfované skute¢nosti nebo osobé
vyslychaného... Vyslychajici v pribéhu vyslechu plni tidici Glohu, pro zdarny
pribéh musi vyvazené volit mezi uplatiovanim moci a poskytovanim podpory,
snazit se porozumét osobnosti druhého ucCastnika vyslechu. Na zakladé¢
porozumeéni by mél volit vhodny psychologicky piistup a taktiku vyslechu. Mezi
nejuzivangjsi zplsoby formovani kontaktu s vyslychanou osobou, ktera odrazi

specifika osobnosti vyslychaného patfi:
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e taktni, sluSné, ale odméfené¢ jednani a vystupovani v prubéhu
celého vyslechu,

e vyuziti empatie,

e uplatnéni principu pohostinnosti (nabidnuti napoje...)

e uplatnéni prvkd psychologického ptsobeni K ovlivnéni postoje

vyslychaného.'®

Vyslech je komunikaci mezi vyslychanym a vyslychajicim, samotnou
komunikaci ovliviiuje i usudek o druhé osob¢ (tzv. interpersonalni percepce),
ktery si jako lidé bézn€ pti komunikaci vytvafime. Takovy usudek neni zaloZen na
raciondlni tivaze, ale pravé naopak, tvoii ho subjektivni zkuSenosti, vlastni soudy
a teorie. Na zaklad¢ socialnich percepci mize pii vyslechu dochazet k fadé
nepiesnosti nebo zkresleni. Forenzni psychologie'® jejich problematiku
rozpracovava a jejich poznanim dava vyslychajicimu moznost eliminovat
vytvaieni chybného tsudku. Mezi nejcastéjsi z nich patii prvni dojem, halé efekt,

pygmalion efekt, stereotypy a dalsi.

2.3.2. Osoba vyslychaného

Psychologickou zvlastnosti vyslechu je i psychickd narocnost, kterou
vyslech ptedstavuje pro ucastniky. ,, Psychologickou zatézi (stresem) rozumime
vnitini stav cloveka, ktery je bud nécim ohrozZen, nebo takové ohrozeni ocekava, a
pritom se domniva, zZe jeho obrana proti nepriznivym viiviim neni dostatecné silna
(Krivohlavy, J. 1994).“Y" Zdroji psychické zatéze miize byt vse, co v ucastnikovi
vyslechu vyvolava neptijemné pocity (nepfipravenosti, nekompletnosti, ohrozeni,
bezmoci...), jsou jimi jak osobnosti Gc¢astnikl (pro své trvalejsi osobnostni kvality

¢i aktualni projevy chovani), tak situaéni vlivy (Sasové, fyzikalni, prostiedi aj.)8.

Zakladni typologii (zarovenn odpovidd zakladnim vyslechovym situacim)
vyslychanych je mozné vytvofit dle ochoty a schopnosti poskytnout informace

k vySetfované udalosti:®

o vyslychany miize a soucasné chce vypovidat pravdive,

15 STRAUS, Jifi. Kriminalisticka taktika, s. 113.

16 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 431.
17 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 46.

18 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 46.

19 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 431.
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o vyslychany momentalné nemiize (nevzpomina si), ale chce vypovidat
pravdu,
o vyslychany miize, ale nechce vypovidat pravdive,

e Vyslychany nemiuize (neni zpiisobily) a zaroven nechce vypovidat.
3.  Priprava vyslechu

Jak muze vyplyvat z prvnich dvou kapitol vyslech jako takovy je ¢innost
velmi slozitd, odpovédna a také se jedna o ¢innost, kterd se dotyka zakladnich
prav a osobnich svobod ob&ant.?’ Vzhledem k tomu, Ze vyslech je jednim z
nejdulezitéjSich dikaznich prostfedkd v trestnim fizeni a Casto se jedna o dikaz
rozhodujici, je tedy nezbytné, aby osoby podilejici se na vyslechu nedopoustéli
chyb a vysledek vyslechu byl co nejkvalitngjsi. K ziskdni kvalitniho vysledku
vyslechu predchazi nezbytna pecliva piiprava. Ptiprava vyslechu zahrnuje sestavu
¢innosti, jez je nutné provést, aby bylo dosazeno cile vyslechu. Ptipravu vyslechu
délime na dvé ¢asti (i) piipravu obsahovou neboli vécnou, ktera se z hlediska
kriminalistické taktiky dale dé€li na fazi analytickou a syntetickou, a (ii) ptipravu

organizaéni a materidlni.?!
3.1. Obsahova priprava vyslechu

Cilem obsahové ptipravy je, aby vyslychajici ziskal vSechny dosud
neobjasnéné okolnosti udalosti a informace, které jsou vyslychané osob& znamé a
zaroven ziskal informace, jeZ jsou bezpeéné zndmé z pfedchoziho Setfeni.
Obsahova ptiprava vede vyslychajiciho k prostudovani spisového materialu ve

véci. Obsahovou ¢ast délime dale na analytickou a syntetickou fézi.

3.1.1. Analyticka faze

Obsahem analytické faze ptipravy vyslechu je analyza okruh okolnosti,
které maji byt objasnény, nebot’ nejsou dosud objasnény viibec nebo jen ¢astecné,
¢1 se pfi jejich objasnovani objevily urcité nesrovnalosti, které je tfeba odstranit, a
samoziejm¢ okolnosti, které je tieba objasnit pravé piipravovanym vyslechem.
Dale zahrnuje analyzu nashromazdénych materiali a dikazii. A v neposledni fadé

obsahuje analyzu samotné vyslychané osoby a jeji osobnosti.?? Ne vsichni autoii

2 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 202.
2L NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty, s. 202.
22 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 202.
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v odborné literatufe do analytické faze zahrnuji také samotnou analyzu osoby
vyslychajiciho, jeho znalosti, schopnosti a psychického stavu. OvSem rada bych
se u tohoto kratce zastavila, nebot’ dle mého ndzoru je vyslech je cinnosti
naro¢nou na osobnost nejen z hlediska stresové stranky, ale i stranky intelektové a
celkové osobnosti osoby provadéjici vyslech. Analyticka faze slouzi hlavné
Kk tomu, aby pak v ramci dal$i ptipravy vyslechu byly zvoleny vhodné taktické

zaméry pro vyslech a mohl byt vypracovan optimalni plan vyslechu.?

3.1.1.1. Analyza osoby vyslychajiciho

Tuto tzv. autoreflexi vyslychajiciho také miizeme tadit do analytické faze.
Jedna se o analyzu schopnosti vyslychajiciho vést konkrétni vyslech.?* Pro
dosazeni, co nejkvalitnéj$iho vysledku vyslechu je vhodné, aby se vyslychajici byl
védom svého aktualniho rozpolozeni, svych dovednosti, schopnosti a védomosti o
tématu. Je dulezité, aby si uvédomoval také momentalni negativni vlivy plisobici
na jeho psychiku, které by pfipadné mohly mit vliv na adekvatni reagovani pfi
feSeni konfliktnich situaci.?® Ruku v ruce smodernizaci spole¢nosti se také
modernizuje 1 kriminalita ve spole¢nosti. Jako vhodny ptiklad si miZzeme uvést
kyberkriminalitu, ktera v poslednich letech je na vzestupu (s mirnou stagnaci za
rok 2020, kterou autofi Vyrocni zpravy NCOZ piisuzuji hlavné skutecnosti, ze
doslo ke zméné vysSe Skody z 5000 K¢ na 10 000 K¢ pfi ur€ovani, kdy se jedna o
trestny Cin a kdy se jesté jednd o piestupek, coz ovlivnilo zejména celkové pocty
registrovanych skutkdi spadajicich do tzv. ostatni kriminality péachané v
kyberprostoru, typicky podvodii online.)?® Vzhledem ktomu, Ze se moderni
kriminalita hlavné v oblasti kyberkriminality a také kriminality hospodaiské stava
vice komplexni a technicky naro¢nou, jist¢ neni vyjimkou, Ze se vyslychajici
muZe setkat s nedostatecnou odbornou kvalifikaci v oboru. Vyslychajici nesmi
pfecefiovat vlastni znalosti, ovSem ani podceniovdni neni vhodné, nicméné
konzultace s expertem daného oboru se jevi jako nejvice pfihodna. Na ziklad¢
takovéto ,,samoanalyzy* muze vyslychajici odpovédné prohlasit, Ze je zpusobily
vhodné¢ navazat kontakt s vyslychanou osobou, adekvatné reagovat na

neocekavané zmény béhem vyslechu a improvizovat. Jak uvadi autoii skript pro

2 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 202.
2 KONRAD, Zdeng&k, Viktor PORADA, Jifi STRAUS a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika, s.
61.
%5 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 9.
% Vyroéni zprava NCOZ za rok 2020. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/vyrocni-zprava-
ncoz-2020.aspx, s. 29.
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Policejni akademii Ceské republiky v Praze: jednoduse fedeno, je schopen vést

vyslech.?’

3.1.1.2. Analyza dosud nashromazdénych materiali a dukazu

Analyza dosud nashromazdénych materidlt a dikazi je prvnim krokem,
ktery vyslychajici v ramci ptipravy provede. Jednd se o sezndmeni se s véci, v niz
vyslech povede. Analyzovany material je obecné ¢lenén na ditkkazni a pomocny.
Za material dikazni miizeme oznacit napf. protokoly o jiz vykonanych
vySetfovacich ukonech, jejich ptilohy, zajisténé stopy, dikazy, znalecké posudky
a dalsi odborna vyjadfeni. Za material pomocny se povazuji zejména ruzné druhy
zaznamu, operativné-patraci materialy, evidencni materialy (napt. vypis z rejstiiku

trestil) &i poznatky ziskané z jinych spisi.?

Néktefi z autorti V odborné literatuie hovoii o tom, Ze tato ¢ast analytické faze
pripravy vyslechu ma dvé funkce, jednd se o funkci kontrolni a funkci studijni.
Kontrolni funkci se rozumi zjisténi vSech nejasnosti, mezer a nesrovnalosti, ¢i jinych
nedostatkll ve spisovém materidlu, jez je tieba odstranit. Je-li to mozné je tieba tyto
nedostatky odstranit jest¢ pred zapo¢nutim samotného vyslechu, pokud tomu mozné
neni je tfeba, aby vyslychajici existenci takovych nedostatkti bral v uvahu pti dalsim
postupu, protoze se znalostnimi mezerami stoupa riziko netspéSného vyslechu.
Studijni neboli tvirc¢i funkce predstavuje podrobné nastudovani doposud ziskanych
informaci a diikazt a jejich nasledné vyhodnoceni. Vyhodnocenim vyslychajici ziska
hlavni neznamé, které je tfeba objasnit. Na zakladé vyhodnoceni stanovi okruh
potiebnych svédkl a ur¢i poradi, ve kterém bude potfadi budou vyslychané osoby
vyslychany. Soucasti tvar¢i funkce je taktéz vytvareni domnének o tom, co

vyslychané osoby mohly ¢ nemohly & dokonce musely vnimat.?®

3.1.1.3. Analyza osoby a osobnosti vyslychané¢ho

Analyza osoby a osobnosti vyslychaného ma zajistit poznani vSech
okolnosti, kter¢ se podilely na formovani osobnosti vyslychaného, slouzi
k poznani dusevnich i fyzickych schopnosti, vlastnosti, chovani vcetné odchylek,
které by pozdéji mohly ovlivnit jednani vyslychaného pii samotném vyslechu.

Tato analyza probihd soucasné s analyzou dikazniho a pomocného materialu.

21 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu.

28 PROTIVINSKY, Miroslav a Karel KLVANA. Zdiklady kriminalistiky, s. 85.

29 PROTIVINSKY, Miroslav, Jan MUSIL a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu v piipravném
Fizeni trestnim, S. 39.
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Cirtkova®® uvadi, Ze ,, osobnosti rozumime individudlni celek chovani a prozivani
a soucasné jedinecné usporadani (integraci) psychickych procesu, stavii a

¢

viastnosti.“ Muzeme to tedy definovat jako jakysi souhrn vlastnosti, chovani a
prozivani, jez jsou individualni u kazdého jedince. Produktem této analyzy je
pravé ziskani realného usudku o tom, jak s vyslychanym komunikovat, jak se
bude vyslychand osoba chovat v priitbéhu vyslechu. Cilem je ziskéni takovych
poznatkli v névaznosti na nésledného zvoleni adekvatniho pfistupu
k vyslychanému a volbé taktickych postupt, jimiZz je mozné vyslychanou osobu
pozitivné ovlivnit, abychom ziskali co nejuplnéjsi a nejvérohodngjsi vypoved.3:

Analyza se provadi jesté pred vyslechem a zejména z:

e prostudovani zivotopisnych dat,

e prostudovani jeho stykl a chovéni na vefejnosti,

e prostudovani jeho stykd a chovani v soukromi,

¢ vyhodnoceni jeho zalib a sklond,

¢ vyhodnoceni dostupné zdravotni dokumentace (vhodné zejména u
0sob s lécebnou historii na psychiatrii nebo protialkoholnim ¢&i
drogovém léceni...),

e vyhodnoceni dal$ich dostupnych materiali s cilem ziskat ucelené

poznatky o osobnosti.*?

Analyza osobnosti vyslychaného se provadi individudln€ a zalezi na
okolnostech konkrétniho vyslechu a konkrétni véci. Jak uvadi Némec®® , Neékdy
piijde o velmi Siroké zjistovani a vyhodnocovani, jindy bude mozno provést pouze
strucné, orientacni zhodnoceni konkrétni osobnosti.” 1 kdyz se této analyze
dostava nalezité dilezitosti v porovnani s vyslechovou teorii ale pfedevSim praxi
minulosti, kdy byla tato &ast pfipravy vnimana pfedeviim jako méné dilezita3,
pfevaZzuji v praxi situace, kdy neni mozné se této analyze vénovat tak podrobné,
at uz zdlvodi casové tisné nebo napiiklad v ptipadech méne zavazné

kriminality, kdy postaci Casto zhodnoceni stru¢né.

3 CIRTKOVA, Ludmila. Policejni psychologie, s. 51.

L KONRAD, Zdengk, Viktor PORADA, Jifi STRAUS a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika, s.
60.

%2 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 203.

3 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 203.

% Dle autort Matiaska, Barty a Soukupa v ném miZeme spatfovat dominantni pfi¢inu
neuspésnych vyslechii minulé doby. Poznani osobnosti vyslychaného byvalo v minulosti vnimano
jako méné dulezité jak v teorii, tak (a prave proto) i v praxi, kdy se 0soby provadéjici vyslech
soustredili pfedev§im na spisovy material a vécné ditkazy.
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3.1.2. Synteticka faze

Synteticka faze ptipravy vyslechu tvofi jakysi vrchol ptipravy. Béhem této
faze dochazi k volbé¢ taktickych zamért pro vyslech a zpracovani planu vyslechu.
Stejné jako dochazi dle kriminalistické nauky k déleni pfedchozi analytické faze,

tak mizeme délit 1 fazi syntetickou, a to na ¢ast obecnou a zvlastni.

V obecné cCasti se vyslychajici rozhoduje na zakladé poznatkli ziskanych
v ramci analytické faze ptipravy vyslechu o taktickych zdmeérech pro vyslech.

Rozhoduje zejména o:

e formé¢ vyslechu dle procesniho postaveni vyslychaného,

e predmétu a cili vyslechu,

e Casového zarazeni vyslechu ve vySetfovani/objasiiovani,

e vhodného ¢asu a mista provedeni vyslechu,

e zpusobu zajisténi pfitomnosti vyslychané osoby,

e pfitomnosti moznych a nutnych ucastnikl vyslechu,

e zpUsobu utajeni podoby a totoZnosti vyslychaného ve smyslu § 55
odst. 2 TrR,

e volbé taktickych zaméra vedeni vyslechu,

e urceni vhodnych technickych prostfedki dokumentace a
komunikace.

U volby taktickych zaméri pro vyslech je tfeba dodati, Ze taktiku vyslechu
ani ten nejpecliveji pfipraveny vyslychajici nemize pfedem nikdy jednoznacné
urcit. Nebot’ se 1 pfes vSechny ziskané poznatky v rdmci ptipravy, osobni znalosti
o teorii vyslechu nelze predvidat vSechny mozné eventuality, jak se fika ,,ndhoda
je blbec.” Proto se stanovuji pouze takové taktické zdmeéry, které vzhledem
k situaci, tak jak se pfi vyslechu vyvine, je mozné realizovat Upln¢, z Casti,
pfipadné je vhodné je nerealizovat viibec.

Cast zvlastni syntetické faze pripravy vyslechu zahrnuje ¢innosti spojené
S vypracovanim planu vyslechu a v provedeni opatfeni k realizaci planovacich
¢innosti. Obsah a formu (Ustni nebo pisemnd) pldnu vyslechu ovlivituje sloZitost
konkrétniho  ptfipadu, pifedpokladana slozitost wvyslechu a schopnosti
vyslychajiciho. Plan vyslechu bude mit formu ustni fixovanou v paméti
vyslychajiciho zejména u jednodussich piipadi, kdy je taktéZz mozné zpracovat

plan vyslechu ve formé jednoduchych poznamek, kde si vyslychajici poznaci
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a kom®plikovaného vyslechu, ktery je veden napi. k nékolika skutkiim, proti
nekolika obvinénym, jejichz cinnost se navzajem prolina apod., bude treba vidy
zpracovat podrobny plan vyslechu, némz ma byt budouci cinnost vyslechu

«

detailizovana. ¢

3.2. Organiza¢né-materialni priprava vyslechu

V této kapitole se budu vénovat vyznamu a vlivu prostiedi, ve kterém
vyslech probiha. Vhodna volba mista provedeni vyslechu se zda byt dle praxe
klicova jak pro navazéani a formovani kontaktu mezi osobou provadéjici vyslech a
vyslychanym, tak pro ochranu vyslychaného. Ptiprava organizaéné-materidlni
vychazi z ptipravy vécné a zahrnuje predev§im volbu vhodného vyslechového
prostfedi, urceni konkrétniho okruhu osob pfitomnych pii vyslechu (napt.:
zapisovatelka, obhajce, tlumoc¢nik, zakonny zastupce pracovnice OSPODu...), tak
také volbu technickych prostredki, jejich prezkouseni a dalsi organizacni zajisténi

vyslechu.

Kriminalistickd nauka chéape vyslechové prostifedi ve dvou rovinach a dle
taktického hlediska se d€li na vyslechové prostiedi vnitini a vné&j$i. Jako
vyslechové prostiedi vné&j$im se uvadi misto, kde vyslech probiha.®” Vhodna
volba vngjsiho vyslechového prostiedi je zdkladem pro spravné vedeny vyslech,
kazdé takovéto misto se stdva pracovnim prostiedim nejen pro osobu vedouci
vyslech, ale i pro vyslychaného a néjakym zplisobem piisobi na psychiku obou
osob. Pro oboustrannou soustfedénost, vytvoieni kontaktu,® dosazeni davéry a
vyty€eni roli ve vyslechové situaci (pfevaha nad vyslychanym) se nejvhodnéj$im
mistem jevi vyslechovd mistnost, ovSem takovymi mistnostmi ¢asto policejni
utvary nejsou vybaveny (nemluvé o specializovanych vyslechovych mistnostech),
proto jimi obvykle byvaji sluzebni mistnosti policejnich orgdni — napt. kancelar
vyslychajiciho. Nicméné nastdvaji 1 odivodnéné situace kdy je vyslech veden

Vv byt€, na pracovisti vyslychaného nebo zdravotnickém ¢i terapeutickém zatizeni.

% NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 204.

% KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a FrantiSek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 9.

3 KONRAD, Zdengk, Viktor PORADA, Jiti STRAUS a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika, s.
61.

3 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 14.
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Kriminalisticka praxe znd ovSem i dal§i mista jako je tifeba véznice, kde se
provadi vyslechy obvinénych ve vySetiovaci vazbé nebo vykonu trestu odnéti

svobody.

Vnitini vyslechové prostfedi je definovano jako klima vyslechové
mistnosti, které optimaln¢ vyhovuje lidskému organismu, a to jak dle hledisek
obecnych, tak i individualni pfizpusobeni dle konkrétniho jedince. Jestlize jsme Si
vyse vnéjsi vyslechové prostfedi definovali jako jakési pracovni prostiedi,
muzeme vyslechové prostiedi vnitini definovat jako pracovni atmosféru. Pracovni
atmosféra zahrnuje celou fadu faktorti, jako jsou napf. rozmisténi osob v
mistnosti, vybaveni mistnosti, intenzita osvétleni, teplota v mistnosti apod.
Takovéto faktory ovliviluji psychiku vyslychajiciho 1 vyslychaného. Vytvofeni
priznivé pracovni atmosféry puasobi pozitivné na psychiku obou osob a je

zakladem pro zdarny vysledek vyslechu.

Nekteré z téchto faktort ovliviiuji i dalsi takticka hlediska, jednim z nich
je naptiklad posazeni vyslychajiciho a vyslychaného, vyslychajici by mél sedét
tak, aby mohl vyslychanou osobu béhem vyslechu dobife pozorovat. Jak uvadi
expert na lhani J. Navarro ve své knize ,,...v redalném sveté nestaci venovat
pozornost jen obliceji, ale je treba sledovat celé télo, protoze kazdy jeho centimetr
vypovida o tom, co se déje v mozku. Kiize, svaly ruce, chodidla, krk, oci, trup,
palce na rukou, ramena, to vse nam rikd, co prave zpracoviava mozek druhého, co
druhy citi, po cem touzi, ceho se boji ¢i co chce udélat. To si ostatné uvedomovali
i nasi davni predkové. Biblickda kniha Prislovi hovori o tom, zZe nicemny clovek
"mrkd ocima, nohama cosi naznacuje, svymi prsty ukazuje". A jinak tomu neni ani
dnes.“®® U vyslychanych osob omezenych na svobods, musi byt zamezeno
moznosti utéku, pfipadné napadeni, nebo moznosti nahlizet do pisemnosti a
poznamek pouzivanych vyslychajicim béhem vyslechu. DulezZité pro spravné
klima je rovnéz zamezeni ruSivych elementd z vnéjska — napt. vstupovani osob do
mistnosti v prubéhu vyslechu, klepani na dvefe, vyzvanénim telefonu,
telefonovanim, vné&j§im hlukem apod. Existence takovychto rusivych vliva
narusuje kontakt vyslychajicitho s vyslychanym, odvadi pozornost vyslychané
osoby, narusuje soustiedéni a dalSimi neptiznivym zpiisobem narusuje celkovou

atmosféru vyslechu.

39 NAVARRO, Joe. Jak poznat, kdyz vam nékdo Ize, s. 10.
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Urceni konkrétniho okruhu osob ptitomnych pii vyslechu je do jisté miry
ovlivnéno pfislusSnymi ustanovenimi trestniho fadu a dalSich relevantnich
trestnépravnich norem.*’ Jak jiz bylo zminéno v ivodu této kapitoly osobami
pfitomnymi u vyslechu jsou piedev§im zapisovatel/ka, obhajce, tlumocnik,
zakonného zastupce, pracovnici OSPODu, psycholog a dalsi. V ramci pfipravného
fizeni se vyslech provadi zpravidla bez pfibrani zapisovatele, protokolaci tedy

provadi ptimo osoba, jez vede vyslech.
4,  Taktika vyslechu

Vyslechové taktické postupy délime na zdkladni neboli standardni, a
nestandardni. Mezi standardni taktické postupy patii:

e formovani psychologického kontaktu (uplatiuje se ve vsech
stadiich vyslechu; 1 pro feSeni problémovych a konfliktnich
situaci);

e analyza vypovédi v priabéhu vyslechu,

e pomoc vyslychanému k ptekonani zdanlivé zapomenutého a
subjektivnich nedostatkli reprodukce (uplatiiuje se zejména ve
stadiu dialogu);

e psychologické pusobeni na 1zivé vypovidajiciho za ucelem ziskani

pravdivé vypovédi (uplatiiuje se zejména ve stadiu dialogu)*

V ramci stadii vyslechu jsou pouzivany konkrétni vyslechové taktiky,
které napomahaji vyslychajicimu k dosaZeni cile ziskat pravdivou a tUplnou
vypovéd’, slouzi zaroven k feSeni problémovych nebo konfliktnich situaci, které
mohou pfi vyslechovém procesu nastat. Jednd se o kriminalistickou védou
odiivodnénd pravidla podloZzend poznatky zpraxe a podplirnych obora
psychologie, logiky. Tyto vzajemné propojené postupy nejsou v pozitivnim pravu
nijak upraveny a mohou byt tedy pouZity pouze v mezich trestnépravné

procesnich piedpisi.*?

40 zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe, zdkon &. 45/2013 Sb., o obétech
trestnych ¢int

4 KONRAD, Zdenék, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 11.

422 pJESCAK, Jan. Kriminalistika, s. 162.
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Pjescak®® déli zakladni taktické postupy jesté dale, a to na postupy obecné
a zvlastni. K tomuto déleni dochézi na zéklad¢ logické uvahy, kterd vychazi
Z Cetnosti uziti dané¢ho postupu pfi vyslechu, nebot’ prvni dva taktické postupy se
uzivaji pii kazdém vyslechu, jak autor uvadi. A zbylé dva lze nazyvat zvlastnimi,
nebot’ jejich uziti ptfichdzi az za situace, ktera podmifiuje uziti nezbytnosti pro

dosazeni cile vyslechu.

Krom¢ uvedenych zakladnich taktickych postupii existuji v kriminalistické
taktice i metody dopliikové, tzv. netradi¢ni taktické postupy. Spolecnym
znakem téchto postupt je predevsim jistd mira kontroverznosti, ktera se k nim
vaze. Mezi odborniky se ohledn¢ uZzivani netradi¢nich taktickych postupt stale
objevuji ndzorové neshody, které prameni hlavné zGspéSnosti, vypovidaci
potencidlu a etické pfijatelnosti takovych postuptli, nebot’ tyto postupy vychazeji
zejména zpoznatkii nejen forenzni psychologie, ale taktéz obecné. Mezi
netradicni taktické postupy ftadime: fyziodetekci, vySetfovaci hypnozu a
kognitivni interview. Pro tplnost ¢lenéni taktickych postupi jsou tyto postupy
kratce rozvinuty v kapitole 4.4, nikoliv vSak jejich provazanost k jednotlivym
stadiim a druhtim vyslechu, nebot’ jejich uziti neni v ¢eském kriminalistickém

prostiedi obvyklé.

4.1. Konstrukce vyslechu a taktické postupy p¥i nich uzivané

Jak jiz bylo uvedeno v ptedchozich kapitolach vyslech je procesem
sloZitym, ktery vyzaduje nejen dostateCnou piipravu, ale i jisté schopnosti osob,
jez se na jeho provedeni podileji. Kriminalistika v souladu s ramcem stanovenym
vV ustanovenich trestniho fadu**, rozeznava tii stadia vyslechu:

e TUvodni stadium vyslechu,

e stadium souvislého liceni tzv. monolog,

e stadium otdzek a odpovédi tzv. dialog.

Kazdé ze tii stadii ma na provadéni vyslechu svlij vyznam. Prvni dvé
stadia, tedy uvodni stadium a monolog jsou v trestné¢ procesni normé¢ uvedeny

jako povinné, posledni stadium, dialog, trestni fad uvadi jako fakultativni, ke

4 pJESCAK, Jan. Kriminalistika, s. 162.
4 88 90-101 TrR
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kterému se piistupuje v piipadech, je-li zapotiebi monologickou ¢ast doplnit nebo

tfeba upfesnit.*

Délka jednotlivych stadii se odviji ptredevSim od okolnosti stojicich na
stran¢ vyslychané osoby to, jakym zplsobem reaguje a je schopna poskytnout
pozadované informace. Nékteré osoby jsou schopny vypovidat k véci, skutkovy
déj vyli¢i piesné, konkrétné a chronologicky uspofadany, u takovychto osob se
klade dtraz ptfedevSim na monologickou cast, kde je takové osobé poskytnut
prostor pro vyliceni vSech podstatnych skutecnosti a tieti faze, tj. dialog byva
pomérné stru¢ny. OvSem opak je pravdou, kazdy clovek jak se tika original a
existuji i jedinci, které bychom zatadily do jakési druhé skupiny osob, ktera
takovymi schopnostmi neoplyva a nejsou schopny souvisle vypovidat samy.
Tudiz je nutné klast dopliujici otazky a nedostateCnou samostatnou vypoveéd
pomoci nich doplnit a konkretizovat, dokonce 1 stimulovat. Timto dochazi

k prodlouZeni tieti faze, ktera se nyni stava pro vyslech klicovou.

4.1.1. Uvodni faze

V této tvodni cCasti dochdzi nejprve ke splnéni procesnich nélezitosti
vyslechu. Zacind se samotnym pfivitanim vyslychaného, nasleduje ovéfeni
totoznosti, oveétuji se jeho osobni data a plni se dalSi zakladni trestnéprocesni
nalezitosti. Vyslychany je sezndmen s pfedmétem a diivodem vyslechu, déale pak
se svym procesnim postavenim. Poté¢ s nim je vyplnéna uvodni piedtiSténa cast
protokolu a nasledné je vyslychany poucen o svych pravech a povinnostech
v souladu se zékonem dle jeho procesniho postaveni, v¢éetné vysvétleni vyznamu

jeho vypovedi.

Pro tspésnost vyslechu je bezpochyby takticky vyznamny pravé onen
prvni kontakt vyslychaného s vyslychanym pted samotnym zapocetim vyslechu,
nebot’ pravé v tomto okamziku se prvné dochazi k formovani psychologického
kontaktu mezi témito osobami. ,, Formovdni psychologického kontaktu mezi
vyslychajicim a vyslychanym je procesem vhodného piisobeni na psychiku
vyslychaného za ucelem vyvolani ¢i posileni zajmu vyslychaného ucinit pravdivou
a uplnou vypovéd nebo odstranit takovy motiv nepravdivé vypovedi nebo nechuti

vwpovidat, jakym je strach o viastni Zivot a zdravi nebo jeho rodiny. “*® Dochézi

4 NEMEC, Miroslav. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti, s. 16.
4 KONRAD, Zdené&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 12.
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tedy k vytvotfeni davéry vuci osobé vyslychajiciho, jejimz cilem je, aby se
vyslychany nevyhybal rozhovoru s vyslychajicim, nemlcel a mél zajem pravdive
vypovidat. K vytvoteni potiebné diivéry pfispiva spousta nejen objektivnich, ale
primarné subjektivnich okolnosti, jimiz je naptiklad: forma, jakou je zajiSténa
pritomnost vyslychané osoby; zplisob komunikace vyslychajiciho — piivitani
podanim ruky, pfedstaveni se atd. Dle Strause*’ prvek formy a zplisobu zajisténi
pfitomnosti vyslychaného do tivodniho stadia nepatii, nebot’ samotnému vyslechu
predchazi, a tak nemize byt jeho soucasti. Dovolim si timto s panem profesorem
nesouhlasit, nebot’ se dle mého nazoru jedna o dulezity prvni krok, kdy dochazi
k formovani kontaktu mezi vyslychajicim a vyslychanym, zvlasté uvazime-li ze
samotné zajisténi muze prob&hnout osobné¢ piimo mezi budoucimi uUcastniky
vyslechové interakce. Z tohoto ditvodu mi chépani problému jako uvodu vyslechu

se mi jevi jako znacné€ opodstatnéné.

K formovani psychologického kontaktu bohuzel neexistuje zadny
stoprocentné ucinny navod, je tfeba vzdy ke kazdému vyslychanému pfistupovat
individualné. Spolu se znalosti a zpGsobem uziti kriminalisticky taktickych
postupi a doporuc¢eni mize byt vyslychajicimu napomocné i praktické vyuzivani
metod psychologickych, které maji modifikovanou podobu. Vyuziti takovychto
metod pii vyslechu pomaha vyslychajicimu (ne-psychologovi) k objektivnéjsimu
chépani a ovlivilovani psychologickych jevi které¢ béhem vyslechové interakce

vznikaji.*®

Jak bylo uvedeno v tvodu této podkapitoly, v ivodnim stadiu vyslychajici
zjistuje vztah vyslychané o0soby k ostatnim ucastnikim ptipadu, K pfedmétu
vyslechu a jeho postoj k samotnému faktu vyslechu, jakoz i informace o jeho
rodinnych, majetkovych a platovych pomérech a kriminalni kariéfe. Hovotfime o
metodé dotazovani. Dotazovanim ziskané informace jsou dvoji podoby tzv.
tvrdych dat (vék, povolani, status, bydliSté, zdravotni stav...) anebo hodnoticich
soudti vyslychané¢ho (zhodnoceni vychovy sebe samého jeho rodici, vztahli na
pracovisti, dosazené¢ho vzdélani apod.). I pies jistou formalnost ziskavani téchto
anamnestickych dat (zakladni informace o vyslychaném) tato metoda pomaha

vyslychajicimu 1épe odhadnout intelekt, osobnost a aktualni psychicky stav

47 STRAUS, Jiti. Kriminalisticka taktika, s. 278.
48 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 78.
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vyslychaného s ohledem na dalsi konkretizaci taktického planu vyslechu ¢i

ujisténi se 0 ném.*°

Na zavér uvodniho stadia se doporucuje dotazat vyslychané osoby, zda
porozumeéla pouceni, vyuzije prava odeptit vypovéd’, neni nositelem statniho ¢i
staitem uzndvaného tajemstvi vztahujici se k pfedmétu vyslechu a zda predmétu
vyslechu rozumi. Poté je vyslychany vyzvan, aby se souvisle vyjadfil k predmétu
vyslechu, ¢imz zacne faze monologu. Takto hovofi vychozi pojeti, ovSem je
mozné, aby vyslychajici jednotlivou posloupnost stadii monologu a dialogu
obratil a po pouceni zapocal s pokladanim otazek, pripadné obé faze vzajemné

kombinoval, je-li to ¢elné pro piipraveny takticky postup.
4.1.2. Monolog

Stadium souvislého liceni, tzv. monolog plynule pfechdzi z uvodniho stadia
a zaCind okamzikem, kdy je vyslychany po pouceni vyzvan k uvedeni jemu
znamych okolnosti ohledn¢ predmétné véci. Monolog se da tedy shrnout jako
volna, spontanni a nepierusovana vypovéd vyslychaného k ptedmétnému dg&ji.>
Soucasn¢ s vyzvanim k monologu je vhodné vyslychaného upozornit na nutnost
rozliSeni, zda si danou c¢asti vypovédi je opravdu jisty ¢i nikoliv, zda se jedna o
informaci vnimanou pfimo ¢i reprodukovanou a co povazuje za dulezité. Jak
vyplyva z definice ale i z ustanoveni trestniho ¥adu®!, béhem této &asti by nemél
byt vyslychany vubec pferusovan, pouze v nejnutnéj$ich piipadech, zejména
tehdy, odchyluje-li se podstatné od predmétu vyslechu, nebo je-li zapotiebi

sdélenou informaci vyjasnit.

V ramci monologu je mozné, aby si vyslychajici dale utvarel obraz o
vyslychaném — uplatiiuje se takticky postup zvany analyza vypovédi v pribéhu
vyslechu. Ze spontanni vypovédi se daji vycist dalsi dilezité informace o hovotici
osobé¢, jaké jsou naptiklad jeji postoje k predmétu vyslechu, zhodnoceni typu
paméti, nybrz je taktéz mozné porovnavat vypoved s dalSimi znamymi dikazy,
posuzovat vérohodnost a tplnost vypovédi a dalsi. Vyslychajici by si mél béhem

monologu délat poznamky, které zuzitkuje béhem nasledujici faze.

4 SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu, s. 83-84.
5 NEMEC, Miroslav. Kriminalisticka taktika pro policisty, s. 191.
51§ 92 odst. 3 TrR
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4.1.2.1. Analyza vypovédi v pribéhu vyslechu

Jednéd se o hlavni takticky postup pojici se s monologem vyslychaného.
Tento postup se sice uplatituje ve vsech stadiich, ale béhem monologu mé na ngj
vyslychajici dle mého nazoru nejvétsi prostor. Vyslychajici nezasahuje do
souvislého liceni vyslychané osoby, a tak se muze plné soustiedit na zjisSténi
informaci o hovoftici osobé. Béhem analyzy se vyslychajici snazi zjistit postoj
vyslychané osoby k pfedmétu vyslechu, tj. zda se uchyluje k pravdivé nebo 1zivé
vypoveédi a ¢im je tento postoj ovlivnén, jaky je jeho motiv a jaké potfeby a pocity

jsou ptivodcem motivu.>?

Uplatnéni analyzy vypovédi béhem monologické ¢asti umoZiuje

vyslychajicimu zejména:

e zjistit a podchytit rozpory ve vypoveédi,

e zjistit a podchytit rozpory mezi vypovédi a dosud nashromazdénymi
dikazy a informacemi nediikazniho charakteru,

e zjistit neuplnost vypovedi,

e zjistit a podchytit informace uvadéné vyslychanym, které mu nemohly
nebo nesmély byt znamé,

e ucinit zavér, ze vyslychany chce nebo nechce podat objektivni
vypoved,

e zvolit adekvatni taktické postupy pro dalsi stadium vyslechu.

Béhem srovnavani informaci z vypovédi s ostatnimi diukazy mohou
nastat prakticky dv¢ situace: vyslychany uvadi ve vypovédi informace v souladu
S ostatnimi zndmymi dikazy a informacemi nebo nikoliv. V prvnim ptipadé neni
nutné o vérohodnosti pochybovat a situace se jevi jako idealni. V druhém ptipadé
je na misté¢ dalSi analyza onéch rozport, diky niz vyslychajici mtze dospét
k nasledujicim zavérim: ,,1) Ze osoba vypovida v rozporu s ostatnimi dikazy,
protoze doslo k deformaci ziskané informace béhem nékteré z etap jejiho
formovani, 2) Ze osoba vypovida v rozporu s ostatnimi diikazy, protoze lze, 3) Ze

osoba mluvi pravdu, ale dalsi ditkazy jsou s jeho vypovédi v rozporu. “>3

52 pJESCAK, Jan. Kriminalistika, s. 165.
8 PROTIVINSKY, Miroslav, Jan MUSIL a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu v p¥ipravném
Fizeni trestnim, S. 55.

32



Co autoifi odborné kriminalistické literatury® rozumi pod pojmem
formovani informace? Formovani informace dle vySe uvedenych prochdzi 4
etapami: a) ziskdni, shromdzdéni a zpracovani informace; b) fixace podrzeni a
pfepracovani informace; c¢) vybaveni a reprodukce informace; d) pfijem,
piepracovani a procesni podchyceni informace vyslychajicim. Ja bych se ve svém
vysvétleni prvniho zavéru analyzy rozport ve vypovédi priklonila k ndzvoslovi
pana doc. JUDr. Jana Chmelika, Ph.D., jez je mi blizsi a dle mého nazoru pro
Stenafe blizsi. Chmelik® uvadi, ze kvalita poddvané informace zavisi pravé na
tiech zédkladnich faktorech: vnimani, zapamatovani a reprodukce. Vnimani je
vlastné subjektivni odraz objektivni reality, ktery se otiskne do naSeho védomi.
Otazkou je, do jaké miry je vnimani ¢lovéka piesné a uplné. Pti vnimani svou roli
sehraje a zrovna nemalou mysleni. Clovéka mohou klamat smysly — p¥. zrakové,
sluchové a jiné klamy — mySleni ma tendenci ¢lov€ka od takovych klami
ochranit. Kvalitu vnimani téz ovlivituji nejen subjektivni skutecnosti jako jsou
sympatie, emoce a psychické nebo fyzické stavy ¢loveka k situaci vnimané svymi

smysly, tak objektivni okolnosti — jako je pocasi, denni doba...

Zapamatovani je dalSim dilezitym faktorem, ktery je u kazdé osoby
odliSny. ,,Lidska pamet automaticky piisobi selektivné a automaticky tridi
vaimané uddalosti. Nepodstatné vjemy vylucuje, ty vyznamné jsou v pameéti
ukladany. Jen cast takto vyselektovanych vjemii je poté ukladana dlouhodobé

nebo trvale. “*®

Reprodukce je posledni a dle mého nazoru nejpodstatnéjsi slozkou
formovani informace. V ramci reprodukce dochazi ke sdéleni aktualizované
informace vyvolané z paméti vyslychaného. Béhem reprodukovani mize dochazet
K pozitivnimu i negativnimu ovlivnéni samotnym vyslychajicim, ktery musi volit
takové taktické postupy, aby informace, které vyslychany sdéluji byly z hlediska
objektivni pravdy, co nejvérohodnéjsi. Zaroven je mozné, Ze v rdmci provadeéni
vyslechu se béhem reprodukce do paméti vyslychaného zanese i tzv. ,,smeti*. Tim
mam na mysli skutecnosti, které neodpovidaji realité, ale ptekryji nebo pozméni
puvodni redlny vjem. K ,zandSeni smeti“ do paméti mize dochazet béhem
opakovanych vyslechti. Naptiklad vyslychajici se béhem prvniho vyslechu zepté

na n¢jakou otazku. Vyslychany odpovi. Pfi opakovaném vyslechu se vyslychajici

% Pjescak, Protivinsky, Prerad
% CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky, s. 161-163.
% CHMELIK, Jan. Rukovét kriminalistiky, s. 162.
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zepta na otazku podobnou, ale zaroven rozdilnou a vyslychany si vybavi, ze
minule na néco podobného odpovidal minule. OvSem vzpomene si jen na svou
odpovéd’ nikoliv na vztah k ptivodni formulované otdzce a odpovi stejné, coz u
v tomto novém piipadé nemusi byt pravda. Ale on si to spoji vytvoii si z toho

pravdu a bude tvrdit, ze se tak opravdu stalo.

Provéreni vnitfni shody udaji v samotné vypovédi se uZije v situaci,
kdy se v poskytnuté vypovédi objevi podstatné rozpory ohledné totoznych

okolnosti. Na zaklad¢ takového lze se opravnéné domnivat, ze vyslychany lze.

Dalsi pomtckou pfi analyze mtze byt napt. vyjasnéni dalSich okolnosti,
o kterych vyslychand osoba mohla védét. Jestli vypovidané skutecnosti zapadaji
do casové osy v navaznosti na dal§i dikazy. Upozornila bych také, ze v ramci
analyzy vypovédi je nutné peclivé sledovat napiiklad neverbalni chovani
vyslychaného. Je mnohokrat dokazano, ze psychickd Einnost jde ruku v ruce
s ¢innosti fyziologickou, kterou ¢asto neni mozné ovlivnit (napf.: poceni, tfes, tiky
a jiné neverbalni znaky). A kdyz clovek 1ze, toto vnitini napéti se odrazi navenek
pravé v téchto neverbalnich projevech, které vyslychajicimu mohou poskytnout
jakousi sekundarni vypovéd o vyslychaném. Ovsem je nutné zaroven upozornit
na to, ze z zddného takového signalu neni moZné stoprocentné urcit, Ze druha
osoba lze, ale mohou nam takové projevy pomoci v interpretaci mluvené¢ho
projevu. ktery na zéklad¢ neverbalniho pozorovani dostane novy rozmér. Idedlni

je tedy kombinace analyzy s pozorovanim nésledné doplnéna o dotazovani.

4.1.3. Dialog

Neni-li faze monologu dostacujici, nasleduje dialog. Béhem dialogu jsou
vyslychajicim kladeny otazky vyslychanému a ten na n¢ odpovida. Otazky slouzi
predev§im k doplnéni vypovédi podané béhem monologické Casti a odstranéni
nejasnosti ¢i rozpor nejen v samotné vypovédi, ale také rozpord ve vypovédich
dalSich osob, které¢ ve véci byly vyslychany. Jeho cilem je monologickou ¢ast
vypovedi doplnit a uptesnit. Kladeni otazek ma nékolik zdkladnich pravidel, ta
stanovuji, Ze kladené otdzky musi byt piedev§im srozumitelné, urcité, jasné
formulované. Dale jimi nesmi byt vyslychajici navadén k urcité odpovédi (tzv.
)7

sugestivni otazky) a nesmi byt uskocné (kapciodzni otazky)’. Spolu se zdkonem je

Vv uziti zakazanych otazek v ramci taktiky i judikatura, rozsudek Nejvyssiho soudu

57§ 92 odst. 4 TrR
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z roku 1968 uvadi: ,,je-li obvineny pri kladeni otdzek za uicelem doplnéni vypovédi
nebo k odstranéni neuplnosti, nejasnosti a rozporii presvédcovan, ze jeho vypoved’
je nepravdiva a je mu predstiran ndazor vyslychajiciho na obsah vypovédi s cilem
prizpusobit vypoved obvinéného tak, aby byla v souladu s vysledky mistniho
ohledadni a pitvy, které jsou znamy vyslychajicimu. “*® Vhodné kladené otazky jsou
z kriminalistického hlediska dulezité v piipadé lhoucich osob, kdy je za uziti

vhodn¢ zvolenymi otdzkami mozno dosdhnout zvratu ve vypovedi.

V pribéhu tohoto stddia se kromé& predchozich dvou postupti, které je
mozné uplatnovat v ramci vyslechu jako celku, Casto uplatiuji posledni dva
zakladni taktické postupy — prekonani zdanlivé zapomenutého a psychologické

pusobeni na 1zivé vypovidajici osobu.

4.1.3.1. Takticky postup prekonani zdanlivé zapomenutého

I kdyz jsem tento postup zaradila pod dialogové stadium vyslechu Ize ho
samoziejm¢ pouzit i ve stadiu monologu. Nicméné¢ v souladu s doporucenim
nepierusovat vyslychaného béhem piedchoziho stadia fadim tento takticky postup

prave do této Casti.

Tento takticky postup je vyuZivan predevSim u vyslechu svédka, ktery si
nemiize vzpomenout na relevantni informace, nemuze je reprodukovat nebo jeho
projev trpi né€kterou ze vzpominkovych vad. Jedna se vlastné o psychologickou
pomoc ze strany vyslychajiciho, ktery ma na zdkladé svého tsudku vcéas odhalit
subjektivni nedostatky reprodukce vyslychané osoby. A idealné pro vyslychaného
nepostiehnutelnym zplisobem pomoci takové nedostatky odstranit a vypoveéd
doplnit. Vyslychajici nesmi v rdmci pomoci uzit sugestivni nebo kapcidzni
otazky. Kromé psychologické pomoci je mozné uzit i dalSich kriminalisticko-

taktickych €innosti, jako jsou rekognice a provérka vypovédi na miste.

Postup praktikujeme v situacich, kdy vyslychany chce vypovidat pravdu,
ale z n¢jakého divodu nemize. Kriminalisticka praxe doporucuje nékolik technik,
které pomohou vyslychané osob¢, aby si vzpomnéla. Patfi sem techniky jako:

e Orientace vyslychaného na to, aby vypovidal v chronologickém sledu a

detailné 1 o okolnostech, které nepovazuje za dulezité.

e Neuspéchat vypoveéd vyslychaného, nékteré osoby potitebuji delsi dobu

na vybaveni si urCité okolnosti.

58 Rozsudek Nejvyssiho soudu. R 49/1968-I1
35



e Orientovat vyslychaného na vybaventi si celkové situace, okoli, pocasi,
Casu, svétla, svych reakci.

e Doporucit vyslychanému, aby chapal udalost jako pfi¢inu urcitého
nasledku (napt. po udalosti doslo k zhorSeni vztahti k urcité osob¢)
nebo jako dusledek urcité priciny (napf. ndhodného sezndmeni) —
vyuziti principu kauzality.

e Orientace vyslychané¢ho nejprve k tém okolnostem, které si dobie
pamatuje a az pozdéji se pokusil o vybaveni si okolnosti, které jsou mu
nejasneé.

e Uplatnit princip asociace, napt. neumi si vybavit pfijmeni urcité osoby

— moznost piijéit mu telefonni seznam.>®

4.1.3.2. Psychologické piisobeni na 1Zivé vypovidajici osobu

Diky dfive provedené analyze vypovédi lze duvodné usoudit, ze
vyslychany 1ze. LZivé vypovédi je vhodné piedchazet uz béhem vyslechu pomoci
vhodného vedeni. Neni nic asi slozit¢j$i ¢innosti nez vyvracet utvrzenou lzivou
vypovéd. Tento takticky postup se vyuzivd u osob, které z rlznych pficin
nevypovidaji pravdu a neni rozhodné, zda se jedna o svédka, podezielého, nebo
obvinéného. Jedind piipustna metoda pusobeni na lhouciho je ptesvédcovani o
neucelnosti 1zi. V zadném ptipad¢ nelze uplatnit jakékoliv formy nésili, hrozby,
vydirani, ¢i jiné nezakonné postupy. Pfesvédcovani je mozné nejen verbalné, ale
téz predkladanim vécnych a listinnych dikazl. Pfi uplatnéni tohoto taktického
postupu je tieba piihlédnout zejména k osobnosti vyslychaného, ale také k druhu

vySetfovaného trestného ¢inu.

K ptekondni 1Zivé vypovédi kriminalistickd taktika nabizi celou fadu
dil¢ich taktickych postupi. Uvaddim pouze par znich, pro mé nejzajimavejsi:
vyuziti emocionalniho napéti, stimulovani kladnych vlastnosti vyslychaného,
vyuziti poradi vyslechu nékolika svédki, podezielych nebo tteba spoluobvinénych

a mnoho dalsi.

Vyuziti stavu emocionalniho napéti. Jak bylo uvedeno v kapitole 2.3.2
Vyslech muze vyslychanému piisobit stres. Ten mize ptlisobit neobvyklé
postaveni, pocit odpovédnosti za vyslech, nebo naptiklad hrozi trest u podezielych

a obvinénych. ,,...p7i vyslechu obvineéného je treba pocitat s tim, ze prirozenou

% STRAUS, Jifi. Kriminalistickd taktika, s. 119.
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lidskou viastnosti je hovorit pravdu. U kazdého cloveka se prosazuje prirozeny
mechanismus reprodukce skutecnych vjemii. Odklon od tohoto procesu vyzaduje
veliké volni usili.“®® Pokud takové emocionalni napéti mtze ,hrat do karet“
vyslychajicimu je vyhodné vyslychaného v napéti udrzovat. Vyslychajici by mé¢l
pusobit na vyslychaného jako osoba, ktera je dukladné pfipravena, nasloucha mu,
vypovidat nepravda. Vhodnym psychologickym puisobenim se vyslychajicimu
muze podafit zasdhnou do takového vnitiniho konfliktu, tak aby doty¢ny
vypovidal pravdivé. V piipad¢ vyslechu svédka je vhodné ve spravny okamzik
ptipomenout pravni nasledky kiivé vypovédi. U obvinéného nebo podezielého se

doporucuje od pocatku vyslechu zaméfit na skute¢nosti podlozené jinymi dikazy.

Stimulace kladnych vlastnosti. K takovému postupu je nutné znat
osobnost vyslychaného, aby stimulace prob¢hla uspésné. Mezi takové kladné
vlastnosti miizeme zatadit napf. bezihonnost, cit pro spravedlnost nebo tfeba
laska k rodin€¢. Vhodnou stimulaci lze pfesvédCit vyslychaného, aby od lhani

postup vyloucen. Kazdy ma aspon néjaké kladné stranky.

Vyuziti poradi vyslechu. Takovymto postupem muizeme pusobit dokonce
preventivné proti piipadné 1zivé vypovédi. Podati-li se vyslychajicimu ve
vyslychané timto postupem vytvotit domnénku, Ze veskeré potfebné informace uz
ma z predchozich vyslechli, a tak lhani nebude ucelné. Zaroven se da timto
postupem zvysit emocionalni napéti, které mize vyvolavat ¢ekani na vyslech, a
nasledn¢ toho vyuzit ve prospéch vyslychajiciho. Dle mého ndzoru se jim da
uspeésné pusobit na lhouci déti. Pokud vyslychajici nejprve provede vyslech ve
véci s dospélymi a dit€ o tom vi, mize pravé nabyt dojmu, Ze vyslychajici uz zna

vsechny relevantni informace, a tak zacne vypovidat pravdive.

Na zéavér dialogového stadia dojde k zaprotokolovéani vypovédi, zachyti se
pfipadné namitky a opravy a zaprotokolovanou vypoveéd stvrdi vyslychany i
vyslychajici, piip. 1 dalsi pfitomné osoby svym podpisem. Detailnéji bude proces

protokolace vyslechu rozebran v kapitole ¢. 6 Dokumentace vyslechu.

80 pJESCAK, Jan. Kriminalistika, s. 165.
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4.2. Druhy vyslechu a jejich vliv na taktiku vyslechu

Dle kriminalistické nauky muzeme rozliSovat druhy vyslechu dle nékolika
kritérii, nejcastéji je v odborné literatufe uvadéno Clenéni: a) podle procesniho
postaveni ucastnikii, b) podle vybranych kriminalisticko-taktickych hledisek.®
Dovolim si pfidat jest¢ jednu klasifikaci, a to na zdklad¢ kritéria vztahu

vyslychané osoby k vlastni vypovéedi.

Pro¢ je wviibec Kklasifikace vyslechu dulezitd? Spravna klasifikace
provadéného vyslechu umozni osob¢, ktera vyslech provadi, zvolit vhodny
takticky postup a zpiisob piipravy, kterd samotnému vyslechu pfedchazi. Nebot’
cilem vyslechu, jak jiz bylo uvedeno vyse, je ziskéni Uplnych, objektivnich a
pravdivych® informaci, které nam umozni zjisténi skutkového stavu vysetfované
véci, o kterém nejsou diivodné pochybnosti.?® A tohoto cile 1ze nejlépe dosahnou
vhodné provadénym vyslechem, ktery vyslychajici provadi individudlnim a

diferencovanym ptistupem zaloZzenym pravé na spravné klasifikaci.
4.2.1. Déleni dle procesniho postaveni vyslychaného

V ptipadé kategorizace dle procesniho postaveni vyslychané osoby je
kritériem postaveni vyslychaného dle trestniho tadu, ten upravuje vSechny
nasledujici druhy vyslechu. Podle procesniho postaveni vyslychaného miizeme

délit vyslech nasledujicim zptisobem:

e podani vysvétleni,

e vyslech svédka,

e vyslech poskozeného (v néckteré literatufe tento bod autofi spojuji
S procesnim postavenim svédka),

e vyslech znalce,

e vyslech podezielého (podezielé zadrzené osoby),

e vyslech obvinéného,

e vyslech obZalovaného.

61 STRAUS, Jiti. Kriminalisticka taktika, s. 102-104.
62 Pravdivymi informacemi rozumime takové informace, v niz uvedena kriminalisticky a pravné
vyznamna fakta odpovidaji objektivni realité.
88 NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty, s. 181.
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43.1.1. Vysvétleni

Vysvétleni je z hlediska trestniho prava procesniho zvlastnim druhem
vypovedi. ,, Vypovedi se rozumi sdéleni vyslychané osoby ucinéné z divodu
stanovenych zakonem pred zdakonem poverenym subjektem v priitbéhu vyslechu a
zdokumentovaného podle prislusnych pravnich predpisii. “%* Pravni upravu tohoto
institutu najdeme kromé trestniho ¥adu (§ 158 odst. 3 TrR) také v § 12 ZOP.
Hlavni zvlaStnosti vysvétleni je, ze oproti klasické vypovédi nema status
dikazniho prostfedku v pribéhu trestniho stihani nebo fizeni, 1 kdyz jeho
procesné-pravni disledky jsou neméné¢ vyznamné, nebot’ pravé zahajeni trestniho

stthani byva prevazné odivodnéno pravé vysvétlenim.%®

4.3.1.2. Vyslech svédka

Vyslech svédka upravuji §§ 97-101a TrR, trestni fad v t&chto
ustanovenich piimo definici svédka neuvadi, oviem vykladem pravé § 97 TrR lze
definici dovodit. Definici najdeme i v odborné literatute, ucebnice trestniho prava
procesniho uvadi, ze ,,Svédek je osoba rozdilna od obvinéného, ktera byla
vyzvdna orgdnem cinnym v trestnim rizeni, aby vypovidala o tom, co je ji znamo o
trestném cinu, jeho pachateli a o okolnostech duleZitych pro trestni rFizeni (§ 97);
o okolnostech, které vidéla, slySela nebo jinak vnimala svymi smysly. % Podle
komentare k trestnimu tadu ,,svédkem je fyzicka osoba rozdilnd od obvinéného,
ktera byla vyzvdana (predvolina) organem cinnym v trestnim Fizeni, aby jako
svedek vypovidala o skutecnostech duleZitych pro trestni Fizeni, jez sama vnimala
(poznala, pozorovala) svymi smysly, tedy vidéla, slysela atd., anebo ktera se sama
Ci z podnétu néekteré ze stran dostavila za timto ucelem k orgdnu cinnému v
trestnim Fizeni. “®" \Vzhledem Kk tomu, Ze svédek je tedy osobou nenahraditelnou,
dospéla soudni praxe® k zavéru, ze jeho procesni postaveni je nesluditelné
S postavenim jinych osob v ramci trestniho fizeni, jsou jimi: znalec, tlumoc¢nik,
nebo organ &inny v trestnim fizeni v dané trestni véci (srov. § 30 TrR). Podani
vypoveédi o tom, co osoba svédka vnimala, miize pouze a jen tato osoba, proto je

svédek uvadén jako osoba nezastupitelna, na rozdil od jinych osob, napt. znalce®,

8 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a Frantisek NOVOTNY. Vybrané otizky teorie a praxe
vyslechu, s. 9.

65 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a FrantiSek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 9.

8 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA a Tomas GRIVNA. Trestni pravo procesni, s. 384.

87 SAMAL, Pavel. Trestni fad, komentdr, s. 848.

68 R 11/1977 tr.

8 JELINEK, Jifi. Trestni pravo procesni, s. 405.

39



ten muze byt na rozdil od svédka nahrazen jinym znalcem, ktery s vyuzitim své

odborné kvalifikace mlize podat taktéz znalecky posudek.

V ramci vyslechu svédka bude takticky postup pirekonani zdanlivé
zapomenutého vyuzivan Castéji, nez je tomu u vyslechu osob v jiném procesnim
postaveni. K rozpomenuti mize pfispét pomoc ze strany vyslychajiciho, ktery se
zam¢fi 1 na ostatni smysly nez jen zrak. Na proces zapamatovani maji podstatny
vliv 1 ostatni lidské vjemy jako je tfeba sluch nebo Cich. Zajimavé je, ze praveé déti
Castéji uvadi spolu se zrakovym vjemem i navdzané dalsi smyslové vjemy. Dalo
by se fict, ze v dospélosti se takova schopnost propojovani zraku s ostatnimi
smysly miiZze vytracet, protoZze primarn€ v nasem zivoté¢ spoléhame na zrak.
Ovsem pamét’ je velmi komplexni a vyvolavani vzpominek pomoci sekundarnich

smyslovych vjemu, mize byt v fadé ptipadii velice napomocné.

4.3.1.3. Vyslech poskozeného

Vyslech poskozeného je v nékterych publikacich spojovan s ptedchozim
druhem vyslechu, tedy s procesnim postavenim svédka. OvSem rozdil mezi
svédkem a poSkozenym je v rozdilné motivaci obou osob. Pravni uprava je
V tomto piipadé obsazena v §§ 43 a 47 TrR. Z taktickych postupii by se dala uvést
jedna zajimavost, Ze na rozdil od svédkl si poskozené osoby vétSinou diky své
vétsi zainteresovanosti pamatuji okolnosti 1épe a detailngji.”® Avsak vyjimky
potvrzuji pravidlo, naptiklad poSkozené osoby sexudlnich a mravnostnich
trestnych ¢inlt mohou vzpominky na zakladé traumatické zkuSenosti vytésnit a
Vv tuto chvili se otvird prostor pro uziti taktického postupu piekonani zdanlivé

zapomenutého ptipadné netradi¢nich taktickych postupii jako hypnoza.

4.3.1.4. Vyslech znalce

Dle ucebnice trestniho prava procesniho ,,znalec je osoba rozdilna od
procesnich stran a organit cinnych v trestnim Fizeni, kterd se v trestnim Fizeni
pribirad za tim ucelem, aby na podkladé svych odbornych znalosti poskytla usudek
o skutecnosti diileZité pro trestni Fizeni, jejiz objasnéni takovych odbornych
znalosti vyzaduje (budou to nejcastéji otazky lékarské, otazky z oboru techniky a
technologie, ticetnictvi, chemie a pisma).“™* Podle komentaie k trestnimu fadu:
,,zhalec je osobou se specidlnimi odbornymi znalostmi, rozdilnou od procesnich

stran (§ 12 odst. 6) a organii cinnych v trestnim rizeni (§ 12 odst. 1), ktera je

O TIPLICA, Mircea a Viktor PQRAVDA. Kriminalisticlfd taktika, s. 70-71.
"I FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA a Toma§ GRIVNA. Trestni pravo procesni, s. 403.
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pribirana za ucelem objasneni konkrétni skutecnosti duleZité pro trestni Fizeni,
jejiz objasnéni takovych odbornych znalosti vyzaduje (napt. v oboru mediciny,
pisma, stavebnictvi, ekonomie, ucetnictvi, chemie, techniky a technologie).
Prestoze je znalecky ditkaz zvlastnim samostatnym druhem ditkazu, nemad v
poméru k ostatnim druhiim dukazii privilegované postaveni. Organy cinné v

trestnim Fizeni jim nejsou vazany a hodnoti jej jako kazdy jiny druh ditkazu. "

Na zaklad¢ vySe uvedeného je nutné zdiraznit, ze znalec je osoba od
procesnich stran a organii ¢innych v trestnim fizeni rozdilnd. Jednd se o osobu
fyzickou nebo pravnickou (znalecky ustav), kterou organ ¢inny v trestnim fizeni
pfibird za ucelem, aby na zéklad¢ svych odbornych znalosti objasnila skute¢nost,
kterd je dulezita pro trestni fizeni a jejiz objasnéni pro sloZitost objastiované
otazky vyzaduje specifickych odbornych znalosti. Ptibrani znalce je upraveno
V trestnim fadu, § 105 TrR. K piibrani znalce dochézi na zékladé opatieni, které
vydava orgén ¢inny v trestnim fizeni. Znalce je mozné piibrat v jakémkoliv stadiu
trestniho fizeni, a to i béhem postupu pied samotnym zahdjenim trestniho stihani.
Jak uvadi trestni fad v prvnim odstavei § 105, v rdmci jednodusSich ptipadl je
mozné, aby si organ ¢inny v trestnim fizeni vyzadal od znalce odborné vyjadieni a
neni nutné ho pfibirat. Posouzeni otazky, zda v konkrétnim piipadé je nutné
znalce pfibrat ¢i nikoliv a postac¢i vyZadani odborného vyjadieni nemusi byt viibec
jednoduché.” Znalec zpracovdvd odborné vyjadieni, tzv. znalecky posudek
obvykle v pisemné formé (§ 107 odst. 3 TrR), zakon ovSem nevylu¢uje podani
znaleckého posudku ustni formou do protokolu (§ 108 odst. 1 véta druhd TrR),
ovSem tento zplsob neni v praxi tak casty jako je tomu u pisemné formy.
Znalecky posudek mize predloZit kterdkoliv ze stran.’* ,, Zdsadni vyznam ... ma
druha véta ustanoveni § 89 odst. 2 T ¥R, kde se vyslovné uvadi, Ze , kazda ze stran
miize ditkaz vyhledat, predlozit nebo jeho provedeni navrhnout.” Pokud ma
znalecky posudek predlozeny stranou vSechny zdkonem pozadované ndleZitosti a
obsahuje dolozku znalce o tom, Ze si je vedom nasledkii védomé nepravdivého
znaleckého posudku, potom by mél soud postupovat pri provadeni tohoto ditkazu
stejné, jako by se jednalo o posudek znalce pribraného organem cinnym v

trestnim rizeni. “™®

2 SAMAL, Pavel. Trestni #ad, komentar, s. 946.
73 JELINEK, Jiti. Trestni prdavo procesni, s. 432.
7§ 89 odst. 2 TrR

S VANTUCH, Pavel. Bulletin advokacie [online].
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Samotny vyslech znalce je upraven v § 108 TrR a pii vyslechu znalce se
postupuje organ ¢inny v trestnim fizeni obdobn¢ jako pfi vyslechu svédka (arg. §
101 TrR a simili.). Pfed samotnym vyslechem je tieba znalce pouéit o vyznamu
znaleckého posudku a o trestnich nasledcich kiivé vypovédi a védome
poskytnutého nepravdivého znaleckého posudku’®. Primarné pocitame s tim, Ze
znalec vystupuje jako nezainterentesovana osoba, ale ani opak neni
Vv kriminalistické praxi vyjimkou. Pravé zdiraznénim téchto trestnich nasledka lze
kladn¢ stimulovat vlastnosti znalce jako vyslychané osoby. Pfi vyslechu se muze
znalec odvolat na znalecky posudek, ktery vypracoval pisemné (§ 108 odst. 1).
Jestlize znalec nema nic k doplnéni vypracovaného posudku, zpravidla se na néj
odvola a stvrdi jej, tzn. potvrdi jeho spravnost a Gplnost. Béhem vyslechu znalce,
taktéz jako v samotném znaleckém posudku, znalci neptislusi pravni hodnoceni
posuzované véci (§ 107 odst. 1 TrR). Toto pravidlo je nutné mit bdhem dialogu se
znalcem na paméti a je nutné pokladat a formulovat otazky tak, aby nedochazelo k
porusovani zminéného pravidla. Pokud byl n¢kdo pfibran jako znalec a zpracoval
znalecky posudek, ktery splituje podminky v § 110a TrR, nemiize byt vyslychan
jako svédek’’. O rozdilu mezi znalcem a svédkem bylo pojednano jiz v bodé

4.3.1.2 Vyslech svédka.

4.3.15. Vyslech podezielého (podezielé zadrZené osoby)

Zadrzeni osoby podezielé podle § 76 odst. 1 tr. fadu je kratkodobym
institutem slouzicim k prozatimnimu fyzickému zajisténi osoby podezielé ze
spachani trestného ¢inu za predpokladu, Ze je dan néktery ze zakonnych divoda
vazby (§ 67 TrR). Takova osoba miize byt policejnim orginem v naléhavych
pfipadech zadrZena, i kdyZz dosud proti ni nebylo zahdjeno trestni stihani.
K tomuto zadrzeni je tieba ptedchoziho souhlasu statniho zastupce. Bez takového
souhlasu lze zadrZeni 0soby provést, jen jestlize véc nesnese odkladu a souhlasu
statniho zastupce nelze pfedem dosahnout, zejména byla-li osoba pfistizena pfi

trestném ¢inu nebo zastiZena na Gtéku.’®

Policejni orgén, ktery provedl zadrZeni, je povinen zadrZzenou osobu
vyslechnout ve 1hité¢ 48 hodin od zadrzeni a o provedeném vyslechu sepsat
protokol, ve kterém jsou uvedeny podstatné divody zadrzeni a dalSi podstatné

okolnosti zadrzeni (Cas, misto a blizs$i okolnosti zadrzeni) a osobni udaje zadrzené

76 § 106 véta druha TrR; srov. R 3/1996
""VANTUCH, Pavel. Bulletin advokacie [online], s. 17.
8 FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA a Toma§ GRIVNA. Trestni pravo procesni, s. 289.
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osoby. Pii vyslechu podezielého je policejni organ povinen piiméiené dbat
zakonnych ustanoveni o pravech obvinéného a zplisobu jeho vyslechu (§ 76 odst.
5 TrR), a to i tehdy, jestlize vi&i vyslychané zadrZené osobé& dosud nebylo
zahajeno trestni stihani. Vyslech zadrzeného podezielého je obligatorné
stanovenou povinnosti v trestnim fadu (§ 76 odst. 3 TrR) a policejni organ ho
provede v kazdém piipadé zadrzeni. Rozsah takového vyslechu by se mél tykat
nejen okolnosti samotného zadrzeni, ale i okolnosti trestného ¢inu, z néhoz je
podeziran. Pii vyslechu mé zadrzeny podeziely podobna prava jako obvinény,
avSak s nékterymi vyjimkami. Takovou z vyznamnych vyjimek je napiiklad
absence prava nahlizet do spisti (§ 65 TrR). Policejni organ je pfi vyslechu
zadrzeného podezielého povinen ho poucit o jeho pravech (napf. o pravu zvolit si
jiz v této dobé obhdjce, hovofit s nim bez ptitomnosti tfeti osoby a radit se s nim v

pribéhu zadrzeni) a poskytnout mu plnou moznost uplatnéni téchto prav.

Neni-li podezieni ze spachani trestného ¢inu rozptyleno a jsou-li souc¢asné
dany divody k podani navrhu na vzeti do vazby takové osoby, pak policejni organ
rozhodne o zahdjeni trestniho stihani (usnesenim). Toto usneseni a vSechny
materialy v¢. protokolu o vyslechu zadrZzené osoby predlozi statnimu zastupci tak,
aby pfipadné¢ mohl byt soudu dorucen vcas navrh na vzeti do vazby. Navrh na
vzeti do vazby musi byt dorucen soudu do 48 hodin od zadrZeni, a to spolecné s
dosud ziskanym diikaznim materidlem, jinak musi byt osoba propusténa na

svobodu (§ 76 odst. 4 TrR)"°.

4.3.1.6. Vyslech obvinéného

Vyslech obvinéného je procesni postup, kterym se zajistuje vypoved
obvinéného jako dikazni prostiedek. Vypovéd je tedy vyslednym produktem
vyslechu.?’ Vyslech obvinéného byva ¢asto prvnim tikkonem po zahdjeni trestniho
stihani, tedy po doruceni usneseni o zah4jeni trestniho stihdni obvinénému (§ 160
odst. 1 TrR), za podminky, Ze mezi zahajenim trestniho stihani a vyslechem neni
nutné provadét ukony jiné. Casova prodleva vznika i v piipadé, kdy je usneseni o
zahajeni trestniho stihani obvinénému dorucovano pisemné prostiednictvim

provozovatele poStovnich sluzeb nebo do datové schranky (u pravnické osoby).

Vyslech obvinéného je ukon trestniho fizeni, jehoz ucelem je, aby

vyslychajici ziskal z vypovédi obvinéného co nejpiesnéj$i a uplné poznatky

" FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA a Tomas GRIVNA. Trestni pravo procesni, s. 285.
80 SAMAL, Pavel. Trestni idd, komentar, s. 1406.
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osoby, proti které se vede trestni fizeni, o zjiStované skuteCnosti, kterd je
pfedmétem vyslechu. Vypovéd obvinéného miize byt pouzita jako dikaz v
trestnim fizeni pouze, pokud spliluje zdkonem stanovené podminky pro vyslech
obvinéného. Zakladni zasady jsou upraveny v trestnim fadu v ustanovenich v
§ 91-95 TrR. Tato obecna pravidla pro provadéni vyslechu obvinéného plati ve
vSech stadiich trestniho fizeni a vztahuji se per analogiam i na vyslech
obvinéného pii vazebnim zasedani, na vyslech osoby zadrzené, proti které dosud
nebylo zahajeno trestni stihani, nebo na vyslech podeziclého ve zkraceném

piipravném fizeni.

Nejprve je v ramci vyslechu zjisténa totoznost obvinéného. Tim se rozumi
informace ad generalia o jménu, pfijmeni, datu a misté narozeni, osobnim stavu,
bydlisti, zaméstnadni obvinéného, jeho majetkovych a vydélkovych pomérech,
trestni minulosti a dalSich skute¢nostech tak, aby takova osoba nemohla byt
zaménéna s jinou. Totoznost obvinéného je obvykle zjistovana z obcanského
prikazu ¢i jiného dokladu totoZznosti. U osob, u kterych nelze totoZnost zjistit
timto zpisobem, Se totoznost zajisti postupem dle § 63 odst. 4 a 5 ZOP. Osoba se
oznaci tak, aby 1 pfesto nemohla byt zaménéna s osobou jinou (kriminalisticky
popis osoby, daktyloskopické otisky, vzorek DNA, pachovy vzorek, fotografie,
videozaznam...).8! Obvinény je povinen strpét ikony potiebné k tomu, aby se
zjistila jeho totoznost (§ 93 odst. 2). ,,Totoznost™ pravnické osoby je zjistovana
predevsim z udaji v prislusném vetejném rejstiku (rejstiiky dle § 1 odst. 1 zak. ¢.
304/2013 Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob — napf.
obchodni, spolkovy, nadacni rejstiik...) nebo jiném registru (tim je myslen
napiiklad rejstiik registrovanych cirkvi a ndbozenskych spolec¢nosti). Po zjisténé
totoznosti nasleduje dotaz na rodinné, majetkové a vydélkové poméry obvinéného
a trestni minulost. Tato zjiSténi charakterizuji osobni a socialni postaveni
obvinéné¢ho a jejich zjisténi je potfebné pro rozhodnuti a opatieni ¢inéna v
pribéhu trestniho stihani, ale i pro rozhodnuti ve véci samé. Poméry obvinéného
jsou kritériem pro uklddani trestl a ochrannych opatteni, ptipadné ukladani
vychovnych, ochrannych a trestnich opatfeni ¢i jinych rozhodnuti v trestnich
vécech mladistvych. Zjisténi predchozich trestl je dilezité nejen pro posouzeni
recidivy ¢i ukladani trestt, ale mize byt okolnosti vyznamnou i pro naplnéni

divodu vazby (§ 68 odst. 3 pism. e) TrR). Vsechna zjisténi dle vyjadfeni

81 DRASTIK, Antonin. Trestni 7ad, s. 887.
44



obvinéného k osobnim pomériim a ptedchozim trestim jsou nasledné v pribchu

trestniho fizeni orgdny ¢innymi v trestnim fizeni dale ovéfovana.

Pro vSechny typy vypovédi obvinéného plati zisada, dle které ma
obvinény pravo byt orgdnem cinnym v trestnim fizeni poucen o svych pravech
(§ 33 TrR), obligatorné pou¢en o moznosti uzaviit dohodu o viné a trestu a
nasledky jejiho uzavieni, ddle ma pravo vyjadrit se ke vSem skutecnostem, které

mu organ ¢inny v trestnim fizeni klade za vinu, a k ditkazim o nich.

Obvinénému musi byt umoznéno, aby se nejprve sdm souvisle vyjadril ke
skute¢nostem, které jsou mu kladeny za vinu (monolog), Vtomto stadiu ma
moznost vyjadfit sviij postoj k véci bez toho, aby byl ovlivnén dotazovanim ze
strany vyslychajiciho. Na zaklad¢ takového samostatného vyjadieni obvinéného je
vyslychajicim voleno dalsi takticky postup véetné otazek potiebnych k doplnéni.
Poté, co byl obvinénému dén dostateCny prostor, aby sdm souvisle vylicil
skute€nosti, které povazoval za nutné pro svou obhajobu, pfichazi na fadu
dialogova cast vyslechu, kde jsou obvinénému kladeny otazky k odstranéni
neuplnosti, nejasnosti ¢i rozpord v jeho vypovédi. Dialogova cast vyslechu by
méla sméfovat 1 ke zjiSténi pficin téchto nelplnosti, nejasnosti ¢i rozpori. K
dialogu je mozné piistoupit hned od pocatku vyslechu v piipadé, Zze obvinény

nevyuzije moznosti se k véci sam souvisle vyjadfit.

Z taktického hlediska je ovSem dulezité zdiraznit, ze obvinény, na rozdil
od svédka, neni povinen vypovidat (srov. vyklad § 33 odst. 1 TrR). A OCTR
nemiize v zadném piipadé odmitnuti vypovédi povazovat za ditkaz viny nebo
doznani konkludentné.®? Pokud obvinény odmitne k véci vypovidat, nelze jej k
vypovédi nutit kladenim otdzek. Zakaz nuceni k vypovédi vyplyva ze zasad nemo
tenetur se ipsum accuasare, ktera znamena, Zze nikdo neni povinen sam sebe
obvinovat (¢l. 37 odst. 1 a ¢l. 40 odst. 4 LZPS). Podle této zasady nikdo neni
povinen pomahat obzalob¢ proti sob¢é (armare adversarium contra se), vypovidat
proti sobé (prodere seipsum) nebo vydat dikazy proti sobé (edere instrumenta

contra se).

U recidivisti znalych svych prav se muze piihodit situace, kdy v ramci

vyslechu nevydaji ani hlasku a nastupuje uziti dil¢ich taktickych postupt. A jak

82 k odepteni vypovédi obvinénym existuje bohata judikatura — napt.: rozhodnuti Vrchniho soudu
v Praze sp. zn. 2 To 94/2001,

45



jsem jiz zminovala vySe cilem vyslechu obvinéného je, stejné¢ jako pii vyslechu
jinych osob, zjisténi co nejvétsiho mnozstvi relevantnich informaci o pfedmétu
vyslechu, nikoliv doznani obvinéného (§ 2 odst. 5, § 41 TrR). Jednim z moznych
dil¢ich taktickych postupt bude stimulovéani kladnych vlastnosti obvinéného za
ucelem rozmluveni. Nebo se nabizi také taktika vyuziti pofadi vyslecht v
ptipadné vicero spoluobvinénych. Timto postupem muizeme U Spoluobvinéného
navodit domnénku, ze dfive vyslechnuti ,kumpani® jiz sdélili n¢jaké relevantni

informace, a tak se podafi spoluobvinéného rozmluvit.

4.3. Déleni dle kriminalisticko-taktickych hledisek

Mezi vybrana kriminalisticko-takticka hlediska fadime vek, kriminalni
zkuSenost, mentalni uroven vyslychaného nebo jeho fyzicky &i psychicky stav
apod. Tato kategorizace taktéz velmi vyznamnym zpisobem zasahuje do samotné
taktiky vyslechu a jak napovida zaclenéni v kapitolach této prace jsou tyto faktory

urcujici z hlediska zvoleni vhodného taktického postupu.

Déleni dle vztahu vyslychané osoby k vlastni vypovédi, tedy k tplnosti a

veérohodnosti vypovédi vyslychaného, mizeme dé€lit nasledné na:

e Vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu a jejichz umysl se kryje
S nastalym nésledkem,

e Vyslech osob, které cht&ji vypovidat pravdu, avSak jejich imysl se
z n¢kterych  objektivnich nebo subjektivnich divodid  nekryje
S nastalym nésledkem,

e Vyslech osob, které nechtéji vypovidat pravdu.

Vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu a jejichZ amysl se kryje s
nastalym nasledkem je idedlni vyslechovou situaci, z pohledu vyslychajiciho
relativné jednoduchy druh vyslechu. Jedna se o situaci, kdy vyslychany je
schopen vnimanou udalost spravné wvyli¢it, nebrani se vypovédi, vypovida
pravdivé a Uplné. Vyznamnou roli pfi vyslechu téchto osob ma 1 vyslechové
prostfedi, které mize podpofit Umysl osoby vypovidat pravdu. V piipadé
obvinéného dokonce odbornd policejni literatura doporucuje nechat osobu

samostatné hovofit o pfedmétu vyslechu a zasahovat do jeho monologu jen
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minimaln¢, dale doporucuje dokumentovat monologickou ¢ast pomoci zvukového

nebo kamerového zaznamu a ihned ji neprotokolovat.

Vyslech osob, které chtéji vypovidat pravdu, av§ak jejich umysl se z
nékterych objektivnich nebo subjektivnich divodi nekryje s nastalym
nasledkem je piipadem, kdy vyslychand osoba je ochotna vypovidat pravdu,
ovSem z rozmanitych diivodu toho neni schopna. Tento vyslech se jevi jiz jako
znacn¢ problematickym, avSak jak vyslychajiciho, tak vyslychaného spojuje
spole¢ny zajem na objektivnim zjisténi skutkového stavu. Za subjektivni divody,
které ovlivituji vypoved vyslychaného miizeme uvést naptiklad Spatnou pamét’,
udélost nebyla vyslychanou osobou dostatecné vniména a ,nevnimané“ bylo
nahrazeno domnénkami, stres z vyslechu, ¢i jiny mentalni blok. K objektivnim
divodim Ize tfeba uvést zranéni, ztratu paméti apod. Ve vsSech takovych
pripadech je dulezité vyslychaného za jeho neschopnost vypovidat nekarat, udrzet
psychologicky kontakt a wvyuzit taktickych postupid k piekonani zdanlivé
zapomenutého, subjektivnich nedostatkii reprodukce a chybnych vzpominek.
Vhodné je zajistit uklidiiujici vyslechové prostiedi, kde se vyslychany bude citit
bezpecné a bude mit Cas si na zjiStované udalosti rozpomenout. Stejné jako u
predchozi situace se doporucuje neprerusovat monolog vyslychaného a piipadna

pomoc ma byt nendsilnd, nesugestivni pro vyslychanou osobu.

Vyslech osob, které nechtéji vypovidat pravdu je ptesny opak ideélni
vyslechové situace. Jedna se o vyslech konfliktni, ve kterém je stfet zajmi mezi
vyslech vibec, nebot cilem vyslychaného je své vyvinéni a zmateni
vyslychajiciho. Pravé u tohoto druhu vyslechu hraje klicovou roli fadna ptiprava
vyslechu. Vyslychajici ma v ramci provedené ptipravy vyhotoveny plan vyslechu,
pfipravené varianty otazek, potadi jejich kladeni, peclivé nashromézdéné diukazy
a je pfipraven na vSemozné situace, které mohou pii vyslechu lhouci osoby nastat.
Do tohoto bodu miizeme zatadit téz vyslech obvinéného, ktery nechce vypovidat
vibec. V tomto piipadé se voli postup presvédCovani osoby o nevyhodnosti

nevypovidat a apelace na kladné stranky osobnosti obvinéného.

8 NEMEC, Miroslav. Kriminalistickd taktika pro policisty, s. 200-201.
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4.4. Nestandardni taktické postupy vyslechu

Pro uplnost ¢lenéni taktickych postupi uvadim kratce nize i ty, které se
fadi do tzv. nestandardnich taktickych postupt. Mezi netradi¢ni taktické postupy
fadime: fyziodetekci, vysetrovaci hypnozu a kognitivni interview. Jejich nazev
napovi, Zze se jednd o postupy jejich uziti neni Casté a zaroven maji jakousi
kontroverzni povahu, ktera se odrdzi v nazorech odborné vefejnosti na jejich

vypovidajici hodnotu, tspésnost ¢i etickou piijatelnost.
4.4.1. Fyziodetekce

Fyziodetekce, polygraf nebo obecné znamy pojem detektor 1zi je metoda,
kterda umoznuje snimat spontdnni fyziologické reakce organismu vyslychané
osoby. Fyziodetekéni funkci mize plnit detektor 1zi az ve spojeni
s psychologickou ¢asti vySetfeni, kterd je zaloZzena na principu asocia¢niho
experimentu a tvofi ji sady urcitych otdzek ,,uSitych na miru® ptimo vyslychané
osobé. Polygraf je digitalni zafizeni, které zaznamenava cCtyti fyziologické
hodnoty: tlak, tep, dechovou frekvenci a vodivost kuize. Spolu s polygrafem se
uziva hlasovy analyzator, ktery bezkontaktné¢ snimd a zaznamenavd zmény
Vv intonaci hlasu vyslychaného. Vyuziti fyziodetekéniho vySetfeni je mozné jen se
souhlasem. Na uzemi Ceské republiky ho provadi pouze jediné pracovisté, a tim
je Kriminalisticky ustav v Praze. Spolehlivost polygrafu je vysokd, je prokazéano,
ze zavéry polygrafického vySetfeni jsou platné ve vice nez 90 %. V Ceském
pravnim fadu nelze vysledek detektoru 1Zi pouZzit jako diikazni prostfedek, a tak

maji jeho zavéry pouze vyznam takticky.®*
4.4.2. VySetrovaci hypnoza

Hypnoéza byva psychology ozna¢ovana jako zménény stav védomi, ktery
se vyznacuje zvySenou sugestibilitou a hyperkoncentraci pozornosti. Podminkou
pouziti vySetfovaci hypnozy je piredchozi souhlas vyslychané osoby, a to z diitvod
pravnich, etickych i technickych.®® Podobné jako v piipadé fyziodetekéniho
vySetfeni informace ziskané vySetfovaci hypndézou nemaji povahu dikazniho
prostiedku a jejich vyznam mize byt pouze takticky. Hypndza je vyuZzivana velmi

zfidka a prakticky jen tehdy, jsou-li jiz vSechny ostatni tradi¢ni taktické metody

8 (:II:RTKOVA}, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 414-417.
8 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 417-418.
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k piekonani zdanlivé zapomenutého vy€erpany, muze pomoci jako tzv. osvézovac

paméti vyslychané osoby.
4.4.3. Kognitivni interview

Kognitivni interview je zvlastni postup vedeni vyslechu ptedstavujici
jakysi meziclanek mezi standardné vedenym vyslechem a vysetfovaci hypnozou.
UCelem tohoto postupu je nejvétsi moznd podpora pamétfového vykonu
vyslychané osoby. Kognitivni interview je doporuéeno Vv piipadech, kdy je
vyslech hlavnim nebo jedinym dostupnym zdrojem kriminalisticky relevantnich
informaci o ¢inu a je tak kli¢ové ziskat co nejpodrobné;jsi vypoveéd’ (napf. u tinosu
nebo znasilnéni). Interview se sklada ze ¢ty komponentl: proZitkovy navrat do
puvodni vnimané situace; pribézné sdelovani vseho, co si vyslychany vybavuje;,
vybavovani okolnosti v rizném poradi, liceni vysetrované uddlosti z riznych
perspektiv. Béhem interview ma vyslychany hovofit pomalu a jsou mu umoznény
pfestavky. Tato metoda ma dle forenzni psychologie srovnatelnou uspéSnost
s metodou predchozi. Ale oproti vySetfovaci hypnoze se jednd o metodu méné

limitovanou po pravni i etické strance.

5.  Vyslech ditéte

Tento druh vyslechu tvofi specifickou kategorii. Z pohledu trestniho prava
se za dit¢ povazuje osoba mladsi 18 let. Pravni uprava vychazi z predpokladu, Ze
dit€¢ je schopno poskytnout stejné plnohodnotnou a vérohodnou vypovéd jako
dospély. Zména v chapani schopnosti déti vypovidat je oproti historii zasadni.
Vyzkumy psychologli spolu s vyslechovou praxi prokazaly, Ze historické ndzory
z pocatku 20. stoleti jsou neudrzitelné a deti jsou bézné zpisobilé poskytnout
vypovéd’ s vyuZzitelnosti pro trestni ftizeni. , Nékteré psychologické vyzkumy
dokonce nasvédcuji tomu, zZe za priznivych okolnosti mohou byt deti skolniho véku
schopny lepsich pamétovych vykonu nez napriklad vysokoskolaci. Zda se, Ze
Skolni deti meéné filtruji pri vnimani. Proto dokdzou postrehnout i fadu drobnych
detailii, které si i presné vkladaji do paméti. Pamatuji si prozité uddalosti spise
popisnym, fotografickym zpusobem, a proto mohou prekvapit licenim detailu

(napi. pii popisu osob), které dospélému pozorovateli spise uniknou. “®

8 (:II:RTKOVA}, Ludmila. Forenzni psychologie, S. 420-422.
8 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 342.
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Vyslech ditéte je 1 pres konstatovani détské zpusobilosti podat vérohodnou
a platnou vypoved, existuji jisté odliSnosti. Trestni fad odchylky vyslechu osoby
mladsi 18 let upravuje v § 102, odrazi se v nich projev nezbytného zietele
k individudlnim vlastnostem vyslychaného — rozumovd a mravni vyspé€lost.
V piipadé, kdy se budou pii vyslechu ditéte zjistovat skutecnosti, které by mohly
negativné ovlivnit duSevni a mravni vyvoj, musi byt obligatorn¢ ze zdkona
ptitomen pracovnik OSPODu nebo jind osoba se zkuSenostmi ve vychové déti
(psycholog, pedagog...). Zakon pfipousti i pfibrani rodi¢e®, pokud to pFispé&je ke
spravnému provedeni vyslechu. Je tedy na zhodnoceni OCTR, zde rodi¢e piibere
¢i nikoliv a vétSinou se toto rozhodnuti opird o vyjadfeni obligatorné ptizvaného
odbornika. Za ptedpokladu, ze sami rodi¢e by mohli byt ve véci trestné stihani je
oviem fakultativni pfibrani rodice vylouceno.®® Jinak se na vyslech déti pouziji

pfiméiené obecnd ustanoveni o vyslechu svédka.

Zvlastnosti taktiky vyslechu déti jsou podminény pravé takovymi
specifickymi znaky psychologické a socidlné psychologické povahy uvedené

vyse. Taktika vyslechu tedy musi odrézet respektovani takovych zvlastnosti.

5.1. Provadéni vyslechu ditéte

Vyslech ditéte svédka je vzdy audiovizudln€ nahrdvan. Nahravka slouzi
nejen jako zvlastni zpusob protokolace vyslechu (nasledné je nahravka téz
pfepsdna zapisovatelem do protokolu), tak jako materidl ke znaleckému zkoumani
Z hlediska vérohodnosti, které¢ zajist'uje soudni znalec z oboru détské psychologie.
Obligatorné ptizvané odborné osoby, tedy OSPOD nebo jina osoba majici
zku$enosti s vychovou déti nebo rodi¢e, mohou navrhnout OCTR odloZeni
vyslechu na pozdéjsi dobu, nebo pteruseni ¢i ukonceni. Divodem bude predevsim
psychicky stav ditéte, ktery bud’to viibec nedovoluje s vyslechem zapocit, nebo v
pfipad€, pokud jiz byl zahajen, v ném dale pokracovat bez rizika zavaznych
disledktt pro jeho psychicky stav. Rozhodnuti vyslychajiciho o odlozeni,
preruseni nebo ukonceni vyslechu bude rovnéz ovliviiovat i charakter trestného

¢inu, kterého se vyslech tyka a do jaké miry je dité jeho obéti.

Vzhledem ke specifickym vlastnostem ditéte je pro zdarny konec vyslechu

dilezité spravné navazani kontaktu, dalSim vyznamnym faktorem je volba

8 § 102 odst. 1 TrR
8 SAMAL, Pavel. Trestni 7dd, komentar, s. 1502.
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vhodného vyslechového prostredi (vliv détské SVM na pribéh vyslechu déti
uveden nize). Podstatny vliv na pribéh vyslechu ditéte ma jeho mentalni zralost.
Ohrozujicim faktorem vyslechu je nebezpeci sugesce, ke které u déti dochazi
Castéji nez u dospélych. Je dolozeno, ze sugestibilita, tj. schopnost pfijimat
nekriticky, automaticky a bezdécné cizi nazory za své a prevadét je do vlastniho
chovani a prozivani je zavisld na v€ku. V détstvi je ovlivnitelnost vyssi a
s pfibyvajicim vékem ubyva.®® Na zikladé téchto faktorG je nutné, aby
vyslychajici pfistupoval k vyslechu se zvlastni opatrnosti. Dité ma tendence
vyhovét dospelym osobam, dokdze vycitit a odhadnout, co od né& dospély
ocekava a snazi se mu vyhovét. Z tohoto diivodu psychologicka a kriminalisticka
doporuceni uvadi vyhnout se uzavienym otazkam typu ,,ano/ne, které mohou
Vv piipad¢ zépornych odpoveédi negativné plisobit 1 na dité. Doporucuje se pfi
vyslechu ditéte zacit s lehkymi otizkami, na které¢ dit€¢ znd odpovédi (napf.:
,Chodis do skoly/skolky?*, ,,Bydlite s rodinou v domé nebo paneldku, a v jakém
patie?*, ,,Kolik mas sourozenct a jsou starsi nebo mladsi, jak se jmenuji?* atd...).
Takovymi otazkami se navodi pfijemnéjSi atmosféra, dit¢ se pozitivné naladi,
nebot’ umi odpovédét a ziskd urcitou miru sebevédomi. S takto ,,naladénym®
ditétem se bude pracovat o dost Iépe nez pii zapo¢nuti vyslechu otdzkami ,,Kdo ti
to udélal?e, ,,Co jsi vidé€l(a)?*, ,,Pro€ jsi ... Zaroven jsou déti vice nez dospéli
citlivi na samotné psychické rozpoloZeni vyslychajiciho, které miiZze negativné

ovlivnit prubéh samotného vyslechu.

Spolu s faktorem mentalni zralosti se poji problematika poucovani. Ze
zakona jsou organy C€inné v trestnim fizeni povinné pied zahajenim samotného
vyslechu poucit dit€¢ o jeho pravech vcetné trestni odpovédnosti za kiivou
vypovéd a prava nevypovidat, pokud by zpisobilo trestni stihani sob& nebo osobé
blizké®!. Poudeni o této trestni odpovédnosti je pred dosazenim véku 15 let
irelevantni. Stejné¢ tak nékterd dal§i pouceni, jako napf. o podminkach zdkazu
vyslechu, by byla véku této osoby ziejmé nepiimérend. I kdyz se pouceni snazi
vyslychajici upravit svym rozsahem a zpisobem rozumové vyspélosti ditéte,
mohou nastavat i tak absurdni situace. Jednou z nich je pouceni ohledné prava
odeptit vypoveéd’, kdy si dité z pouceni vyvodi, ze toto pravo ho opraviiuje k tomu,

Ze se nemusi s vyslychajicim bavit, protoze se mu prosté nechce nebo je mu to

% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 342.
91§ 100 odst. 1,2 TrR
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nepfijemné, nebo hiiie, je obéti trestného ¢inu, kterého se na ném dopustila prave

osoba blizka.

Pfi rozhovoru s vySetfovateli z mravnosti krimindlky na toto téma bylo
diskutovano. A oba ze své praxe vypoveédeli, Ze se spiSe setkavaji
s neproveditelnosti pouceni v rozsahu, jaky stanovuje zdkon i kdyz je rozsah i
zpusob sdé€leni piizpasoben véku a mentdlni zralosti. Protoze vétSinu
vyslychanych déti tvoii pravé veékova skupina kolem 3-5 let. Uvedli mi v
rozhovoru zajimavé konfliktni situace. Jednou z nich byla véc pouceni malé 4leté
romské zaostalé holCicky, kterd nebyla schopna porozumét obsahu pouceni a
ptitomna soudkyné trvala na ,,tvrdém* pouceni, aby asponl formalné byla naplnéna
poudovaci povinnost ze strany OCTR. Jaké ma tedy takové poéinani vyznam?
Nahlas probéhla myslenka: nebylo by rozumnéjsi, aby pouceni za déti byli rodice
a pokud je jejich pocinani v rozporu se zajmy ditéte, zna Cesky pravni fad institut
kolizniho opatrovnika, ktery by onen souhlas nahradil. Déle ptipad z praxe se
tykal komparace poudovaci povinnosti ¢eské a jinych zahraniénich OCTR.
Jednalo se o pfipad, ve kterém figurovali i zahrani¢ni pachatelé, a tak se na
vySetfovani podileli kolegové ze Svédska, kteii byli ,hotovi¢ z &eského
poudovani, nejen déti, ale i pachatelti a dalsich osob. Ve Svédsku se drzi zasady
»kazdy, ma znat sva prava“ a jejich pouceni je v rozsahu 2-3 vét. Déti se poucuji
stylem L hlavné mluvit pravdu“ a konec. Ceské poudeni pachatele je piitom

obsahové na 2 stranky.

5.2. Specializovana vyslechova mistnost (SVM)

Specialni vyslechovd mistnost vlastné neni mistnosti jedinou, jak by se
Znazvu mohlo zdat, ale jednd se o soubor mistnosti, které jsou vzajemné
technicky propojeny. Takové propojeni umoziuje tymovou praci pii provadéni
vyslechu bez rusivych vlivli na proces vyslechu. Idedlni specidlni vyslechova
mistnost by se méla skladat z ¢ekarny, mistnosti pro dozor¢i sluzbu, vlastni
vyslechové mistnosti a technické mistnosti, pfipadné socidlniho zazemi
oddéleného od ostatnich socidlnich zafizeni v ramci budovy, kde se specialni

vyslechova mistnost nachézi.

Odborna literatura uvadi definici specialni vyslechové mistnosti

nasledovné: ,, Specialni vyslechova mistnost je vhodné usporadané a technicky
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vybavené pracovisté vyslychajictho zajistujici maximalni autenticitu celého
vyslechu a jeho presnou dokumentaci za soucasného prohloubeni zaruk

zdkonnosti. “%

5.2.1. Vybaveni specialni vyslechové mistnosti urcené k vyslechu déti

Interiér (Fotografii ¢. 1-3 v Ptiloze ¢. 2) vlastni détské SVM je znaéné
prizpisoben na prvni pohled détské klientele. Mistnost je vymalovana barevng,
vybavena castecné détskym nabytkem, soucasti vybaveni jsou rizné druhy
hracek, knizky, malovaci pomtcky, flipcharty. Celkovy dojem mistnosti by m¢l
navozovat pocit bezpeCi a pohody. Nezbytnou soucésti jsou i demonstracni
pomiicky — latkové panenky znamé pod oznacenim ,,J4ja a Paja“ doplnily i dalsi
Clenové této latkové rodinky o panenky s generacnim znakem (napt. babicka,
dédecek a mensi panenky predstavujici déti — zobrazené na Fotografii ¢. 5 a 6
v Ptiloze ¢. 2. K demonstra¢nim pomickam piibyly i mandsci zobrazujici rizné
emoce (Fotografie ¢. 8 v Pfiloze ¢. 2), které pomahaji hlavné mensim détem se
sdélenim emocnich projevl v dané situaci. Dulezité je, aby vybaveni mistnosti

nevedlo k nezadoucimu rozptyleni pozornosti déti.

Zajimavym faktorem je to, Ze ty policejni jednotky, které maji specialni
détské vyslechové mistnosti, obvykle disponuji pouze jednou takovou mistnosti, a
tudiz by méla byt vyuzitelna nejen pro vyslech velmi malych déti, ale takeé
pubescentl. Tento faktor se podle mého nazoru v dnesni dobé brzo vyspélych déti
jevi jako problematicky a vyslychani v détské SVM muiZe na pubescenta plisobit
negativné, avSak vyslech neni vhodné realizovat ani v dospélacké SVM. A proto
by se mélo pii zfizovani a piipadnych obnovach détskych SVM s takovym
faktorem pocitat.

Technické vybaveni détské SVM tvoii kamery, mikrofon, polopropustné
zrcadlo a pocita¢ (Fotografie ¢. 2 v Pfiloze ¢. 2). Kamerovy systém by mél mit
minimalné¢ dvé kamery, idedln¢ pohyblivé k zachyceni pohyblivosti ditéte, ke
kterému pfi vyslechu miize dochazet. Aby bylo mozZné zchytit neverbalni
komunikaci, gesta, mimiku a reakce ditéte. Zaznamy z vyslechu déti jsou poté
pfedavany soudnim znalcum z oboru psychologie k vyhodnoceni vérohodnosti

détské vypovédi. U zvukového systému je Zadouci vybavit mistnost velmi

92 KONRAD, Zden&k, Miroslav NEMEC a FrantiSek NOVOTNY. Vybrané otdzky teorie a praxe
vyslechu, s. 32.
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citlivymi mikrofony, které budou schopny zachytit velmi tichy nebo Spatné
artikulovany détsky hlasovy projev. Dulezité je, aby cely audiovizualni systém byl
zajiStovan kvalitni technikou, protoze v ramci zpracovani dochézi asto k ptfevodu
z digitalni podoby do analogu a zas nazpét, ¢cimz se kvalita pofizené nahravky
muze Casem zmenSovat. A na zavér je soucasti vybaveni néjaky prostfedek
komunikace mezi vyslychajicim a jeho kolegou, ktery zajistuje technickou
stranku vyslechu ve vedlej$i technické monitorovaci mistnosti. Dfive takovy
komunikac¢ni kanal zajistoval pevny telefon v SVM, ale tuto komunikaci
nahradila moderni technologie a vyslychajici se s technickym kolegou vétSinou
dorozumiva ptes vlastni chytry telefon nebo naptiklad hodinky, na kterych si
muze preCist zpétnou vazbu od technika (tieba, ze je tieba, aby dit¢ mluvilo
hlasit&ji, nebo smérem k mikrofonu, protoze kunkd a neni mu na nahrévce

rozumeét).

Technicka mistnost (Fotografiec ¢. 9 a 10 v Pfiloze ¢. 2) je nezbytnou
soucasti détské SVM a je to tedy samostatnd sousedici mistnost vybavena
technologiemi Kk ovladani technického vybaveni ve vlastni détské SVM a slouzi
K pofizeni zpracovani obrazového a zvukového zaznamu vyslechu. V technické
mistnosti sedi kolega zajiSt'ujici funkénost vyslechu po technické strance a dalsi
pfitomné osoby vyslechu jako pracovnik OSPODu, soudce, ptipadné rodi¢, nebo

obhajce...

5.2.2. Rozhovor s policejnim odbornikem

Pro doplnéni problematiky détské vyslechové praxe v SVM a pro potieby
praktické casti této prace jsem uskutecnila strukturovany rozhovor se dvéma
anonymnimi vySetiovateli, ktefi ptisobi na odboru obecné kriminality KRP
Kralovéhradeckého kraje — trestnd Cinnost na Useku mladeze. VySetfovatelim
jsem kladla otazky ohledné pribéhu institutu vyslechu ditéte v SVM v dnesni

dob¢ a ptistupu k vyslychanym détem.

Strukturovany rozhovor lze dle odborné literatury definovat jako
., naprogramovanou interakci mezi tazatelem a dotazovanym, ve které se tazatel
snazi ziskat od dotazovaného informace, které pomohou odhalit to, co je v mysli
dotazovaného.“ % Cilem tohoto rozhovoru bylo pojmout problematiku vyslechu

ditéte v détské SVM z pohledu praxe vysetfovatell, ktefi se na vyslechy déti

% BEDRNOVA, Eva a Ivan NOVY. Psychologie a sociologie izeni, s. 798.
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specializuji. A to v€etné zodpovézeni jistych spornych ¢i diskutabilnich otazek,
které jsou pro prubéh vyslechu ditéte a jeho naslednou pouzitelnost jako

dikazniho prostiedku klicové.

5.121. Piiprava rozhovoru

V ramci piipravy na rozhovor s policejnimi odborniky jsem vytvorila
seznam otazek, které jsem poté spolu svedoucim mé diplomové prace
konzultovala. Otazky zahrnuji nejen problematiku tykajici se technického a
materialniho vybaveni SVM, ale také problematiky priitbéhu vyslechu déti. A to
véetné oblasti, které se mohou jevit jako sporné — povinné poucovani velmi

malych déti.

Béhem sbéru dat o specidlnich vyslechovych mistnostech urcenych
k vyslechu déti jsem se dozvédéla, ze KRP Kralovehradeckého kraje ma mit jednu
z nejmoderngjsich SVM v ramci PCR. Proto jsem se rozhodla navstivit pravé tuto
SVM a na vlastni o¢i se o tom piesvédéit. Po kontaktovani KRP
Kralovehradeckého kraje s zadosti navstivit jejich SVM pro ucely zpracovani mé
diplomové prace jsem hledala vhodného vySetifovatele, ktery by o problematice
vyslechu déti byl ochotny vést rozhovor. Mezi dlleZité pozadavky patfila hlavné
vyborna orientace v prostedi kriminalistické praxe, a to zejména praxe provadéni
vyslechu déti v SVM. Protoze povaha odpovédi by mohla negativné ovlivnit
profesni zivot respondenta, rozhodla jsem se vybrané vySetfovatele nejmenovat a
udrzet je Vvanonymité, jen tak miZze byt zachovana profesni bezpecnost

respondentu.

5.1.2.2. OtazKky vyuzité v rozhovoru

Nize je uveden seznam otazek, které byly vySetfovatelim kladeny:

1) Jak byste jako odbornik ohodnotil/a prostiedi této SVM?

2) Kolik mistnosti ma celkem tato SVM?

3) Je pro vas jako odbornika vybaveni SVM dostacujici? Pokud ne, co
Vam ve vybaveni chybi?

4) Jakym poctem kamer disponuje tato SVM a je z Vaseho odborného
hlediska pocet dostacujici?

5) Priklanite se spiSe k wuziti standardniho, nebo nadstandardniho

technického vybaveni pfi vyslechu ditéte?
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6) Uved'te prosim alespon jednu véc, kterd se Vam na SVM libi a z
jakého diivodu tomu tak je.

7) Z jakého divodu je nejcastéji tato SVM vyuzivana?

8) Kdy naposledy byl v této SVM provadén vyslech?

9) Jaky je primérny pocet vyslechti provedenych za mésic v této SVM?

10) Setkavate se Castéji s détskymi ob&ét'mi mladSimi 5 let, nebo star§imi?

11) Je pro vas jako pro vyslychajiciho snazsi dokumentace vyslechu pti
pouziti détské SVM?

12)Jak lze piedchazet nebezpeéi sekundarni viktimizace pii vedeni
vyslechu ditéte?

13) Z hlediska navazovani kontaktu s détskou obéti je podle Vas uziti
SVM kli¢ové?

14) Absolvoval/a jste specialni Skoleni pro provadéni vyslechu déti v
SVM?

15) Je piiprava vyslechu déti v SVM nééim zvlastni, vénujete se specialni
pripravé?

16) Je dle Vaseho nazoru pravni tprava ve vécech mladeze (skoro 20 let
stard) a trestni fad (vice jak 60 let stary) stale aktudlni a dostacujici?
17) Existuji né&jaké aplika¢ni problémy pii vyslechu déti? Pfipadné jiné

tieci plochy mezi pravni Gpravou a praxi?
18) Uved’te prosim n&jakou zajimavou zkusenost z SVM.
19) Dle Vaseho nazoru je SVM dostatek, nebo by mélo byt vice téchto

mistnosti?

5.1.2.3. Stanoveni hypotéz
Z vyse uvedenych otazek, které jsem odbornym respondentim kladla

V rozhovoru, jsem stanovila nasledujici hypotézy:

1) Vybaveni SVM je dostacujici po technické a materialni strance, a
tak pIn¢ odpovida pozadavkim pro vyslech déti.

2) Sekundarni viktimizaci pii vyslechu déti se neda predchazet.

3) Pravni uprava stara vice jako 60 let u trestniho fadu a skoro 20 let

ve vécech mladeZe je neaktudlni, a tedy nedostatecna.
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5.1.2.4. Realizace rozhovoru

Rozhovor jsem vedla nakonec se dvéma vysetfovateli, ktefi pracuji u
Policie CR 28 a 21 let. Oba respondenti maji kapitinskou hodnost a jsou
rozdilného pohlavi, coz se nakonec pii rozhovoru ukazalo jako zajimavy faktor pii
vyslechu déti. Rozhovor s obéma vySetfovateli probéhl soucasné a odehral se
ptimo v détské specialni vyslechové mistnosti v budové KRP Kralovehradeckého
kraje dne 14. 4. 2022. Cely pribéh rozhovoru byl se souhlasem respondentli
nahran pro ucely budouciho piepisu a nasledné prepsan, piepis rozhovoru tvoii

Ptilohu ¢. 1 Diplomové prace.

Rozhovor probihal ve velmi milé atmosféfe, oba respondenti ochotné
odpovidali na vySe uvedené otazky a sde€lili mi nespocet policejnich zkuSenosti ze

sveé vyslechové praxe.

5.1.2.5. Vyhodnoceni hypotéz

Pted zacatkem samotného rozhovoru jsem stanovila tii hypotézy, které se
tykaji problematiky vyslechu déti v SVM. Cilem fizeného rozhovoru bylo
uvedené hypotézy bud’ potvrdit nebo vyvratit.

Hypotéza ¢. 1

Prvni hypotéza piedpokladala, ze vybaveni SVM je po technické a
materialni strance dostacujici, a tak plné odpovida pozadavkiim pro vyslech déti.

Tyka se ji prva polovina otazek.
Tato hypotéza byla vyvracena.

Dotazovani vySetfovatelé sice Vv zacatku uvedly vybaveni SVM jako
dostacujici. OvSem postupnym upozoriiovanim na nedostatky piipustili, Ze i
pfesto zhodnoceni mistnosti jako dostatecné plné neodpovida pozadavkim a neni
idedlni k provadéni vyslechu vSech déti, hlavné co se tyka rozdilnosti pii vyslechu
déti mladSich a starSich, ke kterym ve vybaveni neni ptihlédnuto. Ohledné
technického vybaveni byli oba respondenti vice méné spokojeni, pochvalovali si
primarné pohyblivé kamery, diky kterym je moZné nebyt omezen provadénim
vyslechu pouze v zorném poli kamery, ale maji vlastné k dispozici cely prostor
mistnosti a nemusi dit€¢ v pohybu nijak omezovat. U technického vybaveni
zachycujiciho zvuk byla jista nespokojenost s ptipevnénim mikrofonu napevno ke

stoleCku (viz. fotografie ¢. 1,2 v Pfiloze €. 2), ktera omezuje hybnost s ndbytkem,
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ke kterému obc¢as v mistnosti mize dochazet. A K jehoz instalaci doslo bez jejich
védomi. U vybaveni materialniho, jako je nabytek, koberec a vymalba, uvedli, ze
je znacny prostor ke zlepSeni, ke kterému snad dojde v nejbliz§i dobé béhem

planované rekonstrukce. S nazorem obou vySetifovatelii se pln¢ ztotoznuji.
Hypotéza ¢. 2

K hypotéze ¢. 2 se vztahovaly otazky ¢. 12-15 tykajici navazovani
kontaktu s vyslychanym ditétem v détské SMV a vlivu vyslechu na sekundarni
viktimizaci. Hypotéza predpokladala, ze sekundarni viktimizaci pti vyslechu déti

se neda predchazet.

Odpovédi respondentli tuto hypotézu vyvratily Sjistou ptfipominkou.
Ptipustili, ze se sekundarni viktimizaci déti pti vyslechu lze vyvarovat tézko,
nebot’ se musi vyslychaného ditéte zeptat na nepiijemné véci, které se mu staly a
uz to, ze o tom musi znovu mluvit, ho svym zpusobem viktimizuje. Ale kvalitné
provedenym vyslechem sekundarni viktimizaci zabranit lze. Protoze kdyz se pfi
prvnim vyslechu zepta vyslychajici na vSechny kriminalisticky relevantni

informace, tak uz se k tomu dité poté nemusi vracet.
Hypotéza ¢. 3

Pravni Gprava staré vice jako 60 let v ptipadé¢ trestniho fadu a skoro 20 let

ve vécech mladeze je neaktualni, a tedy nedostatecna.

Tato hypotéza nebyla vyvracena ani potvrzena. Oba respondenti béhem
rozhovoru nékolikrat upozornili na tfeci plochy mezi praxi a pravni Upravou.
Z hlediska trestniho fadu se jevi problematické poucovani déti jako sveédkl a
poskozenych, které by seznalo modernizaci. Stejné tak jako riziko sekundarni
viktimizace, ke kterému nahrava opakovani vyslechu obéti z90 % ptipadt.
Vzhledem k tomu, Ze se rozhovor vedl hlavné na téma vyslechi détskych obéti, se
oba respondenti se vyjadfili kK pravni pravé v z. ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve
veécech mladeze pouze okrajové. A vyjadfili své nesouhlasné stanovisko ohledné
pfipravované novely, kterd by umoznovala pfitomnost obhdjce u vyslechu i

nezletilych pachatelt.
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5.2.3. Poznatky z osobni nav$tévy specialni vyslechové mistnosti (SVM)

v Hradci Kralové

O vybaveni détské SVM bylo pojednano vyse, tento bod slouzi spise ke
sdéleni néjaké osobni zpétné vazby, kterou ve mné navstéva zanechala. Mistnost
byla v celku mala, ale svétla a Cista, to hodnotim pozitivné. Nabytek jiz nesl
znamky opotiebovani, ale nehodnotim to zrovna negativné. VéEtsSinu skiini tvorily
oteviené police plné rtiznych hracek, to podle mého ndzoru muize byt pro déti
rozptylujici. Volila bych umisténi hracek tfeba do barevnych krabic dle druhu
hracky. Manipulace s nimi bude jednodussi, zaroven nebudou vidét konktrétné
hracky, které dit€ mohou rozptylovat, ale diky barevnosti tloznych boxu se
zachova pifijemnd atmosféra mistnosti. V mistnosti chybély zaslepky v zasuvkach.
A rozhodné bych schovala veskerou kabelaz, ktera je v mistnosti pfitomna. Po
hodinu a pal dlouhém rozhovoru bylo v mistnosti velmi horko, i pfes oteviené
okno. V celku na m¢ mistnost pusobila piijemné i kdyz v jistém smyslu klinicky,

ale véfim, ze malé déti takového dojmu nenabyji, ovSem co pubescenti?

6. Dokumentace vyslechu

Nutnou soucasti kazdého vyslechu, majiciho pravni relevanci v trestnim
fizeni, je dokumentace jeho pribéhu a vysledku. Zikladnimi zésadami
dokumentace je vcCasnost a trvalost fixace informaci, nenahraditelnost,
objektivnost, ucinnost pouzitych dokumentacnich metod, Uplnost a komplexnost
zpracované¢ dokumentace. Pravni TUprava stanovuje obligatorni zpisob
dokumentace vyslechu, takovym obligatornim zplsobem je vyhotoveni
pisemného zdznamu o pribéhu vyslechu a obsahu vypovédi, tzv. protokol.
Obecné nalezitosti protokolace jsou uvedeny v trestnim fadu v ustanovenich § 55
a nasl. Spolu s obecnymi nalezitostmi pro protokolaci trestni fad obsahuje téz
modifikace pro protokolaci vyslechu dle procesniho postaveni vyslychaného

(obvinéného — § 90-95 TrR, svédka §97-104 TrR).

Je diilezit¢ podotknout, ze béznd a standardni protokolace vyslechu se
vyrazné 1i8i od fixace jinych vySetfovacich tkont, jako je napiiklad vySetfovaci
pokus nebo rekonstrukce. 1 kdyz se uvadi, ze v protokolu o vyslechu se
dokumentuje nejen obsah vypovédi, ale také postup, jakym bylo vypovédi

docileno, timto postupem rozumime, ze se V protokolu uvede, které informace
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uvedl sam vyslychany v monologové cCasti vyslechu a kterych informaci bylo
ziskano v prib¢hu dialogu, ve finale je obvykle v protokolu o vyslechu zachyceno
konecné vysvétleni vyslychaného, nikoliv napiiklad ton mluveného projevu
vyslychaného, jeho doprovodné chovani atd... cely proces interakce

vyslychajiciho a vyslychaného tak v pisemném piepisu vypovédi unika.

Cilem dokumentace vyslechu je pfenos smyslové vnimané stni informace
a jeji fixovani na hmotném nositeli.* K dokumentaci pribshu a obsahu vyslechu
je kromé obligatorniho protokolu mozné vyuzit jako dopliujici i dalsi zplisoby
dokumentace, jako jsou zvukové zaznamy nebo videodokumentace. Pokud je
ovSem vyslech provadén za uziti videokonferen¢niho zafizeni, obrazovy a

zvukovy zaznam se provadi vzdy.%

Aby byl naplnén ucel dokumentace vyslechu, musi takova dokumentace
obsahovat: nazev organu ¢inného v trestnim fizeni, ¢islo spisu, identifikacni udaje
vyslychané osoby, pouceni vyslychaného v zavislosti na jeho procesnim
postaveni, potvrzeni, Zze vyslychany pouceni a pfedmétu vyslechu porozumél,
struény a vystizny obsah volné vypovédi vyslychaného, doslovné znéni otazek a
odpovédi na ng, potvrzeni o seznameni vyslychané osoby s obsahem protokolu a
poznamenani, zda vyslychand osoba méla k obsahu vyhrady, nebo byl protokol na
zéklad¢ jejich podnéti jakkoliv doplnén, Cas zaCatku a konce vyslechu a

samoziejmé podpisy vSech pfitomnych osob.

6.1. Protokol o vyslechu

4

Protokol se déli na tfi ¢asti: ivodni ¢ast, popisna ¢ast a zavér. Protokol je
mozné vyhotovovat n¢kolika zplisoby, zaleZi pouze na volbé vyslychajiciho, ktery
z danych zptisobli zvoli. Samotna protokolace tudiz do urcité miry maze narusit
prabéh vyslechu — vytvofenou atmosféru, ale i1 vztah vybudovany mezi
vyslychajicim a vyslychanym. Pravé z tohoto diivodu muze byt volba zpusobu
protokolace v praxi znacny problém. Rozhodovani vyslychajiciho je zejména
ovlivnéno jeho profesni zkuSenosti a jeho schopnostmi, na které je béhem
forenzni psychologie ,,Z psychologickych poznatkii vyplyva, zZe vnimani,

porozumeni a presné zachyceni recového projevu druhé osoby je narocnou a

% PROTIVINSKY, Miroslav, Jan MUSIL a Vladimir PRERAD. Taktika vyslechu v piipravném
Fizeni trestnim, S. 110.
% 8 55a TrR
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slozite strukturovanou psychickou cinnosti. Zdaleka neplati laicky ndzor, zZe jde
pouze o to poslouchat, zapamatovat si obsah sdéleni a nalezitym zpiisobem jej
zaprotokolovat. “ % A v neposledni fadé by se mél vyslychajici pti rozhodovani
fidit hlavné pfedmétem vyslechu, osobnosti vyslychaného a jeho procesniho

postaveni...

V policejni praxi se ujaly zakladni tii postupy pii vyhotovovani protokolu
o vyslechu, jimi jsou: doslovné sepsani protokolu, sepisovani protokolu pro
castech, sepisovani protokolu najednou po skonceni ustniho vyslechu. Kazdy
Z téchto postupti protokolace ma své vyhody a nevyhody. Béhem vyslechu musi
vyslychajici udrzet v paméti ustné sdélené informace od vyslychaného po né¢jakou
dobu a ¢im delSi se tato doba stava, tim se pfimou umeérou zvySuje riziko
nepiesného zaznamenani vypovédi. Proto se vétSina vyslychajicich uchyluje
k uziti prvniho postupu — sepsani protokolu slovo od slova, v piipadé delsi ¢i
komplikovanéjsi véci. Pfestoze se tento zpusob jevi jako idedlni pro svou piesnost
a uplnost, z hlediska socialni interakce mezi G¢astniky vyslechu se jedna o zpusob
rusivy. Sepsani protokolu slovo od slova narusuje plynulost vyslechu a do jisté
miry miZe naruSit 1 navdzani psychického kontaktu mezi vyslychajicim a
vyslychanym. U dutlezitych vyslechti je proto vhodné uvazovat o vérném
zachyceni celé vyslechové interakce formou zvukového zdznamu nebo jeste 1épe

formou videodokumentace.®’

Dalsim postupem je sepisovani protokolu najednou po skonceni ustniho
vyslechu. Tento zptsob protokolace vyZaduje dobrou pamét’ vyslychajiciho a pfi
samotném vyslychani napt. svédka nebo dalSich osob se takovy postup nevyuziva.
Jeho uziti a je vhodné pii dokumentaci kratSich a jednodussich vypovédi, jako je
podani vysvétleni dle § 158 odst. 3 TrR. (protokol o podani vysvétleni se jako
jediny pise ve 3. osob¢). I ptes dobrou pamét’ vyslychajiciho se doporucuje, aby si
v prubehu vyslechu vedl pozndmky (osnovu), na jejichz zakladé poté protokol
vypracuje. Pozitivem tohoto postupu protokolace je pfedevsim to, ze vyslychany

neni ve své vypoveédi pferuSovan samotnou protokolaci.

Postup sepisovani protokolu po ¢astech vyslechu funguje nasledovné.
Vyslychana osoba podda vypoveéd o logicky souvisejici €asti nebo napiiklad

pfedem vyslychajicim ur¢eném samostatném casovém usek formou monologu. Po

% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 364.
9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 364.
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skonceni takové Casti vypovédi je monolog vyslychaného pterusen, provede se
protokolace dle diktatu vyslychajiciho a takto se postupuje opakované, dokud neni
cil vyslechu naplnén. Roz¢lenéni uréuje vyslychajici a obvykle si takové casové
nebo jinak logicky souvisejici useky ur¢i pfedem v ramci piipravy vyslechu.
Vzhledem k tomu, ze dochazi k pferuSovani samostatné vypovédi vyslychaného,
neni tento postup zcela idedlnim, avSak pribéznd protokolace vytvaii nejlepsi
ptedpoklad pro vyhotoveni kvalitniho a velmi pfesného protokolu po obsahové
strance, pokud neni vyuzivano nahravani vyslechu, ze které¢ho je vyhotoven piepis
do protokolu. Praxe ukazuje, ze ptesné a podrobné protokoly z celého vyslechu
jsou velmi dulezité pti vysetfovani nékterych druhli zejména sexudlnich trestnych

¢ind (znasilnéni, sexualni natlak, pohlavni zneuziti...).

Zakladnim pozadavkem na protokolaci je, aby popsané informace
v pribehu vyslechu byly zachyceny piesné, jasn¢ a bez jakykoliv subjektivnich
zaveéri osoby, kterd protokol vyhotovuje. A aby protokolace byla cilevédoma,

uplnd, systematicka a objektivni.
6.1.1. Chyby v protokolaci vyslechu

Pro posouzeni vérohodnosti, at’ orienta¢ni nebo odborné, které nasledné
provadi psycholog, je nezbytné vidét, piipadné slySet, i proces ziskavani
vypoveédi, véetné nonverbalni komunikace. V 90. letech minulého stoleti byl na
objednavku spolkové kriminalni ustfedny v SRN proveden zajimavy vyzkum
(Fabian a Stadler, 1990), jehoz podstatou bylo srovnani magnetofonového
zaznamu vyslech s vyslednym protokolem. V ramci vyzkumu se ukdazalo, Ze
vysledny protokol se diametralné odliSoval od skute¢ného dialogu, ktery byl
zachycen na zvukovém zaznamu. Autofi vyzkumu se zaméfili na nejcastéjsi
zdroje neptesnosti v protokolech o vyslechu a pokusili se o utfidéni nejcastéjsich
chyb.%®

Nejcastéjsi neptfesnosti vznikajici pfi pisemné protokolaci byvaji chyby
v disledku vynechévani. Muze se jednat o nevédomou redukci sdélovanych
informaci naptiklad zdivodu Spatné paméti vyslychajiciho nebo jeho
Nebo vynechdvani védomé, a to na zakladé dojmu o relevantnosti. Rozpoznani

relevantnosti sdélované informace vyzaduje zkuSeného vySetfovatele a peclivou

% CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 365.
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pipravu vyslechu. Cirtkova uvadi, Ze pravé chyby v dusledku vynechavéni se
dopoustéji spiSe méné zkuSeni vysetfovatelé, oproti tomu zkuSeni vySetfovatelé
inklinuji spise k chybam v disledku modifikace obsahu vypovédi. K modifikaci
obsahu dochazi nevédomky vétSinou na zaklad¢ privatnich teorii vySetrovatele,
které jsou vytvareny Vv dusledku jeho bohaté profesni zkuSenosti. Obdobné

ptipady by mohly mit obdobné zavéry.%®

9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie, s. 366.
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[. Zavér

Ve své diplomové praci jsem se pokusila ptiblizit problematiku vyslechu a popsat
jeho jednotliva stadia, pribé¢h a vyhodnoceni v névaznosti na wuziti
kriminalisticko-taktickych postupt, kterymi se vyslychajici snazi o zdarné
dosazeni cile vyslechu. Tedy o ziskani Gplné a pravdivé vypovédi. Problematika
vyslechu byla rozebrana z nékolika uhlli, jednalo se o rozbor trestnépravni.
., Procesni normy upravuji predevsim takové metody odhalovani a vySetrovani
trestnych cinii, které obsahuji kolizni prvek, protoze zasahuji do sféry obcanskych
prav a svobod. Pravo obsahuje zdvaznd pravidla reSeni takovych koliznich situaci
a vybavuje prislusné statni orgdany donucovaci moci tam, kde celospolecensky
zdjem na potirani kriminality je silnéjsi, nez zajem na ochrané obcanskych prav a

svobod, “100

Prace pokracovala rozborem kriminalistickym, ale i zpohledu forenzni
psychologie, kterd i kdyz je vedena jako véda pomocnd, mad na uplatiovani
taktickych postupi v praxi vyznamny vliv. Znalosti z forenzni psychologie
pomahaji vyslychajicimu od samého pocatku vyslechu, kdy se formuje samotny
vztah mezi Gcastniky, ptfi samotné vyslechové interakci az pii feSeni piipadnych
konfliktnich situaci. A v rdmci svého profesniho rozvoje by mél, dle mého nazoru,

kazdy, kdo vyslechovou ¢innost provadi, své znalosti prohlubovat a aktualizovat.

Vzhledem k obsirnosti, které téma Kriminalisticka taktika vyslechu nabizi jsem se
zam¢éftila ve své praci 1 na problematiku vyslechu ditéte a jeho odliSnosti nejen
z trestnépravniho hlediska, které jsou upraveny v trestnim fadu. Ale mym cilem
bylo upozornit také na odlisnosti, které se odrazi v uplatiiovani taktickych postupii
vyslychajicich pfi interakci s détmi. A Vv posledni fad¢ cilem diplomové prace
bylo upozornit na piinos provadéni vyslechu v détské specialni vyslechoveé

mistnosti. A pfinést nazor lidi, kteti dennodenn¢ takové mistnosti vyuzivaji.

Pti shromazd’ovani a zkoumani podkladi ke zpracovani prace jsem si uvédomila
sloZitost celé problematiky taktiky vyslechu, kdy by plivodné zamySleny zamér
vydal svym obsahem na né€kolik publikaci. Proto doufam, ze se mi v této praci

podafilo podat vzhledem k omezenému rozsahu uceleny pohled na taktiku

vvvvvv

100 MUSIL, Jan, Zdendk KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika, s. 8.
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Resumé

In my thesis | tried to approach the issue of interrogation and describe its
individual stages, course, and evaluation in relation to the use of criminalistic-
tactical procedures, which the interrogator tries to achieve the goal of the
interrogation. That is, to obtain a complete and truthful statement. The issue of
interrogation was analysed from several angles, it was a criminal law analysis.
"Procedural norms regulate primarily such methods of detection and
investigation of criminal offences that contain a conflict element, because they
interfere in the sphere of civil rights and freedoms. The law contains binding rules
for dealing with such conflict situations and equips the relevant state authorities
with law enforcement power where the societal interest in combating crime is

stronger than the interest in protecting civil rights and liberties."

The work continued with an analysis from a criminalistic perspective, but
also from the perspective of forensic psychology, which, although conducted as
an auxiliary science, has a significant influence on the application of tactical
procedures in practice. The knowledge of forensic psychology helps the
interrogator from the very beginning of the interrogation, when the relationship
between the participants is formed, during the actual interrogation interaction to
the resolution of possible conflict situations. And as part of their professional
development, in my opinion, everyone who carries out interrogation activities

should deepen and update their knowledge.

Given the breadth that the topic Criminal Interrogation Tactics offers, I
have also focused my work on the issue of child interrogation and its differences
not only from a criminal law perspective, which are regulated in the Criminal
Procedure Code. But my aim was also to draw attention to the differences that are
reflected in the application of interrogators' tactics when interacting with children.
Finally, the aim of the thesis was to highlight the benefits of conducting
interrogations in a children's special interrogation room. And to bring the opinion

of people who use such rooms daily.

While collecting and researching the background material for the thesis, |
realized the complexity of the whole issue of interrogation tactics, where the
originally intended purpose would have been worth several publications.

Therefore, | hope that in this thesis | have been able to present a comprehensive
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view of the tactics of one of the most important means of evidence ever, given its

limited scope.
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Seznam pouzitych zkratek

OCTR
OSPOD
IMZ
KRP
LZPS
PCR
SVM

TZ nebo trestni zdkonik

TrR nebo trestni ¥ad

VM

ZOP

ZOTC

Organ Cinny v trestnim fizeni
Organ socialné-pravni ochrany déti
Instrukéné metodické zaméstnani
Krajské teditelstvi policie

Listina zakladnich prav a svobod
Policie Ceské republiky

Specialni vyslechova mistnost

zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve

znéni pozdéjsich predpist

zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni
soudnim (trestni fad), ve znéni pozdéjsich

predpist
Vyslechova mistnost
zékona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii CR

zakon €. 45/2013 Sb., o obétech trestnych ¢int
a o zmen¢ nékterych zakont (zakon o obétech),

ve znéni pozdéjsich predpisi

Tam, kde je v textu prace uvedeno ¢islo paragrafu v zavorce bez bliz§iho oznaceni

zakona, jedna se o ustanoveni zakona ¢. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

(trestni fad).

Seznam priloh

Ptiloha ¢. 1 — Rizeny rozhovor s vySetfovateli, ptepis

Priloha ¢. 2 — Fotografie pofizené pii osobni navstéve détské SVM
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Priloha ¢. 1
Rizeny rozhovor s vySetiovateli

Pro rozliSeni odpovédi jednotlivych respondentll jsou nize uvedené odpovédi

rozliSeny pismenem:

- A:Kpt. Mgr., Zena, 21 let u PCR.
- B: Kpt. Mgr., muz, 28 let u PCR.

1. Jak byste jako odbornik ohodnotil/a prostredi této SVM?
B: ,,Ja si myslim, Ze je dostacujici k provadeni vyslechu nezletilych déti, at uz
v pozici podezielého nebo svédka. Ve vybaveni nevidim problém, maximalné

by tu mohly byt zaviraci skriné, protozZe ty véci mohou déti rozptylovat.

A: |, Samotna vyslechova mistnost je dostacujici, ale je tady co zlepsovat. S
tim, Ze je planovana rekonstrukce SVM. V planu je rozsireni prostor, kdy
bychom chtéli udélat samostatné vyslechové centrum, které bude oddéleno od
ostatnich VM. Rada bych doplnila to, Ze nyni se nachazime v détské VM a kdyz
se treba vyslychaji deti 12-15 let staré, tak neni toto prostredi idealni a ani
klasicka VM také pro né neni dobra. Takze by vznikly dva typy SVM pro deti

3

mladsi a deti starsi.

2. Kolik mistnosti ma celkem tato SVM?
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A: ,,Dve, ta, ve které se nyni nachdazime a vedle technickad, kde sedi viastné

poté obhdjci, soudce, statni zastupce, OSPOD. *

B: ,,4 obcas tam sedi i nejaky kolega podle toho, co se vyslycha. A také kolega

¢

zajistujici nahravani a technickou stranku.

Je pro vas jako odbornika vybaveni SVM dostacujici? Pokud ne, co Vam ve
vybaveni chybi?

A: ,,Jak bylo uvedeno v prechozi otdzce, rozdil pro vetsi a mensi déti. V planu
je rekonstrukce SVM, byli bychom radi, kdyby to bylo pFisti rok, ale je otdzka,
zda to vyjde. Ono nejde jen o rekonstrukci détské vyslechovky, ale melo by se
zridit celé vyslechové centrum. Budou 2 detské vyslechové mistnosti, zdzemi
pro rodice, kde by cekali, nez vyslechneme déti, protoZe rodice nejsou
pritomni vyslechu. Plus by byla vyslechova mistnost pro dospélé (vétsi a
mensi). Nyni mame velkou vyslechovou mistnost, a malou ,,Spinavou”, kde se
vyslychaji bezdomovci atd., plus mdme mistnost, kde se vyslycha formou
Videokonferenci, ta md vlastni techniku, a pak je technickda mistnost. V ramci
rekonstrukce by probéhla i obnova socialniho zarizeni, protoze jeden zachod
pro vsechny VM neni dostacujici a z kuchynky na chodbé udélat prostor pro
rodice a dalsi osoby nepritomné u vyslechu a realizace je tady cely den, tak je

¢

potreba i tohohle zdzemi. *

3

A: |, Technické vybaveni je , fungl nové*, obnovu délali na konci loniského
roku. OvSem nam nevyhovuje to, co udélali bez naseho védomi (pozn.
vySetrovatelit). Mikrofon umistili na pevno na stolku, ke kterému vede kabel
v liste. Malé déti na tu liStu reaguji negativné, vadi jim, rusi jejich pozornost a
zaroven je se stolkem omezena hybnost a my potrebujeme obcas s nabytkem

manipulovat.

B: ,,To usporadani nabytku... Zalezi na tom, kde se ten vyslech déla, nastiavaji
situace, Ze vysetrovatel sedi s ditétem na zemi a dité k policistovi hovori a
zdznam je uplné mimo a mikrofon na stolecku to prosté nesejme. Je lepsi, kdyz
se natahne seshora néjaky prostorovy mikrofon, ktery dobie sejme celou
mistnost, protoze je to duleZité pro zaznam. A nékdy je tomu poté Spatné

‘

rozumet. ldealni by bylo mit prostorovy mikrofon u stropu.
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4. Jakym poctem kamer disponuje tato SVM a je z VaSeho odborného hlediska
pocet dostacujici?
B: ,,Mdme dvé kamery s tim, Ze s nimi jde pohybovat a jedna z nich nahrava

zvuk.

5. Priklanite se spiSe k uziti standardniho, nebo nadstandardniho technického
vybaveni?
A: ,, Urcite v deétské SVM je potieba nadstandardniho technického vybaveni,
at uz se jedna o lepsi prostorove mikrofony atd. N béiné VM postacuje
standardni vybaveni, nebot’ bézné uikony se nenahravaji. S tim nahravky také
slouzi znalcim, kteri u deti zkoumaji vérohodnost, pak koukaji na neverbalni

6

projev deti.

B: ,,Jde spise hlavné o to, Ze tyto vyslechy ve valné vétsiné uz se pred soudem
neopakuji a délaji se pouze v pripravném rizeni a tim padem, to soud chce mit
zadokumentované, tak aby mél nahled, jak se vyslychany chovad i neverbadlné
na otdzky. Dalo by se shrnout, Ze pro dalsi lidi, kteri u ukonu nejsou pritomni
tak nahravani je lepsi, ale rekl bych ze pro lidi, kteri tomu pritomni jsou je to

I3

prace navic.

6. Uved'te prosim alesponi jednu véc, kterd se Vam na SVM libi a z jakého
davodu tomu tak je.
B: [Smich] , Asi se neda uplné hovorit o libi, bereme toto jako praktickou
soucast nasi prdce. Ale vypichnul bych pohyblivost kamer, ktera vede
K ulehceni ukonu. S ditétem si miizete popolézt nebo sedét i mimo pivodni
2abér, pripadné vam dité ze zabéru odejde ukdzat, tieba na loutkich JAJA a
PAJA néco a kamera se za nim otoci. DFive, kdys nebyly kamery pohyblivé,

‘

bylo premistovani sloZité.*

A: ,Asi bych uvedla také pohyblivé kamery, a jeste demonstracni pomucky.
Jinak co se tyce vybaveni bych ja osobné SVM vybavila uplné jinak a doufam,
Ze nam to pristi rok vyjde. Ja i kolega jsme soucdsti takové komise, kterd bude
mit moznost mluvit do toho jaké vybaveni (nabytek, koberec, barvy...) sem

budeme chtit.

7. Z jakého divodu je nejcastéji tato SVM vyuzivana?
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10.

11.

A:,,Z 95 % vyslech deti, nejvice se jedna o vyslech poskozenych deéti, pak deti
svedci, a nakonec déti pachatelé. Zbyla procenta se tykaji vyslechi, kdyz jsou
ostatni VM plné, nebo tu probihd znalecké zkoumani. Nekdy vyslychani chodi

ke znalci do ordinace a nékdy je znalec pritomen i tady a zkouma tady. “

Kdy naposledy byl v této SVM provadén vyslech?
A: ,, Tim, Ze je nas tady relativné dost, mistnost se vyuzivd, tak myslim minuly

tyden se tady vedl vyslech.

B: ,, Minuly tyden jsem tady vyslychal dokonce primo ja.*

Jaky je primérny pocet vyslechli provedenych za mésic v této SVM?

A, Statistika za mésic se nevede, vedou se rocni statistiky.

Setkavate se Cast&ji s détskymi obét'mi mladsimi 5 let, nebo star§imi?

A: , Vzhledem k nasemu zaméreni — jsme na kraji, tak v nasem pripadé se
jedna z valné veétsiny o obéti bezbranné. Kdyz se jedna o klasické znasilnéni,
tak to jsou deti mladsi 15 let. Ale co se tyka znasilnéni bezbrannosti se jedna
do 7 nebo 8 let, bere se hranice 1.-2. t#ida. Takze nez brat hranici 5 let, tak
spis 8 let. A ano setkavame se spise s mladsimi obétmi, bezné tady vyslychame
deti tri a ctyrleté. Nejmladsiho prcka, co jsem méla ve vyslechovce (jednalo se

‘

o oznameni babicky na sourozence), tomu bylo 2 roky a 8 mésicu.

B: ,,Rad bych dodal, Ze mensi déti vyslychaji spise Zeny. Ja jsem se nyni
setkaval Ccastéji spiSe s détmi starsimi, které se staly obétmi sexudlniho
natlaku, jednalo se o mravnostni kriminalitu spachanou na siti. Ale porad se

Jjedna o déeti mladsi 15 let, aby se jednalo o krajskou prislusnost.

Je pro vas jako pro vyslychajiciho snazs$i dokumentace vyslechu pii pouziti
détské SVM?

A: ,, Ano, nebot klasicka protokolace vyslechu je mozna az s ditétem starsim
10 let. Klasickad protokolace, psani na pocitaci dité rusi, rozptyluje, a navic

prodluzuje ten vyslech. Pokavad’ ja napisu vSechno, co mi to dité vika, tak ten
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12.

vyslech se casove natahuje. Kdezto ja si tady s ditétem hrajeme, sedime na

‘

zemi, tak je to rychlejsi.*

B: ,, Také to souvisi s tim, zZe dité udrzi pozornost pouze po omezeny cas. Takze
podle stupné vyvoje ditéte, by se ten vyslech mél stihnout do urcitého casu,
nebo se musi udélat prestavka, ale je poté zase obtizné privést dité zpatky do
toho stavu, kde se skoncilo. Nékdy se k tomu i vratit nechce. Cim rychleji se

‘

vyslech zvladne, tak tim lépe. *

A: , Jeste bych dodala jeden problém, a to ten, Ze my cast cCasu ztratime
poucenim, bez kterého se neobejdeme, protoze v nasem tr. radu je stanoveno,
jak presné dité musime poucit. A i kdyz jsem zazila neodkladny a
neopakovatelny ikon se soudce a triletym ditétem, tak i soudce upozornoval,
Ze to tam musi zaznit. A to dité tomu nerozumi. TFiletému ditéti musite
vysvetlit, Ze se ma mluvit podle pravdy, tak to ano, to jde. Ale zkuste vysvétlit
diteti, ze si s vami nemusi povidat, pokud by tim zpiisobil problémy nékomu
Z rodiny, ale vétsinou je to v ramci rodiny. A ono to dité si s vami nebude
povidat proto, zZe by mélo strach, Ze zpiisobi problémy, ale proto, Ze vidi, Ze

I3

nemusi a nechce se mu. Tak rekne ne.*

Jak lze predchazet nebezpeci sekundarni viktimizace pifi vedeni vyslechu
ditéte?

B: ,, Rekl bych ze tézko, v nasem pripadé se musime zeptat na nepiijemné véci,
které se obéti staly a uz to, Ze o tom musi znovu mluvit, ji to svym zpusobem

viktimizuje.

A: ,, Ale kvalitné provedenym vyslechem tomu zabranime, protoze kdyz se pri
tom prvnim vyslechu zeptiame na vSechno, tak ona o tom uz pak nikdy nemusi
mluvit. Sekunddarni viktimizaci predchdazime tim, Ze vyslech se udéla kvalitné,
co nejpodrobnéjsi. Ale jak vika kolega... A jesté bych doplnila, Ze by k tomu
prispéla zmeéna trestniho radu, protoZze v 99 % pripadii o tom ty obéti musi
mluvit minimalné dvakrat. ProtoZe nez je zahdjeno trestni stihani, tak néjakym
zplisobem my potrebujeme jejich vyjadreni, abychom veédeli, pro co zahdjit, co
se stalo. Takze bud néjakym zpiisobem podani vysvétleni, nebo se dela
protokol o vyslechu svédka, kdy tento vyslech lze poté predestrit nikoliv pouZit

jako dukaz, ve vyjimecnych pripadech muze byt neodkladny neopakovatelny
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ukon se soudcem. Ale jsou hrozné prisna pravidla pro umozZnéni
neodkladného, neopakovatelného vikonu a jakmile je pachatel nékdo z rodiny,
koho obét znd, tak vam nedovoli udélat neodkladny neopakovatelny ukon.
Zmenila se situace a vrchni soudy prosté neschvali vyslech, aby byl
neodkladny a neopakovatelny, kvuli tom, Ze by se kratila prdava toho
obvinéného. A i kdyz je vyslech provedeny se soudcem jako neodkladny a
neopakovatelny, tak i po zahdjeni trestniho stihani jde dité k vyslechu, kde uz
jen odpovida na otdzky policisty, obhdjce, ale uz nemusi znovu to celé
opakovat. Takze to dité je ve vétsiné pripadii vyslychané dvakrat, a to pred

3

zahajenim a po zahdjeni trestniho stihani. *

B: ,,To je jeste z dob ddavno minulych, kdy jsme to tu v socialistickém tabore
meli postavené jinak nez na zdpade. Zatim trestni rad novelizovany nebyl a
stale postupujeme podle pravni upravy zjednasedesatého, byt s mirnymi

obménami, ale je uz vice jak 60 let stary a je to znat.

A: , Jesté bych dodala, zZe kdyz udélaji kolegové neodkladny a neopakovatelny
tkon se soudcem na uzemnim odboru, tak o tom rozhoduje krajsky soud, ktery
to vetsinou podrzi a dite nemusi znova k vyslechu. Ale nase spisy (krajské)

jdou k vrchnimu soudu do Prahy, a ten to poté shazuje a vraci zpdtky. *

Z hlediska navazovani kontaktu s obéti je podle Vas uziti SVM klicové?

A:,, Urcite, vzit do klasickeé ,,dospélacké VM dite neni vhodné. *

B: ,, Otdazka zni, jak to brat, néjaké civilni prostiedi by pro tu obét bylo lepsi.

Prichod na policii uz pro ni néco znamena, tedy s ohledem na veék.

A: ,,Zase s ohledem na vek, malé deéti nevnimaji, Ze jsou na policii, tém se libi
hracky. Byl i trend nékterych krajui (naseho se to netyka, vsechny nase
vyslechovky jsou v policejnich budovach), ze VM nemiizou byt v policejnich
budovdach, protoze to prave dité traumatizuje. Takové kraje méeli SVM
V budovach uradit nebo nemocnice. Ze mé teda vice dité traumatizuje
nemocnice nez SVM na policii. Kolikrat se nam i stalo, Ze se nas déti ptaji,
jestli se k ndm mohou nékdy vratit. Navic v budové mdme pdternoster, takze
jezdime paternosterem za odménu po vyslechu nebo motivacne pred

3

vyslechem. *
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A, SnazZime se praci délat tak, abychom zviadli s ditétem navazat kontakt, ale
ten cas je omezeny. A pouceni ho jesté zkracuje. Dité vas vidi poprvé v zivote,

‘

vidi vas pét minut, a hned vam ma rikat néco co zazilo. "

B: ,, Dité taktéz vnima i vase rozpolozeni a daleko vic na to reaguje nez treba
dospely. Takze pokud vyslychajici nenavaze dobry kontakt s tim ditétem a neni
to v dobré atmosfére, tak to dite na to velice spatné reaguje, a to se vam
nehodi. Miize se stat, Ze nechce vibec vypovidat, nebo utika od vypovédi.
Rekne k tomu jednu dvé slova a pak se zméni téma. To samoziejmé prodluzuje

vyslech a piisobi negativné na vysledek vyslechu, ve kterém se to odrazi. *

A: |, Taky kdyz je moznost, samoziejmé ne vzdy takova je, tak treba chodime
K vyslechu déti dvé a s tim, Ze na koho dité lépe zareaguje, tak ten pokracuje
ve vyslechu. Situace ukadze, ktera z nas dvou bude pro dité sympatictejsi,
kolegyné je blondyna, ja jsem hnédovlasa. Dité miize mit rado hnédovlasé a

nema rddo blondyny, nebo naopak.

B: ,,Neékdy vyslech béhem provérovani déla i operativa, ale vySetrovatel u
toho chce/potiebuje byt, aby byly zodpovézeny vSechny dilezité otdazky pro
vySetiovani. Ted miiZe nastat situace, ze vyslychany miize byt kluk a nechce se
mu o véci mluvit pred Zenou a zrovna tak divka pred muzem. TakzZe poté musi
nechtény opustit mistnost, i kdyz na zacatku ta poskozend osoba souhlasila, ze

bude vyslychdna osobou opacného pohlavi, jak je tomu v ZOTC.

A: ,,Tyka se tento narok i dospélych, ale je tam dolozka, pokud to jde
objektivne zaridit. Nekdy se treba vyslychd v noci a nejsou Kk dispozici
vyslychajici obou pohlavi. I kdyz uz se nam taky stalo, ze ja budu vyslychat
hol¢inu, kolega bude vyslychat kluka a kluk vekl, Ze od malicka vyriistd

S maminkou a babickou a chlapy nemusi, a s chlapem mluvit nechtel.

B: ,,to se stavd, prosté clovek si to néjak naplanuje, pripravi se na to. A

najednou je vsechno behem okamziku jinak.

Absolvoval/a jste specidlni Skoleni pro provadéni vyslechu v SVM?
A: |, Ano, vSichni mladeznici (ti, co délaji na mladezi) musi byt specialnée
proskoleni podle z. ¢. 218/2003 Sb. pro praci s mladezi, plus navic jsou i dalsi

specialni kurzy.
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B: ,,4no, byli jsme spolecné s kolegyni na specialnim Skoleni k vyslechu deti

v Praze. “

A: ,, Zaroven mame kazdorocné jednak krajské skoleni IMZ, kdy to poradame
my jako kraj pro vzemni odbory. Druhy IMZ se porada celorepublikove, tedy
policejnim prezidiem. Ddle mame jednodenni Skoleni porddané Ministerstvem

vnitra.

Je ptiprava vyslechu v SVM nécim zvlastni, vénujete se specidlni piiprave pro
vyslech v SVM?

A: ,Urcité, na kazdy détsky vyslech musite byt perfekiné pripraven —
nachystané otazky, pouceni a védet. Protoze u téch deti nedostanete druhou
Sanci, pokud to pokazite, a to dité se vam zasekne, tak uz s vami nebude
mluvit. Tohle se u dospélého pachatele nestane. Kazdy vam rekne, Ze vyslech
nezletilého ditéte je to nejhorsi, co miizete provadet. Je nejtezsi po vsech
strankdch. Zalezi, jestli tomu ditéti se budete, nebo nebudete libit, jestli mu

sednete nebo ne, jestli se vas bude nebo nebude bat.

B: ,, To je jedna vec, druha véc je, ze u vyslechu ditéte musi byt pritomny ze
zdkona vyjmenované osoby. TakZe ta priprava neni jenom o kontaktu
s ditetem, o otdazkdch, ale musite vsechny povinné osoby obvolat, osobné je

pozvat.

Je dle VaSeho nazoru pravni uprava ve vécech mladeze (skoro 20 let stard) a

trestni ad (vice jak 60 let stary) stale aktualni a dostacujici?

B: ,,No ja jsem se tieba setkal s tim, Ze jsem teSil ¢in jinak trestny, ktery
dotycny spachal pred 15. rokem veku. A nyni byl ve véku dospélého a

najednou tam neni Zadnd ndavaznost. A policie je v techto pripadech bezzuba.

A: ,,Ja bych jesté upozornila, Ze vyse zminénda problematika poucovani se
netyka z. ¢. 218, protoze ta se tyka jenom nezletilych a mladistvych pachatelu.
Na vsechny ostatni deti, které tady vyslychame, se vztahuje trestni rad. My
jsme se doted’ bavili hlavné o vyslechu deéti jako svedkii, nikoliv pachatelii.

Treba vyslech mladistvého pachatele se nenahrava ani vyslech nezletilého. *
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B: ,, Nezletili pachatelé v soucasné dobé obhajce nemaji, protoze trestni rizeni
skonci proverovani, protoze my to musime odlozit, vzhledem k tomu, Ze ten
pachatel neni trestné odpovédny. Nicméné se chysta novela, s tim Ze tito
nezletilci budou mit také obhdjce, S tim, Ze budou moci volit néjaky zpiisob

obrany. Takze to pro nas bude mozna horsi. *

A: |, Tohle je zrovna novela, se kterou jako policie nesouhlasime, to bychom
tam nedavali. “
A: , jinak jak bylo uvedeno vyse, problematika poucovani v trestni radu by

zaslouzila zmeénu a celkové aktualizovani obcas zkostnatélé pravni upravy *

17. Existuji néjaké aplikacni problémy pii vyslechu déti? Piipadné jiné tieci
plochy mezi pravni Upravou a praxi? dovétek: Vim, ze jste aplikacnich
problémi uvedli dostatek, ale napada vam jesté néco dalsiho?

A: ,,...tak ono na papire se rozhovor chysta hezky, ale dodrzet ho je néekdy

kontraproduktivni (stejné tak i v praxi se tato situace objevuje).

18. Uved’te prosim néjakou zajimavou zkuSenost.
B: ,,Nyni ma treba pripady oznameni o znasilnéni 8leté holciny, kdy to ta

holcina oznamugje v 17 letech.

A, coz prekvapive neni zas tak neobvyklé, k oznamovani s odstupem dochdzi
casto.

MtiZe to byt reakce na Me too nebo tieba osvétu ohledné psychohygieny podle
Vas?

A: ,, To bych ani nerekla, spis se opakuje vzorec, ze obéti néco zaZili v detstvi,
potlacili to, vytésnili to a pak je to casto doZene pozdéji, napr. kdyz zacnou Zit
partnersky Zivot, pusobi jim to problémy v sexudlnim Zivoté. Sveri se s tim
partnerovi, a ten je zacne presvédcovat, aby to nahlasili... Ja méla v lonkém
roce pripad divciny, které bylo 23 let (stihly jsem to do promlceci doby) a ji
Jjako 14letou zneuzival formou bezbrannosti biologicky otec po pravni strance
(mél ji zapsanou v rodném listé). Dochdzelo ktomu V noci, kdyz manzelka

nebyla doma nebo se treba vracel z hospody, osahaval ji, kdyz spala a

zasouval ji prsty do prirozeni, coz ji probudilo. Jednalo se tedy o zndsilnéni
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formou bezbrannosti. Ona to tehdy rekla, ale nikdo v rodiné ji nevéril.
Pachatel to poprel. A ona z toho diivodu vyskocila z okna. Rok byla lezici a na
vozicku, nyni uz chodi, ale doted’ ma nasledné zdravotni problémy. Krok
oznameni zvolila proto, Ze by ji mohlo pomoci to, Ze to oznami a on za to bude
nejakym zpusobem formalné potrestan (do vykonu trestu , natvrdo* po tak
dlouhé dobé asi nepiijde), ale ji by to mohlo pomoci k uzavieni. Dokonce

pachatel se priznal jesté v aute po nocni. *

A: , Jesté jedna zkusenost primo z SVM. Neddavno jsem s kolegyni vyslychala
holcicku a po skonceni vyslechu prisla holcicka ke mné a rekla: ,, Tebe mam
rada“ poté objala kolegyni a vekla: ,, Tebe mam rada taky*. Nebo se nam u
socidlné slabsich deéti opakuji dotazy, jestli nas mohou znova navstivit, nebo se

Jim z SVM nechce domui. *

Dle Vaseho nazoru je SVM dostatek, nebo mélo by byt vice téchto mistnosti?

A: My mame na KR jednu SVM a dalsi SVM v ramci kazdého vizemniho
odboru, takze primo ve mésté Hradci Kralové mame 2 SVM. Nevim jak
kolega, ale za mé je pocet dostacujici. A kdyz si vezmu naroky na vybaveni a
zdroven mozného prostoru na obvodnich oddélenich Policie, tak vétsi pocet

asi ani neni realizovatelny. *

B: ,,Je pravdou, Ze do byvalého okresniho mésta, kde se SVM nachazi je to
dal. Ted si treba vybavim silnici Broumov-Nachod ve spicce, nebo cesta ze
Spindlu do Trutnova, kde je SVM, je to 50 km. Nékdy miize byt cesta

zdlouhava, ale financné by se rozsireni nevyplatilo.
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Priloha ¢. 2

Fotografie ¢. 1 — Interiér détské SVM

Fotografie ¢. 2 — technické vybaveni Fotografie €. 3 — nabytek a vyzdoba
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Fotografie ¢. 4 - hracky

6 —JAJA a PAJA




Fotografie €. 9 — technickd mistnost

Fotografie ¢. 10 — technickd mistnost (zabér na reproduktory, polopropustné

zrcadlo, velkoplosnou obrazovku, na které se promitaji zdbéry pribehu vyslechu

ditéte ve vedlejs$i mistnosti)
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