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L
Téma prace
Prace je vénovana tématu kvalitné a dlouhodobé jiZ zpracovanému, a to jak ¢eskou, tak zahranicni
literaturou, a pochopitelné rovnéz i judikaturni €¢innosti Soudniho dvora. Sama autorka si je tohoto
faktu védoma, a proto si klade v ivodu za cil danou problematiku zejména zpracovat prehlednym,

ale pfitom komplexnim zplsobem.

1l.
Splnéni cilt prace, obsahova troven
Prace je véetné Uvodu a zavéru cElenéna celkem na 6 kapitol, obsahuje samoziejmé rovné:
cizojazytné resumé a seznam literatury, navic je pfiloZena prehledna schematicka tabulka spravné
aplikace ¢lankG 34-36 SFEU vcetné moinych ospravedlfujicich argumentl. Formalné lze tak
pfisvédcit, Ze cile prace byly splnény a obsahem se diplomantka striktné drzi schvalené osnovy

prace.

Studentka v praci demonstruje nadprimérné vyuziti cizojazyéné literatury, zejména francouzské a
anglické, dilo obsahuje rozsahly citacni a poznamkovy aparat s celkovym poctem 158 odkaz( pod
Carou, ¢imZ autorka prokazuje znalost existujici odborné literatury vdané oblasti. Kriticky lze
poukazat snad jen na skute¢nost, Ze nékteré z nejuzndvanéjSich kniznich zdroji vyuZity nebyly
(napf. Craig/deBurca, EU Law). Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje
prace 8% shodu s jinou praci v systému odevzdej.cz, nicméné jedna se o shodu v citacich judikatd,
pfip. korektnich citacich existujicich ceské odborné literatury, a proto tato shoda nebrani

uspésnému pripusténi k obhajobé.

1.
Teoreticka uroven prace
Hodnocené dilo bylo sepsano autorkou sevidentné dobrou cizojazyénou vybavou a kvalitni
odbornou erudici. Je nicméné skutecnosti, Ze prace je ryze deskriptivni, ve shodé s cilem autorky
se snaii podat prehledny souhrn dané tématiky, a pfitom rezignuje na zdravy kriticky pristup
zkoumanych pravidel. Pfitom existujici Siroka judikatura Soudniho dvora i rozsahla knizni produkce

umoznuji nepfijimat veskeré zavéry Soudu pasivnim zplsobem, ale aktivné se vici nim vymezovat.




To by ostatné mélo byt cilem kazdé odborné prace. Vtomto ohledu je tedy nutné jinak spise
nadprumérnou uroven prace kriticky hodnotit jako méné kvalitni a podstandardni. Rovnéz tak by
s ohledem na provazanost jednotlivych ¢asti vnitiniho trhu praci slusela kratka srovnavaci zminka

o stavu harmonizace dalSich volnych pohybt v réamci EU.

V.
Formalni uroven prace
Pfi hodnoceni formalniho hlediska konzultant mézZe celkem jednoznacné dilo pochvalit za Cisty,
jednoznacny a srozumitelny odborny jazyk, absenci gramatickych chyb ¢i jinych zasadnich
jazykovych prohreskl, navic doplnény rozsahlym citacnim aparatem. Prace svoji formalni

a gramatickou strukturou tedy nijak nerusi ¢tenafe od vnimani obsaZzenych informaci.

V.
Klasifikace prace a naméty na rozpravu
Hodnocend prace podle nazoru vedouciho spliiuje obsahové, formalni iodborné poZzadavky
kladené na dany druh kvalifikacnich praci, a proto ji doporucuji k obhajobé s predbéinym

hodnocenim velmi dobre.

V ramci Ustni rozpravy navrhuji, aby diplomantka zodpovédéla tyto otazky a podnéty:

1) Vyberte si libovolny judikat z popisované oblasti a kriticky zhodnotte postup Soudu, nabidnéte
alternativni feSeni a pokuste se v jeho prospéch argumentovat.

2) Jsou neékteré judikaturni principy, popisované v prdci, pouZitelné i na volny pohyb

osob/sluzeb/kapitalu?
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