Oponentni posudek
diplomové prace studenta Pavla Hfeba¢ky na téma

~Evropsky systém ochrany lidskych prav«

PfedloZena diplomova prace studenta Pavla HFeba¢ky pojima zvolené téma predevsim
formou deskripce a analyzy predmétné materie v dimenzi normativni, judicialni i doktrinarni.
Cilem prace (s. 7) je pfiblizit dva dominantni nadstatni systémy ochrany lidskych prav
v Evropé (systém Rady Evropy a Evropské unie), analyzovat jejich vztah v dimenzi ochrany
lidskych prav a predestiit zakladni rysy fungovani téchto systému po piedpokladaném
pfistoupeni EU k EULP. Cil prace je oponenturou hodnocen jako kvalitni a poskytujici
znaény prostor pro odbornou kreativitu a badani diplomanta.

Po strance formalni prace obsahuje 93 stran vlastniho textu ¢itajiciho pfedmluvu, tii zakladni
Casti Clenéné dale do kapitol a subkapitol a zavér. Dale obsahuje seznam zkratek, resumé
v anglickém jazyce a obsahly seznam pouzité literatury a prameni. Ten zahrnuje kniZni
(monografie, encyklopedicka dila i ucebnice) a Casopiseckou literaturu, Siroky vycet pouzité
judikatury tii soudnich téles (pfedevSim ESLP a SDEU, jakoz i dva judikaty Spolkového
Ustavniho soudu SRN), vycet pouzitych normativnich zdroji, a obsahly vycet pramenu
internetovych. Prace obsahuje veSkeré obligatorné pozadované soucasti, Uprava stranek
odpovida pozadavkiim na néleZitosti normostran. Z pozice oponentury tak k formalni strance
prace zadné pripominky neshledavam.

Po strance prace s odbornymi zdroji prokazuje diplomant potiebnou orientaci v odborné
terminologii, obsahu zkoumané materie, publika¢ni produkei, normativni upravé i relevantni
judikatufe. Poznamkovy aparat je plné funk¢nim a obsahové bohatym celkem koncipovanym
formou poznamek pod ¢arou na jednotlivych stranach v nadstandardni urovni kvantitativni,
plné v intencich pozadavku citaéni normy a védecky korektniho pfistupu. Ocenit nutno téz
skutenost, Ze mezi pouzitymi kniZnimi prameny jsou i dva zdroje cizojazy¢né. Vybér
odbornych prament je relevantni a zcela spliujici pozadavky na tento typ prace kladené.
Praci s odbornymi zdroji lze celkové hodnotit jako nadprimeérnou, peclivou, vyzrilou a
kultivovanou, jenz je nesporné silnou strankou celého dila.

Po striance koncepéni diplomant praci rozvrhl do tii SirSich celk. V prvnim pojednava o
systému lidskych prav na urovni Rady Evropy (s. 9an.), ve druhém o systému lidskych prav
v EU (s. 38an.) a konecn¢ ve tietim (s. 70an.) pak velmi vhodné oba ptedchozi okruhy
propojuje, kdyZ se vénuje interakcim mezi ESLP a SDEU. Zvolena koncepce je zdafila,
promySslena, vnitiné proporcionalni, patficné¢ kontextudlné uchopend a Kkonzistentni.
Diplomantovi se zdafilo téma uchopit s téméf brilantni koncepéni vytiibenosti, kdy obsahlou
a znatné heterogenni materii koordinuje do logicky velmi vhodné uspofadaného



systematického pojeti, které je nejen informacné bohaté, ale zaroven nadale prehledné a
vyvazené.

Po strance strukturalni ma dilo promyslenou vnitini strukturu s rozsahlym horizontalnim i
vertikalnim ¢lenénim a jasnou jednotici linii v podobé cilené koncentrace na zvolené téma.
Jednotlivé kapitoly nevykazuji znamky nezadoucich duplicit, prekryvéani, tematickych
odklonti ¢i rozostfeni. Strukturace je piehledna a vhodné pojatd, jednotlivé kapitoly i
subkapitoly pfedstavuji skute¢né strukturni prvky zpracovani a nikoliv nahodilé ¢i pouze
formalni ¢lenéni. Dilo ma rovnéz zietelné profilovanou konsekvenéni gradac¢ni linii
korespondujici s pozadavky na tento typ védecké prace kladenymi.

Jedinou drobnou systematickou pfipominku lze mit k fazeni podkapitoly 1.1, ktera je
obecnym obsahovym vychodiskem celé prace, a jako takovd méla byt fazena spiSe
samostatné, jako uvodni kapitola prace, a nikoliv jako podkapitola prvni kapitoly, mapujici jiz
konkrétni podobu lidskych prav v systému Rady Evropy. Pak by zas ovem musela byt tato
obecné-teoreticka pasaz pochopitelné obsahlejsi, aby rozsahem pfiméfené odpovidala dalsim
tfem zakladnim ¢astem prace.

Po strance metodologické prace velmi vhodné kombinuje a pouziva zdroje normativni,
doktrinalni i judicialni. Zakladni metodou zpracovani je analyticky obohacena deskripce,
v niz v8ak zpravidla dominuje ptistup analyticky a prace v zadném piipadé neupada do prosté
popisnosti. Autor na mnoha mistech uplatiuje téZ hodnotici pfistup, ¢imz osvédcuje
schopnost kritického piistupu ke zkoumané materii. Cenné vystupy pak nabizi predevsim
podrobné rozbory jednotlivych specifickych otazek, kupt. pfistoupeni EU k EULP (s. 88an.).
Diplomant aktivné pracuje se zavéry z relevantnich odbornych prament a vhodné propojuje
dimenzi normativni, judicialni a doktrinarni. Zavér ma nesporné rysy zadouci syntetizace
zjisténych poznatkt, ¢imz lze tim spiSe litovat, Ze se pfevazné vénuje pouze relativné tizké
tematické vyseci celé prace.

Po strance obsahové lze fici, ze autor zvolenou materii zpracovava se zjevnym piehledem,
peclivosti, znatnou mirnou podrobnosti i patficnych souvislosti, pfi¢emz vzdy pracuje
s aktualni apravou. Nadprimérna obsahova troven je signifikantni v podstaté pro celou praci,
piicemz nékteré pasaZe jsou sumarizaci a zhodnocenim relevantnich a aktualnich dat
obsahové vysoce hodnotné. Nesporné kladnym rysem je téz skutecnost, Ze autor v praci
formuluje téz vlastni, argumentaéné podloZena stanoviska. Obsahova uroven prace svédci
nejen o patfi¢nych znalostech diplomanta v oblasti zkoumané materie a jeho velmi poctivém
usili o kvalitni zpracovani, ale doklada i jeho schopnost na trovni diplomové prace skute¢né
védecky pracovat.

Prace nema po obsahové strance vyznamnéj$i slaba mista, a lze proto v tomto ohledu vyslovit
pouze drobné a nepfili§ vyznamné piipominky. Prvnim pfikladem muze byt Givodni obecna
podkapitola (s. 9an.), v niz diplomant pfiblizuje obsahové a klasifikaéni zéklady obecné
materie lidskych prav, jakoz i jeji geneze. Je nesporné, Ze tato pasaz piedstavuje pouhy vstup
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do tématu prace, presto vSak mohla byt i pii zachovani zvoleného rozsahu ponékud
komplexné&jsi a z hlediska zmapovani kli¢ovych aspekti reprezentativnéjsi. Autor zde Cerpa
nékteré pasaze prevazné ze dvou statovédnich dél, ktera pfibliZzuji pouze urcéité mezniky a
nikoliv komplexni vyvoj celé materie. Hovofime-li o filosofickych vychodiscich lidskych
prav, rozhodné nelze povazovat za dostatecné zakoncit retrospektivni pojednani Kantem (s.
12) a opomenout tak velmi vyznamné autory i filosoficky vyvoj pozdé€jsi, a to obzvlaste
vzhledem k tématu prace. RovnéZ navazujici subkapitola 1.1.3 je velmi historizujici, aniz by
vénovala vétsi pozornost vyvoji ochrany lidskych prav ve 20. stoleti, byt tuto materii zcela
neopomiji.

Druhou drobnou pfipominku lze sméfovat k subkapitole pojednavajici o obsahu EULP (s.
24an.), kde by bylo vhodné alespon ramcoveé zminit roli ESLP v extenzivnim vykladu EULP,
ktery ji mnohdy velmi vyznamnym zptsobem déle rozvinul a rovnéz pribézné piizptisoboval
vyvoji spolecenskych podminek. Jisté by bylo vhodné zminit alespon nékteré judicialni
doktriny, které ESLP takto vytvofil, a které mély obrovsky vliv nejen na rozvoj Strasburského
systému ochrany lidskych préav,ale i na ustavni systémy signatarskych statii a postupné téz na
judikaturu ESD. Tim by diplomant poskytl i pfesnéjsi pohled na soucasny rozsah lidskych
prav pomoci EULP chranény. To by slouzilo i k dal§imu zptesnéni nékterych vystupt celé
prace, kdy kupf. na s. 66 autor konstatuje, ze EULP vyslovné neupravuje hospodarska a
socialni prava. S tim lze z veétsi ¢asti sice souhlasit, je vSak nutno zaroven dodat, ze ESLP
jejich ochranu na zakladé EULP dovodil pfedev§im z¢l. 14 EULP a pro socidlni prava
majetkové povahy velmi kreativné dokonce i z¢l. 1 Protokolu ¢. 1 k EULP, ¢imz deficit
normativni upravy v této oblasti do jisté miry eliminoval.

Celkové lze shrnout, Ze predlozend prace je zdafilym, promyslenym a hodnotnym dilem
nepiehlédnutelné kvality o znacném stupni komplexity, kontextuality a analytické hloubky,
jenz ma vysokou uroven ve vSech sledovanych ohledech a lze ji povazovat v mezich
diplomovych praci za nadprimeérnou. Prace splnila své cile a pro zkoumani zadané materie 1
obor je pfinosem. Zpracovani zcela napliuje grada¢ni linii, konsekvence i logickou strukturu
védecké prace a predstavuje skute¢né odborné uchopeni problému a jeho relevantni feSeni.
Autor prokazal schopnost samostatné pracovat nad teoretickym problémem, relevantné
zpracovat relativné naroCnou a rozsahlou materii prifezové se dotykajici vicero pravnich
odvétvi, pouzivat i kriticky hodnotit poznatky z velkého mnozZstvi odbornych zdroji a na
patiicné analytické urovni zpracovat ucelenou studii zvoleného tématu s vlastnimi
argumenta¢né podloZzenymi vystupy. Dilo je jednozna¢né autorskym zpracovanim, jenz
vynikd téz dikladnosti a propracovanosti ve vztahu k akcentovanym problémovym pasazim.
Zminéné drobné&jsi nedostatky se pii porovnani s piednostmi prace jevi pievazné jako
marginalni.

Lze uzaviit, Ze diplomova prace studenta Pavla H¥iebacky na téma ,,Evropsky systém
ochrany lidskych prav* zcela spliiuje pozadavky na diplomové prace standardné kladené,
a proto ji doporucuji k obhajobé s navrhovanym hodnocenim stupném ,,vyborné*.




V ramci obhajoby si dovoluji diplomantovi navrhnout volnou rozpravu o nasledujicich
tématech:

1) Jaka filosoficka vychodiska 1ze spatfit v obsahové koncepci Listiny zakladnich prav EU? Je
mozné zde spatfit néjaké odliSnosti od EULP?

2) Na s. 60 diplomant uvadi (cituje nazor z publikace vydané v r. 2003), Ze socialni prava
vrozsahu zakotveném Listinou zakladnich prav EU jsou v podminkach nynéjsiho
ekonomického systému vétsiny ¢lenskych stati neuskutecnitelna. Jaké divody jsou dle nazoru
diplomanta opravnujici k tomuto tvrzeni?
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V Plzni dne 14. dubna 2012 JUDr., meard Pokorny, Ph.D.
mistavniho a evropského prava




