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Be. Katefina Ledvinova si pro svou diplomovou prici vybrala aplikaci mistni regionalni historie
Domazlicka, a to v prezentaci chodského folkloru coby ikonické oblasti vyjadiujici etnograficka
specifika vyjime&ného regionu zapadnich Cech, a de facto celé republiky. Aktualizace regionalni
historie pfedstavuje trend vhodny, zvlasté v piipadé, Ze soucasti absolventské prace jsou také
didakticka aplikace. Z tohoto hlediska povaZuji vybér tématu pro DP za uéelny a chvilyhodny.

Z hlediska obsahového predstavuje prace Be. KateFiny Ledvinové soubor nékolika ¢asti, jejichz
koncept autorka vysvétluje ve vhodné strukturovaném tGvodu BP (viz str. 3): ,.Vysledkem prdce mdi
byt ,,didakticky potencidl®, tedy jakysi ndvrh aktivit pro vyuku tohoto tématu. Z tohoto divodu je
prace rozdélena na teoretickou a praktickou &dst. V teoretické Cdsti jsem si vytkla pét specifickych
oblasti, jeZ budou didakticky zpracovdny v praktické éasti.* Prestoze vysledkem prace se muze jen
stézi stat ,,potencial®, myslim, Ze je mi jasné, co méla autorka na mysli. Je tfeba konstatovat, Ze cil DP
byl vytéen jasné a také do zna¢né miry splnén. Myslim, Ze v hodnoceni se dokaZu povznést i nad
skute¢nost, Ze chodsky folklér je jednoznané nejpropracovanéjsi téma v oblasti Ceské etnografie.
Kompilace, kterou autorka pfedklada v prvni ¢asti DP, je smé&fovana k didaktickému vyuzZiti Zaki na
Z8, proto nebudu rozporovat jeji vyznam.

V absolventské praci vidim jiny velky rozpor, a to rozpor mezi obsahem a fomou, resp. mezi
vynaloZenou praci a celkovym vysledkem. Dovedu rozpoznat, Ze autorka vénovala zpracovani tématu
mnoho Casu, usili a pile. Zpétna vazba na didaktické aplikace v jednotlivych pracovnich listech je
dokonce téméf ohromujici. a to ve formé vyhodnocenych dotazniki. Na druhou stranu v3ak nevidim
jeji vyrazny smysl. Osobni zkuSenost mé vede k tomu, abych didaktické aktivity Katefiny Ledvinové
hodnotila jako pomémé mechanické. Jistou tvofivost viak uznavam, napf. v kapitole Chodska svatba
a Chodské nafe¢i. Didaktickym vysledkem je neblahd skute¢nost, Ze pFipravna price budouci
pani uditelky Katefiny Ledvinové je ¢asové a intelektudlné mnohem naroénéjsi, nez price déti
v hodiné. To jisté neni dobfe.

Ustredni dojem z pfedloZeného textu odpovida pojmu: pracny. I pfi dodrZeni hlavni funkce oponenta
BP, kterou je maximalni kriti¢nost, viak hodnotim text jako logicky a vécny. Narokiim na odbornou
historickou praci vyhovuje.

Z hlediska formalniho obsahuje price vSechny poZadované néleZitosti v mife uspokojivé.
Poznamkovy aparat je pouzit spravné, prace obsahuje i daldi a¢elné dopliujici materidly. Osobné
oceiuji autorské fotografie détskych praci.

Otiazka autorce: Ze semindaru didaktiky i z Vaseho textu DP vim, Ze jiz dlouho ucite. Objasnéte, v jaké
Jazi své vyuky v pFedmétu déjepis se dostavate pravé k tomuto narodopisnému tématu. Je ziejmé, e
mu vénujete nékolik hodin. Kdy se podle Vs tato problematika hodi do déjepisného kurikula?

Diplomovou prici Be. Katefiny Ledvinové povazuji za vhodné zakonéeni magisterského studia.
[ pres dil¢i vyhrady ji doporu¢uj k obhajobé s hodnocenim velmi dobrym.

V Plzni 23. 8. 2022 PaedDr. Helena Vychodska



