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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl spinén):
Autor nejprve kratce pfedstavuje nejznaméjsi organizace podporujici spolupraci mladeze v prihranicnich
oblastech zapadnich Cech a Bavorska. Dale podrobné prezentuje spolupraci dvou konkrétnich organizaci

v oblasti mimoSkolniho vzdélavani mladeze: &esky Knoflik a némecky spolek Jugendbildungsstitte
Waldmiinchen. Cil prace byl splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tvirci pristup, proporcionalita teoretické a viastni prdce, vhodnost
priloh apod.):

Z obsahu a zpracovani jednotlivych kapitol vyplyva, Ze autor velmi dobfe zna danou problematiku a dokonce se
i sam podili na ¢innostech organizace Knoflik. Podafilo se mu uceleng, systematicky a pfehledné podat
informace o spolupraci zkoumanych organizaci, vétsinou dasledné dodrzuje chronologické fazeni zprav napf.

o konani seminafi a workshopt, ale jen éasteéné piidava vhodny sjednocujici komentéi. Teoretickd Gvodni
Cast je pomérné strucnd, vlastni, dostateéné obsdhly vyzkum je doplnén kratkym dotaznikovy 3etfenim, ktery byl
zadan studentlim ve tfech plzeiiskych gymnaziich. Autor zjistuje, do jaké miry studenti znaji organizace
podporujici spolupraci mladeze a jaky maji zdjem o seminare s ¢esko-némeckou tématikou. Na strané 43 pak
jen celkem jednoduse komentuje zjistené vysledky.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost clenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Grafickd uprava prace je velmi dobra, necetné citace korektni, kapitoly logicky a prehledné ¢lenény, vysledky
dotaznikového Setfeni jsou prezentovany v grafech, seznam literatury neni graficky zcela v pofadku. Prace

ma vhodné, dobie oznadené piilohy. Ve formulacich textu se opakuji chyby ptedeviim lexikalniho charakteru
(napf. kap.3.1 Begriindung a dali).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a slabé strdnky,
originalita myslenek apod.):

Bakalaiska prace je zpracovana s velkym zaujetim pro danou problematiku a ptindsi podrobnou charakteristiku
¢innosti a spoluprace dvou organizaci, kladné hodnotim skuteénost, ze autor promyslel a v zavéru naznacuje
urcity vyhled do budoucnosti. Celkové dobry dojem z prace je v8ak oslaben tim, Ze autor nedokazal vzdy
formalné (viz bod 3) nebo obsahové dodrzet pravidla psani v odborném stylu.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tFi):

- Jakou roli hraje ,Knoflik“ mezi ostatnimi organizacemi, které se zabyvaji ¢innosti mladeze v CR a SRN
piipadné v zapadoceském regionu a v Bavorsku?

-V zavéru pisete, Ze se daného semindfe zicastnil jediny student, kdo tedy byli ostatni G¢astnici seminaft a jak
jste volil respondenty pro své dotaznikové Setifeni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: dobfe
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