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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén): Deklarovanymi cili prace jsou 1) popis historie
vCelareni v jeho hlavnich vyvojovych etapach, 2) objasnéni, jaké hlavni typy uli se dnes na Plzerisku
pouZivaji, 3) popsat, jak vypadéa organizace a komunikace vcelstev, 4) v praktické ¢asti provést
kvalitativni vyzkum mezi véelari pomoci polostrukturovanych rozhovort, kde se zajem autorky
zamériuje na mezigeneracni prenos tradice véelareni, motivaci k této ¢innosti a na nékteré praktické
aspekty chovu véel a hodnoceni soucasného stavu Zivotniho prostredi z hlediska dotazovanych
vCelari a véelarek. Obecné vzato se stanovenych cilt podafrilo na drovni studentské kvalifikacni préace
doséhnout, i kdyZ nékteré aspekty by bylo nepochybné mozné vice rozpracovat. PfedloZena préace tak
mnohé otézky spise otevirad nez zodpovida, pravé v predstaveni tématu pro dal$i vyzkum
pravdépodobné spocivé hlavni pfinos této prace.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
porizeni pomérné obsahlych rozhovort(l s respondenty a jejich peclivy
pfepis do formy textového zaznamu, pricemz je patrny zcela
nepopiratelny detailni vhled autorky do zkoumané problematiky,
projevujici se kladenim i pomérné technickych otdzek a skvélou orientaci
ve vcelarském Zargonu. Domnivam se, Ze osobni zajem autorky o
véelareni ji v pribéhu pfipravy diplomové prdce neustdle strhéval ke
konzultaci a kompilaci informaci z priruéek o vcéelareni, popisujicich
Zivotni cyklus a zvyky véely medonosné a rizné zpisoby péce o véelstva
a jejich uZitkové produkty, ponékud na ukor z&mu o sociélné védni
aspekty vcéelareni a o komunity véelari jako zvlastni subkultury v nasem
prostredi, véetné vyjasnéni, zda Ize vibec takového oznaceni divodné
pouzit. Césteéné se podarilo béhem konzultaci pfenést vétsi diraz
z popisu  Zivota vcelstev na popis Zivota vcelafl, z c¢asovych
a prostorovych davod( ale jiz nebylo mozné v zavérecné fazi psani praci
radikalnégji prestrukturovat ve prospéch hlubsi socialné-kulturni analyzy
vcelartl na Plzerisku.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.): Jazykovy
projev povaZzuji za kvalitni, v bibliografickém aparétu jsem nezaznamenal
vaznéjsi nedostatky, fotografické pfilohy préaci vhodné doplriuji ilustracemi




v textu popisované materiéini kultury spjaté se véelafenim, v préci absentuji
analytické vystupy a pfilohy ve formé napr. tabulek &i graf(.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,

originalita myslenek apod.): Oceriuji vysokou osobni
motivovanost a angaZovanost studentky a opravdu silny
zajem o zvolené téma, a déle zprostiedkovéni pohledu
vCelafi na probihajici environmentaini zmény. Dalsi
nosnou problematiku pro budouci vyzkum predstavuje tzv.
méstské véelafeni, s umisténim a4l predevsim na
stfechéch soukromych, ale stale Castéji i verejnych budov.
Zda se, Ze vtomto pfistupu dnes kulminuje tisicileté
mezidruhové souziti lidi a véel v soucasném vysoce
urbanizovaném svété. V téchto podtématech prace prinasi
prostrednictvim zachyceného svédectvi samotnych véelari
fadu zajimavych a originélnich postiehu. Kriticky vnimam
uréitou  nevyvéZenost mezi Gasti  textu vénovanou
veelstviim na jedné strané a véelaiim na strané druhé, jak
jsem uved! jiz vySe. Nicméné si uvédomuji, Ze popis
rocniho cyklu péce o vielstva a materidlnich pomtcek
pritom uZivanych usnadriuji pochopeni vypovédi véelari,
shromézdénych v praktické asti prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna a2

tri):
Jednou z naznalenych otazek, které jsou podle mého
nazoru zajimavé, ale v préaci zistaly ne zcela zodpovézené,
Je genderovy nepomér vielaii a véelarek. Jak byste na
zékladé svych osobnich zkuSenosti i provedeného vyzkumu
tento nepomér vysvétlila?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé): velmi dobfe

Datum: 20.5.2022

Podpis: Doc. PhDr. Ladislav Smejda, Ph.D.

%//

ZapadoBeskd univerrita v Plzni
Fakuita filozofickd
katedra antropologie



