
rA(ui1n P[$AriuG]cl(t
zAPA00dlEs(r
u f,l tv i n z|tT
Y PLZl,ll

kredrr viiv*[4 tltn!ry
Chodsti ninr l, 110100 Pl4n
Tel . :  177 636 4?0,  177 636,1?l
e'n'aiI jdw@t'(@krk.zcu.c2

ts
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se zamdienim na zdravotnd handicapovan6 idky.

Pr:ici piedloiila studentka: Barbora Brunnerovd

Stud:jni obor; Uditelstvi odbornfch um6leckich piedm6l0 pro slfedni Skoly

Posudek vedouclho pr5ce

Pr5ci hodnotil: Doc. PaedDr. Jan Slavik, CSc.

'1. Cil D.ece
(uvedte. do jake n ry byl napln6n)

Cilem prece bylo na zekbdd studia odbomd literatury a kvalitativniho vyzkumu
formou pFipadovych studii ziskat poznatky o didakticke transformaci obsahu
prostFednicfuim v'itvarne tvorby a jeji doptovodne komunikace. Metodjka vyuzivala
konceptovou analyzu se zamdienim na jednotliv6 roviny konceptu a jeho uchapeni
ZAkem. V pftci m6lo bit analyzoveno 5 - 10 v,lukovych jednotek, kter6 probihaly
jako individuehi prece s zdkem.

Pro zaznamenAni 'dajt) autorka pouzila metodiku reflektivnich bilanci. Bdhen
vytvarne dinnosti auto*a sledovala a zaznamenevab pokroky, vzddl,vaci posuny,
smysluplnost vttvarnA dinnosti pro ZAky, jejich motivaci (srov. s. 42). S ohledem na
to, Ze jde o hanciicapovand Zeky, bylo vyuiito nejjednodu*Sich podob vitvame
dinnosti. Autorka zdttraznila ilahu v5ech zpttsob[] komunikace ve zprostiedkovani
obsahu s ohledem na typ postiZeni (s. 43).

Cib prece byly v pfijatelne miie splndny, neroky na rozsah vizkumnaho vzorku a
objem ziskan:ich ,daj(t byly pfekroieny. Metodika reflektivniih bilanci byla pouzita
korektne a s pln,lm vyuZitim jejich n\oZnosti v konceptovb anal'lze by bylo mozne
ndkter6 body prohloubit, ale jeji zekhdni n^roky jsou respeldovany. Diplomantka
prostudovala texty, ktere se vztahuji k tdmatu, a uskutednila vizkum prostiednictvim
korektnE provedene mebdiky piipadovi'ch studii s triangulaci 1dastnickim



ovdFovAnim ze strany i61kit i rodieil, ie| je v dan6m kontextLt neivhodndiSim
zp\sobem triangulacie. Pr^ce piin4si citliv)i chApaiici vhled do svdta lidi
s hanclicapen a ie pFitlosnA neienom iednotli\rymi poznaw, ale zejmana celkovim
pojelim.

2, obsahov6 zpracovani
foriginalita i'e!eni, rarodnost, tviil'ii pfistup, proporcioila]ita teoretick6 a vlastni price,

vhodrlost Piiloh atd ):

Posuzovani text prckazuie porozumdni, kter6 prameni z hlubokeho i'astenstvi
v pedagogick' pr4ci s osobami iiastnimi ve vizkumu. V textLt se podaFilo
shramezdit mnoho piinosnich poznatkt! o zvl1i;ttlostech didaktickd transformace
obsahu ve vitvarn' vi.hovd pii preci s handicapovanimi iedinci Autorka trpdlivd udi
ibnAfe, jak je dttleiitd sledovat nejenom uzce vymezeni prostor vytvarne prdce
Zttka. ale celou situaci, v nii prece vznik6, vdetnd zd'nlivich maliikosti (kupi na s
74. kde drobne eplzoda s kotdtem piivAdi autorku k vichovnemu zobecndni: ,,Ltk1zka
male drobnosti, kterou kaZdi z n's bere jako samozleimosl - schopnost rdieho se
dotikat, mit cit v rukou, ovhdat pohyby paZi. ientne pohyby prst(t...").

Text je myslenkovd a stytov6 velmi integrovani, protoZe ie zaloZen v osobifosfl
autordina humanistickdho piistupu a implicitnd je zakotven v tradicich, ktero
odpoviclaji zamdieni na uplatkov4ni subiektivity v tvorbd a ieii reflexi (humanisticke
pedagogika nebo psychologie, fenomenologie. hermeneLttika, filozofie diatogu)

Anal'iza jednotlivich strAnek konceptt) u ieclnotliv!'ch piipadit sice podle m6ho
min,6ni mohla jit do vdtsi hloubky, na druhe strand je oftzkou, zda by se pak nemijela
s realitou it]lerpretainich moznosti, snimiz disponuii autordini Zeci Proto ie pro
\bn'fe diteZite krome vlastniho struin'ho rozboru konceptit vdnovat pozornost
dalsimu osvdtlujicimu popisu reehe situace obsazen6ho v reflektivni bilanci

3. Charalteristika a hodnoceni Jormy techrick6 i iemesln6 sloiky prece
S ohledem na teoreticki charakter prace neni tab iest hodnocena.

4. Formalni naleiitosti
(jazykov)t pfoiev, spravnosl cltace a odkazll na lileraturu, graficka lpfava' piehlednost ileneni
kapltol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Jatykovi projev je kultivovani, text je psani ptehlednd a 6tiv6' ma charakter
iiastnickdho vypr4vdni. Graficke Aprava podporuie informativnost textu
Bibtiograficke citace jsou uvtiddny s peefivim ohledem na normu lSO.

$. Strudni komentaa hodnotitele
(rozsah pfrice, celkovy dojem z pf6ce. silne a slabe slr6nky' originaliia myslenek a zpracov6ni):

Jako vedouci diptomoveho tkotu zd1razhuii ptedevsin velkou praci auto*y na cestd
k pFijeti a iiinnemu zpracov,ni uiiit'/ch standarclizovan:ich poZadavkl na metodikLl
prece. Autorka je cit ve vitvarnice s umdleckim citdnim; s vyuzitim Jungova nebo
Readava piistupu bych o ni povdddl,2e patti k intuitivnhnu typu osobnosti. Piesto se
chtdla vdnovat vizkumu, a to s ohleden na vitvarnou pralci s handicapovanimi,
proto1e je piesvdddena, a ieii text o tom na Fadd mist vypovidd. 2e pritvd expresivni'- 

undtickd - tinnosti jsou nejlep'im zptsobem pro nalezeni vzaiemnosti me,
zdravoL! a handicapovanou tAsti populace



Na poie&u prace jsme viak spolu mLtseli vdnovat velkd isili pro nalezetli miry
mezi nezbytnou mirou ukazninosti k metodd, k odstupu od zanoieni do vdci, a
potiebou autorky pracovat intuitivnd ,,tady a ted", na trovni empatie. Velmi ocehuji
posuny, kterimi ptitom diplomantka proSla a kter6 sice v textu prece nemohou b'it
patm6, ale kter6 jsou jednim z viznadnich plinosi cel6ho tohoto dila B. Brunnerov6.
Piestoze bych - jak bylo uvedeno - pii anatize koncepti! pFlvital hlub'i rozbor, iako
vedouci diplomoveho kolu nemohu o.J tohoto ptinosu odhEdnout pFi hodnoceni.

Diplomove prAce B. Brunnerovd pfin66i Fadu inspirativnich zji'tdni o prib'hu
didakticka obsahovo transformace, kteft rozsiFuji poznatkovi obzor oboru v'itvarne
vichova o intimni rozmdr bezprostiednillo setk^ni v dialogu tuefl v tuet mezi Zekem a
jeho Ltiitelem.

6. olezky a piipominky na au,cra prase k blii6imu vysvdtleni pii obhaiob6
(max .3 ) :
- Vybeie zva+i pr6ce ndklerau ze zaznamenanych situaci a jeji koncepty

rozebefte do vet'i hloubky s ohledem na mo.lelove rozbory v druhem dilLt
publikace Slavik; Wawrosz (2004) Umdni zaZi*u, zaZibk umdnl. Pfi obhajobd
jde o to prokazat ontodidaktick6 pfedpoklady k tomuto htub'itnu rozbory,
v tomto piipadd bez nAtokLt na provezanost s psychodidaktickou rovinou
anaryzy. tj. ve vzlahu k iekovi.

7. Navrhovane znemka
(vyborn6, velmi dobfe, dobfe, nevyhovel):

V]ibornd.

Datum: 30. 4. 2012

t  r \  / t
/  1 , 1  //t ) Ar.r/r

.janPlavikPo{i,}is:


