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1. Uvod

Zatimco vétSina zemi Blizkého Vychodu upada v soucasné dobé
v nemilost svou agresi, je zde jedna zemé, ktera si naopak v poslednich
letech svou prestiz zvySuje na zakladé prozapadni politiky. Jedna se o
Tureckou republiku, jejiz identita je dana jednotnou tureckou narodnosti a
kulturou, kterd se odviji od islamskych principd. V ramci naruSeni této
jednoty zde hrozi kolaps statu.

V prabéhu celé historie existence Turecké republiky byla tato zemé
suzovana socialnimi, ekonomickymi i politickymi rozepfemi, coz mélo za
dasledek nékolik intervenci turecké armady, ktera haji principy kemalismu
a neakceptuje jakékoliv jejich naruSovani.

Tato prace je pokusem o zachyceni procesu prechodu k demokracii
a s nim spojenym vyvojem stranického systému, jimz se budu zabyvat uz
od vzniku Turecké republiky az po soucasnost.

Cela prace je zalozena na principu metody jednopfipadové studie,
coz lemuje rdmec prvni kapitoly, kde se opiram o politologické teorie
autort jako Giovanni Sartori, Maurice Duverger ¢i Jean Blondel. Proto je
avod prace teoreticky, kde se snazim interpretovat typologii stranickych
systému a jejich vazbu na volebni systémy.

V dalSi ¢asti prace se pokousim o zachyceni kli¢ovych kompetenci
statnich predstaviteld Turecké republiky, v€etné turecké armady, ktera
sehrala klicovou roli v politickém spektru této zemé. Nejen, Ze pulsobi
jako kontrolni slozka vlady, ale v radmci historického kontextu pfevzala
moc do svych otézi, kterou zaala sméfovat na Zapad.

V posledni &asti této prace se zaméfim na vyvoj stranického
systému Turecka, ktery proSel po dobu své existence mnoha uUstavnimi

zménami, coZ mélo za dusledek uchyceni pluralitniho systému a s nimz



spojené nastoleni demokracie. Po nastaveni pluralitniho systému byl
hlavnim cilem této zemé& zamezit stranické fragmentaci a nastolit systém
s dvémi az tfemi stranami. To se naplnilo az v poslednich letech, kdy
zaCaly dominovat elitni strany, coZz se projevilo na participaci
mensinovych stan, které nemaji doposud zastoupeni v parlamentu. Jako
typicky pfiklad Ize uvést kurdskou otazku, jejichZz postoj k turecké vliadé je
stale aktualnim tématem, nebot se profiluji jako nejaktivnéjSi mensinova
strana. Z divodu ¢astecnych agresi, jimiz se snazi prosazovat své zajmy,
je postoj EU k Turecku stale rozpacity. Nyni se ale podafilo v prabéhu
jednobarevné viady AKP zintenzivnit vstupni jednéni, coz napomaha
Turecku zlepSit své vztahy nejen s Kurdy, ale i se svymi sousednimi
zemeémi, s kterymi také vedlo zna¢né spory. Otazkou ale zlstava, jaky
postoj zastavaji ostatni turecké strany k EU?

| pfes znacné omezenou literaturu k tomuto tématu, je hlavnim
divodem vybéru tématu nedostateCnad informovanost o tureckém
stranickém systému jak u nas, tak vramci celé Evropy. TudiZz je nutné
v prubéhu prace vyluéné pracovat s internetovymi zdroji, které poskytuji
informace jak na ¢eskych, tak tureckych serverech. Pro celkovy prehled o
turecké politice jsem z literatury vyuzil primarné knihu od Gabriela
Pirického: Turecko, ktery se dlouhodobé zajima problematikou v tomto
regionu.
Prace neobsahuje Zadné pfilohy, které by text doplhovaly, protoze

neshledavam jejich pouziti pro dané téma za potiebné.



2. Teorie stranickych a volebnich systém 1

Hlavnim cilem této kapitoly je vymezeni zakladnich pojmd,
vztahujicich se k politickému systému Turecka. NejdulezitéjSimi pojmy,
které budu pouzivat, a se kterymi budu pracovat v pribéhu celé prace
jsou: ,Stranicky systém“ a ,volebni systém®, jejichZ vlivy se navzajem

prolinaji.

2.1. Typologie stranickych systém

K tomu, aby bylo mozné definovat turecky stranicky systém na
zakladé pripadové studie, je potieba vysvétlit, co tento pojem znamena a
zaméfit se na autory, ktefi se touto tématikou zabyvaji.

Pfipadova studie ma dvé zakladni podoby na zakladé délby prace,
které v politické metodologii mdZzeme nalézt: jednopfipadovou, na které je
stavéna tato prace, a komparativni pfipadovou studii. Je nutné
podotknout, Ze mezi témito dvéma metodami jsou drobné rozdily, které
se tykaji poctu zkoumanych objektd. Ale vétSinou maji tyto metody
spole¢né zakladni rysy a postupy. Zatimco komparativni pfipadova studie
je statisticky nejpouzivangjSi metodou a zaméfuje se na dva a vice
pfipadl a na jejich porovnani, jednopfipadova studie se podle autora
Michala Kofana vyskytuje stabilné pouze ve ¢&trnacti procentech
odbornych ¢&lankld, a svou pozornost vénuje pouze jedinému pfipadu
(Drulak 2008: 32). Je také nutné zddraznit, co vlastné pfipad a
jednopfipadova studie v politologii znamenaji. Pfipadem muzeme nazvat
urcity objekt nebo uzavieny systém, ktery ma jasné hranice, svou vnitini

logiku fungovani a svou specifickou podstatu. Co se tyCe pfipadové



studie, zde hovofime o analyze pfipadu, ktery byl zvolen jako objekt
vyzkumu (Drulak 2008:33). Zakladnim rozdélenim pfipadovych studii je:
jedine¢né pfipadové studie a instrumentalni pfipadové studie. Na zakladé
bohatého vyctu jednotlivych proménnych lze zafadit stranicky systém
Turecka do instrumentalni pfipadové studie, kdy je pfipad zkouman
v nezmenSené hloubce. Historickému i socidlnimu kontextu je vénovana
nemensi pozornost.

Co se tyCe teorie stranického systému, vétSina autort se shoduje
stim, ze se jedna o souhrn politickych stran vinterakci v daném
politickém systému. Mezi nejvyznamnéjSi autory zabyvajici se timto
tématem patfi: Jean Blondel, Maurice Duverger a hlavné Giovanni
Sartori, na ktereho bych se rad zaméil.

Jean Blondel vénoval svou pozornost stranickym systémum na
zakladé poétu stran, jejich velikosti a ideologie.! To jsou tfi hlavni
proménné, na zakladé kterych charakterizoval stranické systémy. DalSimi
dvéma okrajovymi proménnymi, o kterych se zminoval jen zkratka, jsou:
socialni povaha klientely a charakteristika organizace a vedeni. Zaméfim
Na zékladé tohoto kritéria mizeme hovofit o ¢tyfech hlavnich skupinach.

Prvni skupina je tvofena zemémi, kde dvé nejvétSi strany
dosahnou minimalné 89% hlasu. Zde hovofime o tzv. bipartismu.

Do dalSi skupiny spadaji zemé, kde dvé nejvétsi strany ziskavaji ve
volbach 75 — 80% a tento systém odpovida tzv. tripartismu nebo-li
systému tfi stran. Ale jelikoZz je podle Jeana Blondela systém s tfemi

stejné velikymi stranami nestabilni, pouziva spiSe termin ,dvou a pul

! Svého rozdéleni dosahl na zakladé zkoumani systému stran 19 zapadnich demokracii mezi
lety 1945 a 1966 (Novak 1997: 167).



stran”, kde je tfeti strana mnohem slabsi nez ty dvé prvni (Novak 1997:
168).

Tfeti skupinu zastupuji zemé kde dvé hlavni strany nasbiraji
priblizné 62 — 65% hlasi a tento systém muizZzeme oznalit jako tzv.
multipartismus, kde své zastoupeni ma i Turecko. Tento systém se
vyznacuje tim, Ze je zde jedna strana, kter4 zcela dominuje nad téma
ostatnima. Podle Blondela je to takova strana, ktera ziska minimalné 40%
hlasu.

V posledni skupiné se zisk dvou hlavnich stran pohybuje okolo
50% a zde hraji hlavni roli ¢tyfi, pét nebo Sest stran.

Pro Maurice Duvergera se zasadnim vychodiskem rozboru stal
pocet politickych stran v systému. Od toho se také odviji jeho rozdéleni
stranického systému na: systém s jednou stranou, se dvéma stranami a
vicestranicky systém. OvSem bral v Gvahu pouze jen ty politické strany,
které byly schopny samostatné vytvofit viadu (Kopecek 2005: 40).

Proti Duvergerovi, ktery pfiSel s rozdélenim systému podle poctu
stran, zde mame Giovanniho Sartoriho, ktery pfispél k pojmovému
ujasnéni, kdyz oddélil kategorie systému stran, zaloZzené na poctu stran
od systému stran, zaloZenych na stupni ideologické polarizace. Tento
stupen ideologické vzdalenosti ma velky vyznam v otdzce stability a
nestability, ktera se tyka multipartismu. (Novak 1997: 79). Dale tvrdi, ze
Duvergerovo rozdéleni neni dostacujici a ve svém dile rozdéluje systemy
dle vice kritérii. Hlavnim kritériem tohoto rozdéleni je soutézivost a
nesoutézivost systému (Sartori 2005: 123). Mezi soutézivé systémy patfi:
polarizovany pluralismu, umirnény pluralismus, dvoustranické systémy a
systémy predominantni strany (Sartori 2005: 135).

Hlavni znaky polarizovaného pluralismu spoc€ivaji v existenci

relevantnich antisystémovych stran, coz jsou strany, které zpochybriuji
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legitimitu rezimu a vic¢i némuz stoji v opozici. Cilem této strany neni
zména vlady, ale celkova zména politického systému v souladu s jejich
cizorodou ideologii. Neznamena to vSak, Ze by tato strana musela byt
revoluCni, nebo extrémistickq, ale podle odbornikl bude vzdy jeji
pritomnost v politickém systému problematicka. MGze operovat jak uvnitf,
tak vné systému. Podle Sartoriho se idealni pocet stran v polarizovaném
pluralismu pohybuje kolem péti az Sesti stran (Sartori 2005: 136). Druhym
nejviditelnéjSim znakem je existence dvoustrannych opozici, které se
navzajem vyluéuji (Sartori 2005: 138). Vlastnosti pro tento systém je
podle italského politologa nékolik, ovSem toto jsou dvé hlavni, které on
sam uprednostriuje a je potfeba je zminit.

Narozdil od polarizovaného pluralismu, ktery je nestabilni,
umirnény pluralismus zahrnuje tfi az pét relevantnich stran a diky své
charakteristicky, relativné malé ideologické vzdalenosti mezi svymi
relevantnimi stranami, bipolarnim koali¢nim uspofadanim a dostfedivou
SOutézi, je povazovan za stabilni. (Sartori 2005: 192).

Bipartismus je chapan jako jeden z jednodusSich systémd. Jedna
se o dvé strany, které jsou v postaveni, vnémZ mohou soupefit o
absolutni vétSinu kfesel. Jedna z téchto dvou stran skute¢né uspéje a
ziskd dostate¢nou parlamentni vétSinu, tudiz si preje vladnout sama.
Poslednim charakteristickym prvkem pro tento systém je, Ze alternace ¢i
stfidani u moci zustava vérohodnym ocCekavani (Sartori 2005: 202). Na
zakladé tohoto popisu si kazdy autor udéla svuj pohled na to, jakou zemi
do tohoto systému zaradit.?

Systém predominantni strany je zaloZzen na tom, Ze vladne jedna
strana, kterd ma parlamentni vétSinu. Po boku této strany existuje fada

dalSich politickych stran, které se stejné jako tato predominantni strana

? Do této kategorie Ize zaradit hlavné systémy Anglie, Spojenych statti a Nového Zélandu.
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Ucastni voleb a postupem €asu se mohou pro ni stat konkurenci. Tento
systém nezpochybnitelné patfi do oblasti stranického pluralismu, jelikoz
strany, které existuji vedle této nejvyznamnéjSi strany, jsou legalni a
legitimni, i kdyZ ne vzdy efektivni (Sartori 2005: 211). JelikoZ se v dnesni
dobé nesoutézivé systéemy nevyskytuji tolik jako soutézive, kterych
naopak v posledni dobé pfibyva, nebudu tomuto kritériu vénovat takovou
pozornost. Giovanni Sartori pfiSel s jednostranickym politickym zfizenim,
které dale midzeme rozdélit na: jednostranické totalitni, jednostranicke
autoritafské a jednostranické pragmatické modely. Do této posledni
skupiny spadé politické zfizeni Turecka za Kemala Atatirka. Vedle tfidy
s jednou stranou pfichazi Sartori k systému, ktery se soustfeduje taky
pouze na jednu stranu, ale svou pozornost okrajové vénuje i druhofadym
a meéné dulezitym stranam. Tento model je nazyvan jako systém
hegemonické strany (Sartori 2005: 224 — 234). Tato strana nepovoluje
Zadnou soutéZ a ani neuvazuje o né&jakém stfidani u moci. Existuji dva
subtypy hegemonické strany, které jsou rozdéleny na zakladé
autoritarstvi:  ideologickhA  hegemonickda strana a  pragmaticka
hegemonicka strana.

V ramci tématu prace je také nutné zminit Stépné (konfliktni) linie,
které podle autord S. M. Lipseta a S. Rokkana souvisi s podobou
stranickych systémd, na nichz se poté odrazi uspésnost jednotlivych
stran. Zakladni mySlenkou téchto linii je, Ze podoba stranického systému
se odrazi na dlouhodobych historickych procesech uvnitf spole€nosti
(Cervenka 2006: 115).

Podle autord se jedna o cCtyfi konfliktni linie podlozené dvémi
revolucemi. Mezi né patfi: centrum/periferie, cirkev/stat, mésto/ venkov a
vlastnici/pracuijici. Z hlediska stranickych systému a jejich odliSnosti jsou

stézejni prvni tfi Stépeni. Z hlediska posledniho tfidniho rozporu
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nedochazelo k vyznamnéjSim zménam ve formovani stranickych systéma
(Cervenka 2006: 115 — 118).

2.2. Volebni systémy a jejich vztah ke stranickym
systém am

K lepSimu pochopeni stranickych systému je zapotfebi brat v Gvahu
i volebni systémy, které jsou hlavnim faktorem stranickych systému a
maji znacny vliv na systémy stran. Otazkou vSak zUstava, do jaké miry se
tyto dva komponenty politického systému ovliviiuji. Hlavnim autorem,
ktery se zabyva rozdélenim volebnich systému a vztahy mezi volebnimi a
stranickymi systémy, je jiz zmifovany francouzsky politolog Maurice
Duverger. Podle ného vznikly tzv. ,Duvergerovy zakony“, na jejichz
zakladé dochéazi k rozdéleni volebnich systémd predevSim na majoritni
(vétSinové) a proporcni (pomérného zastoupeni). OvSem hlavni roli hraje
velikost volebnich obvodl (Novak 1997: 59). Dle autorova minéni, urcity
volebni systém nevede pfimo ke stranickému systému, ale pouze pUsobi
ur€itou silou vtomto sméru. Své ,zakony" proto povazuje za urcité
tendence, které mohou byt utlumeny dalSimi faktory, které se v daném
politickém systému nachéazeji.?

Maurice Duverger diky témto ,zdkonim*“ shrnuje vliv volebniho
systému na systém stran do tfi pravidel:

1) Propor¢ni systém usnadiiuje zavedeni a udrZzovani systému
¢etnych, ukaznénych, nezavislych a obvykle stabilnich stran.

2) Dvoukolovy vétSinovy system tihne k systému vice neZ dvou

nedisciplinovanych, zavislych a relativné stabilnich stran.

® politické uginky volebnich systémt: O obecnych pravidlech vztahti mezi volebnimi systémy a
systémy politickych stran, dostupné na: http://ustavni.juristic.cz/78033/clanek (15. dubna 2011).
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3) Jednokolovy vétSinovy systém pomahda bipartismu, stfidani
neboli alternaci dvou velkych nezavislych stran (Novak 1997: 60).

Vétsinové volebni systémy pfidéluji mandat vitézi. V pfipadé
rozdélovani vice mandatu v jednom volebnim obvodé, neni snaha
rozdélit je v poméru podle poctu hlast, které kandidati ziskali (Novak,
Lebeda 2004: 22).*

Systémy pomérného zastoupeni muizeme rozdélit do dvou
nevyrovnanych kategorii, které rozdélujeme podle podoby hlasovaciho
listku. V prvnim pfipadé si vybira mezi kandidatkami stran, popfipadé si
muaZe sestavit vlastni kandidatku. Zde se jedna o listinné systémy. Ve
druhém pfipadé se jedna o jednojmenné prenosné hlasovani, kde ma
voli€¢ moznost vybirat jediného kandidata pomoci preferenci (Novak,
Lebeda 2004: 26). Kazdy pomérny systém vlastni metody, pomoci nichz
prevadéji pocty hlasu na pocéty mandatl. Tyto metody se nazyvaji volebni
délitele (Novék, Lebeda 2004: 28).°

NejrozSifenéjSim volebni délitelem vramci volebniho systému
pomérného zastoupeni je d"Hondtav délitel, ktery je pavodni metodou
volebniho délitele a jako jediny lze oznacit za ,metodu nejvétSiho
priméru“. Jeho hlavni zasadou je, Ze jakakoli strana by neméla obdrzet
mandat dfive, dokud ma nizSi pramérny pocet hlasi na jeden mandat,
nez kterakoli jin4 strana. Jeho Ucinek je vétSinou odbornikd oznacovan
jako disproporéni ve prospéch vétsich stran (Novak, Lebeda 2004: 32).°

Z davodu duavéryhodnosti zacali ruzni autofi  postupné

prozkoumavat a ovéfovat platnost a u¢innost Duvergerovych ,zdkona“.

* V&tsinové systémy muzeme dale rozdélit na: 1) relativné vétsinové systémy - jednokolové

2) absolutné vétSinové systémy - dvoukolové
> Volebni formule rozdélujeme na volebni kvéty a volebni délitele.
® Alokaéni procedura u této formule probiha tak, Ze poéet platnych hlast kazdé strany je
vydélen Fadou celych Cisel (déliteld) pocinaje jedni¢kou. Ze vSech vypoctenych podill je vybran
takovy pocet nejvysSich, kolik ma byt rozdéleno mandatl. Kazda strana ziska presné takovy
pocet mandatd, kolik jejich podild bylo vybrano (Novak, Lebeda 2004; 32)
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Jednim z prvnich autoru, ktery proved! analyzu téchto ,zdkonu“ byl D. W.
Rae. Zaméfil se na jednokolovy vétSinovy volebni systém a povedlo se
mu pozménit tfeti ,zakon“ do takové podoby, ze plati pouze v pfipadé,
ledaze existuje vyznamna mensSina v daném staté, ktera tvofi politickou
stranu.

Druhym a vyznamnéjSim politologem, ktery se zaméfil na znéni
téchto ,,zakonu" je jiz zminovany Giovanni Sartori, ktery se stal ¢aste¢nym
kritikem téchto ,zakond“. Na rozdil od Raea, ktery nemél stanovené
proménné a nezjistil, které jsou pficinou téchto ,zakond“, Sartori stanovil
své znéni na dvou proménnych. Prvni byla mira strukturovanosti systému
politickych stran a druhou byla mira geografické rozmanitosti. Tyto
,Zzakony*, jejichz pocet byl zvySen na Ctyfi, se neliSi néjak vyrazné od téch
Duvergerovych, ale jsou pouze upraveny dle Sartoriho pravidel:

1) ,Existuji — li systtmova strukturace a
voli€sky rozptyl, relativné vétSinové jednokolové systémy vedou
k dvojstranickému formatu“.’

2) ,Existuje — li systémova strukturace,
nikoli vSak voli¢sky rozptyl, relativné vétSinove systémy vedou k eliminaci
stran, které ani vjednom obvodu neziskaji vétSinu, nemohou vSak
eliminovat, takZe dovoluji existenci tolika stran nad dvojstranicky format,
kolik jich umoznuji dostatec¢né velké koncentrace jejich voli¢d*.

3) ,Existuje — li systémova strukturace,
pomérné zastoupeni ziskava reduktivni Gcinek, zapfi¢inény jeho
neproporciaonalitou. Cim vét3i vstupni naklady pro mensi strany, tim

vétsi reduktivni Gginek a naopak“.?

1.1: Anebo je obzvlast siln& systémova strukturace sama o sobé& nutnou a zaroveri nahradni
Eostaéujici podminkou dvojstranického formatu.

3.1: Anebo je obzvlast silna systémova strukturace nezbytnou a postacujici podminkou
zachovani jakéhokoli stranického systému, ktery pfedchazel zavedeni systému pomérného
zastoupeni (Chytilek, Sedo, Lebeda, Caloud 2009: 58).
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4) ,Chybi — li systémova strukturace a
predpokladame —li téméF Cisté pomérné zastoupeni, tj. rovné vstupni
néaklady, stran bude tolik, kolik umozni kvota® (Chytilek, Sedo, Lebeda,
Caloud 2009: 58).

Tento souhrn Sartoriho ,zakond“ ma dle mnohych autor( taky své
chyby. Hlavni namitkou bylo podrobnéjsi vysvétleni a zafazeni silnych a
slabych volebnich systému. K Uplnému opomijeni doSlo v pfipadé
smiSenych volebnich systému, které autor nezaradil do Zadné skupiny.

V ramci tureckého volebniho systému, ktery spada do skupiny
pomérného zastoupeni s vysokou vstupni klauzuli, Sartori tvrdi, Ze se

jedna o silny systém.

3. Turecka republika a jeji vladni struktura

Cilem této kapitoly je stru¢na charakteristika Turecké republiky,
jakozto zemé stézejni pro tuto praci, a nasledné vénovani se hlavnim
statnim  predstavitelim (exekutiva, legislativa, judikativa), jejichz

kompetence maji vliv na zdejSi stranickym system.

3.1. Charakteristika statu

Republika Turecko, neboli Turecka republika lezi z vétSi Casti
v jihozapadni Asii na Anatolském poloostrove, ktery je také nazyvan jako
Mala Asie. Tu mensi ¢ast Turecko zaujima v jihovychodni Evropé. Tato
oblast se nazyva vychodothracky region. Zemé kontroluje ¢ernomofrské

Uziny Bospor a Dardanely, které spojuji Cerné a Egejské (Stfedozemn)
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more. Celkova rozloha ¢&ini zhruba 783 562 kilometr &tverec¢nich. Pocet
obyvatel, ktery Zije na Uzemi dnesSniho Turecka, se podle Statistického

Uradu Turecké republiky dostal az na €islo 72 561 312 obyvatel.

3.2 Hlava statu

Hlavou Turecké republiky je od padu Osmanské fiSe prezident.
Tato funkce byla ustanovena od nastupu Kemala Atatirka, ktery byl
jmenovan prvnim prezidentem Turecké republiky.

Spole¢né s vladou zastava post ve sloZzce exekutivy, oviem jeho
pozice je spiSe reprezentativni. Je volen na pét let a do své funkce muze
byt po prvnim volebnim obdobi opét zvolen, coZz bylo nastolen po
Referendu v roce 2007.° Prezident je volen &leny Velkého narodniho
shromézdéni Turecka a jeho volba je podminéna vékem nad Ctyficet let a
ziskem vysokoSkolského vzdélani. Zvolen muze byt i ¢lovék zfad
tureckych ob&anu, ktery spliiuje tyto pozadavky a je zpuasobily byt
soucasti vliady. Jmenovani kandidatd musi byt odsouhlaseno minimalné
dvaceti Cleny parlamentu. V pfipadé, Ze je prezident po zvoleni spjat
s néjakou politickou stranou, je nucen ukonCit své stranické vazby.
Zaroven konci i jeho status Clena Velkého narodniho shromazdéni
Turecka (VNS), pred kterym ihned po zvoleni musi sloZit pfisahu.*

Volba hlavy statu probih& nepfimo na zakladé vSeobecnych voleb.
Podle Gstavniho &lanku! je v prvnich dvou kolech potfeba ke zvoleni

dvoutfetinova vétSina poslancu tureckého parlamentu, coz v prepoctu &ini

° Do roku 2007 byl prezident volen na obdobi sedmi let bez moZnosti dal$iho zvoleni.
%pfisaha probiha na zakladé tstavniho &lanku 103, dostupné na:
http://www.tcch.gov.tr/pages/presidency/power/, (15. dubna 2011).

' Na zakladé &lanku 102 turecké Ustavy, dostupné na:
http://www.tcch.gov.tr/pages/presidency/power/, (15. dubna 2011).
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367 poslancu. Nedojde — li ke zvoleni ani v druhém kole, pfichazi na fadu
kolo treti, kde se podminky snizuji a staci ziskat absolutni vétSinu hlasq.
Tato situace doprovazela posledni prezidentské volby v roce 2007, kde
byl sou€asny prezident Abdullah Gul zvolen az ve tfetim kole. Dadvodem
byla nedostate¢na podpora v prvnich dvou kolech, které by dosahl
spojenectvim s mensimi stranami. V pfipadé nutnosti ¢tvrtého kola, coz
je mimofadnou situaci, staci ziskat jakoukoliv vétSinu hlast. Do tohoto
kola postupuji pouze dva nejsiln&jsi kandidati z predchoziho kola.*?

Na post prezidenta maji diky nejvy§Simu zastoupeni poslancu v
parlamentu nejblize zastupci AKP, zjejichz fad vySel i Abdullah Giil.
Druhym nejsilnéjSim aktérem v poctu zastoupeni poslancu je opozi¢ni
strana CHP.'® Tento model se tahne po celou dobu turecké historie,
nebot ve vétSiné pripadech zastaval post prezidenta predstavitel
nejvlivnéjsi politické strany. Vyjimky tvofi obdobi vojenskych prevratl, kdy
byl do ¢ela Turecka zvolen vadce armadnich slozek.

Turecky prezident, jakozto hlavni pFedstavitel jednoty tureckého
naroda, ma i pres svou spiSe reprezentativni funkci spoustu dualezitych
pravomoci. Mezi nejvyznamnéjSi patfi jmenovani a odvolavani premiéra a
¢lenu vlady, vyhlaSovani zakonl a popfipadé vraceni zakonu k zpétnému
projednani parlamentu. Mezi jeho dalSi vyznamné pravni pravomoci patfi
predlozit Ustavnimu soudu pravni pfedpisy tykajici se Ustavnich zmén,
které povazuje za protiistavni, a na zakladé téchto zmén vyhlasit
referendum. JakoZzto hlavni pFedstavitel Turecka ratifikuje mezinarodni

smlouvy a v pfipadé absence nacelnika Generalniho Stabu zastupuje i

2 THIM, Michal: 2007. Prezidentské volby v Turecku: situace po prvnim kole, dostupné na:
http://www.euractiv.cz/evropa-dnesO/analyza/prezidentske-volby-v-turecku-situace-po-prvnim-
kole (25. bfezna 2011).

13 Zatimco AKP disponuje 353 poslanci, CHP ma ve svych fadach 152 poslancd, dostupné na:
http://www.euractiv.cz/evropa-dnesO/analyza/prezidentske-volby-v-turecku-situace-po-prvnim-
kole (10. dubna 2011).
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jeho funkci. Naopak mu muaze byt také vyslovena nedlvéra, a to na
zakladé vysloveni jedné tretiny ¢lent Velkého narodniho shroméazdéni.
VétSinou se tato prohlaseni tykaji velezrady a jinych podobnych trestnych
¢ina.

Pokud vSak nastane situace, Ze prezident neni dlouhodobé
pfitomen, zastava jeho post pfedseda Velkého narodniho shromazdéni
po dobu jeho nepfitomnosti. V pfipadé umrti prezidenta vykonava jeho

funkci aZz do nové vypsanych prezidentskych voleb.**

3.3. Vlada

Soucasnd turecka vlada je po poslednich volbach nadale v rukou
AKP, coz je z historického hlediska Turecké republiky ojedinély pfipad,
nebot ve vétSiné pripadech Slo o koaliéni vlady, s vyjimkou systému
jedné strany (CHP) za vlady Mustafy Kemala Atatirka.

V Cele vlady stoji premiér, ktery je jmenovan prezidentem z ¢lend
Velkého narodniho shromézdéni. Jeho hlavni pravomoci je davat navrhy
prezidentovi na jmenovani a odvolavani ministrd. Mezi jeho hlavni Ukoly
patfi formulace vnitini a zahraniéni politiky. Zaroven je plné odpovédny za
¢innost ministrd. Ministfi jsou naopak odpovédny za svou ¢&innost na
ministerstvech.™

Po jmenovani &lend vlady je ihned jejich seznam odeslan VNS,
které na zakladé uvaZzeni vyslovi nebo nevyslovi nové viadé daveéru.

Pokud se tomu tak nestane, je prezident nucen vypsat nové volby.*

4 Presidenty of Republic of Turkey: Duties and powers, dostupné na:
http://www.tcch.gov.tr/pages/presidency/power/, (27. bfezna 2011).

!> political structure of Turkey, dostupné na: http://www.enjoyturkey.com/info/facts/Politics.htm
gll. bfezna 2011).

® HUNA, Petr: 2007. Lidska prava v Turecku jako evropska otazka, dostupné na:
http://is.muni.cz/th/84184/pedf _m/diplomka_final.txt - str. 37, (2. dubna 2011).
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Soudasnym prezidentem je Abdullah Gil'’, ktery se stal vroce

2007 oficialné jedenactym prezidentem Turecké republiky.

3.4. Parlament

Turecky parlament, jakoZto jediny organ s ohledem na legislativni
pravomoci byl ustanoven tureckou Ustavou jako jednokomorovy
zakonodarny sbor. Tuto funkci zastupuje Velké narodni shromazdéni,
které Citd 550 poslancu, ktefi se voli na principu stranickych kandidatek,
které sestavuji vyluéné predsedové politickych stran. Poslanci jsou voleni
na obdobi péti let na zakladé systému pomérného zastoupeni, a
distribuce mandata probihd na principu d'Hondtovy metody. Volby
probihaji v 85 volebnich obvodech, které jsou rozdéleny do 81 provincii.
Duvodem nizSiho podtu provincii je rozdéleni Istanbulu do tfech volebnich
obvodd a hlavniho mésta Ankary a lzmiru do dvou volebnich obvod
(Piricky 2006: 176).

Vstup do parlamentu je pro bézné politické strany v Turecku velmi
obtizny. Systém je oproti ostathim zemim nastaven vysokou vstupni
klauzuli, ktera €ini deset procent. V poslednich parlamentnich volbach se
ji podafilo pfekonat pouze tfem stranam.

Volby probihaji na zakladé pfimého, tajného volebniho prava a
ucastni se jich vsSichni tureéti obCané starSi osmnacti let. Moznost
volebniho prava maji i Zzeny, jejichz zastoupeni stouplo po poslednich

volbach i v parlamentu. Cely volebni proces ma na starosti NejvysSi

" Sougasny prezident Abdullah Giil pochazi ze strany AKP — viz. pfedchozi strana.
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volebni rada, jejiz hlavni kompetenci je zajistit fadny prabéh voleb od
jejich pogatku az do konce.'®

Dulezitymi pravomocemi, které Velké néarodni shromazdéni
vykonava jsou schvalovani statniho rozpoctu, mezinarodnich smliuv,
prijimani zakonl, které nasledné vyhlasi prezident a moZnost volby
prezidenta. S timto krokem také souvisi moznost odvolani prezidenta a
pro splnéni obou podminek je tfeba odsouhlaseni dvéma tfetinami ¢lend
parlamentu. VNS ziskavd také velkou divéru ohledné valecnych
konfliktl, kdy ziskdva pravomoc vyhlasit véalku, popfipadé vyhlasit
vyjimeény stav v zemi.™

Pravo byt zastupcem tureckého parlamentu ma kazdy turecky
obcCan, ktery prekrocil hranici dvaceti péti let a nedopustil se zadného
zavazneho trestného Cinu & nebyl pfivrizencem néjakych ideologickych
nebo anarchistickych aktivit. Po splnéni téchto podminek pfebira
zodpovédnost prace poslancu, ktefi nereprezentuji pouze regiony v nichz
byli zvoleni, ale cely turecky narod.?

Jakoz tomu bylo v pribé&hu celé historie d&jin Turecka, je tomu i
dnes, kdy je tureck& politika tvofena elitami. DneSni turecti poslanci jsou
pfevazné zastupci mladé generace, znichz vétSiné se podafilo

dosahnout vysokoSkolského vzdélani. Od nastoleni Ustavy z roku 1982, o

'8 political parties + election system, dostupné na:
http://www.turkishconsulategeneral.us/abtturkey/govt/elec.shtml (15. bfezna 2011).

1% Grand National Assembly, dostupné na: http://www.allaboutturkey.com/tbmm.htm (1. bfezna
2011).

% The constitutional tradition and parliamentary life , dostupné na:
http://www.tbmm.gov.tr/english/about_tgna.htm (12. bfezna 2011).
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jejiz zméné se vsouCasné dobé intenzivné hovofi v souvislosti
s nastolenim prezidentského systému, zastavaji funkci poslanct lidé

z fad pravnikd, inzenyrd, podnikatel(l a ekonomu.?!

3.5. Soudni moc

Soudni moc v Turecku je velice strukturovand oblast politiky, jejiz
nejvyssi instanci je Ustavni soud, ktery se Fidi Gstavou zfizenou po
poslednim vojenském prfevratu. Oproti minulosti, kdy do Ustavniho
pofadku neustale zasahovala tureckd armada, je dnes Ustavni soud
nezvykle silnou tureckou instanci. V sou€asné dobé neni Zzadné instituce
¢i jednotlivce, ktery by neuposlechl soudni nafizeni nebo proti nému
dokonce zasahl.

Mezi nejvyznamnéjsi pravomoci Ustavniho soudu patfi: zakaz
ginnosti politické strany (popfipadé mize dojit k Gplnému zrudeni)?,
pfezkoumani nebo Uplné zruSeni zakonu, které nejsou v souladu
s Ustavou, a na zakladé jeho kompetenci muze dojit k odsouzeni statnich
predstavitelt (prezident, pfedseda vlady, poslanci). V pfipadé rozhodnuti
parlamentu o ztraté poslanecké suverenity, se Ize odvolat u Ustavniho
soudu. V pfipadé odebrani imunity vrozporu s uUstavou muze soud
rozhodnout o zpé&tném piidéleni imunity.?®

V ramci stranického systému je nutné zdlraznit jiz zmifiovanou
pravomoc Ustavniho soudu, kterou je rudeni stran. V prib&hu historie

Tureckeé republiky dochazelo nejvice k zadkazu innosti politické strany

? SANSAL, Burak: 1996 — 2010. Grand National Assembly, dostupné na:
http://www.allaboutturkey.com/tomm.htm (10. dubna 2011).

22 Tuto pravomoc ziskava na zakladé &l. 69 turecké Ustavy, dostupné na:
http://www.anayasa.gov.tr/ (20. bfezna 2011).

28 Ustavni soud rozhoduje podle &l. 85 turecké Gstavy, dostupné na: http://www.anayasa.gov.tr/
(20. bfezna 2011).
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v obdobi vojenskych prevratt.”* V souSasné dobé Ize zaznamenat
pokusy o zruSeni dominujici AKP, ktera byla obvinéna za zavadéni
islamskych zakon(.%

Rozhodnuti Ustavniho soudu jsou platna, tudiZ je musi brat vsichni

statni prfedstavitelé v potaz.

4. Turecka armada

Cilem této kapitoly je poukazat na obrovsky vliv turecké armady,
jak na stranicky systém, tak na zemé ohroZujici tureckou identitu.

Po rozpadu bipolarniho svéta se vyskytlo v oblastech Balkanu,
Kavkazu a Blizkého vychodu mocenské vakuum, které vedlo ke
geopolitické zranitelnosti zemi v téchto oblastech. Zacaly zde propukat
neustalé konflikty a krize, které vedly vojenské sily k vétSim zasaham. To
vSe vedlo tureckou armadu k tomu, aby své bezpecnostni zajmy zaméfila
hlavné na regionalni konflikty a nabozensky extremismus. Svou
pozornost zacCala vénovat i raketdm dlouhého doletu, zbranim
hromadného ni¢eni a s nimi spojenym terorismem, ktery na sebe

4

upozornil pi teroristickych Gtocich 11. zaFi 2001 v USA.?

24 Napf. v roce 1961 doSlo k zdkazu Demokratické strany nebo v roce 1971 po dalSim prevratu
doslo k zakazu Strany narodni spasy.

%® Turecka vladni strana je v rukou soudct, rozhoduji o jejim zrugeni, dostupné na:
http://zahranicni.ihned.cz/c1-26099500-turecka-vladni-strana-je-v-rukou-soudcu-rozhoduiji-o-
'£ejim—zruseni (25. Gnora 2011).

® Turkish General Staff, dostupné na:
http://www.tsk.tr/eng/genel_konular/savunmapolitikasi.htm ( 24. Gnora 2011).
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4.1. Vyvoj a vliv turecké armady

JelikoZz se Turecko nachazi vjedné z téchto nejméné stabilnich
oblasti na svété, je zde zapotfebi neustaly zasah mistni armady, ktera ma
také obrovsky vliv na politické déni v této zemi a je silné spjata se statem.

Svou vyznamnou roli ziskala tim, ze ve 20. stoleti se neustale
stfidaly vojenské rezimy s civilnimi vladami. Dochazi tedy k propojeni
vztahl mezi vojaky a civilisty. Zasadni Glohu sehréla i pfi modernizaci a
demokratizaci Turecka. Jiz od 19. stoleti byla nejmoderngjSi a
institucionalné nejpevnéjsi skupinou v zemi, ktera uskutecnila ¢tyfi hlavni
prevraty v zemi (viz. kapitola: Vyvoj stranického systému Turecka). Prvni
vojensky prevrat v roce 1960 nebyl jen didsledkem slozité vnitropolitické
situace, ale také vyjadfenim obav mladSich dustojnikd ze ztraty
privilegovaného postaveni ve spole€nosti. Druhy vojensky prevrat probéhl
vroce 1971 a vzeSel ztrvajici politické destabilizace poznamenané
stdvkami a masovymi demonstracemi. Posledni vojensky pfevrat, ktery
probéhl v osmdesatych letech se lehce odchyloval od pfevratd
predeSlych. Dustojnici se chopili moci a snaZili vice modelovat politicky
systém podle svych pFedstav, a k témto Ucelim vyuzivali i nabozZenstvi
(Piricky 2006: 153 — 154).

Hlavnim dkolem armady neni pouze ochrana jednoty statu a
sekularismu, ale také dohled na vladni sloZzky. Neustale dohliZzi na chod
parlamentu a vlady, ovSem je podfizena prezidentovi. Toto silné
postaveni armady je dano silnou autonomii. DalSi Ukoly a vojenské mise
armady jsou uvedeny v Turecké Ustaveé, ktera byla stanovena v roce 1982
s drobnymi dodatky z let 1995, 1999 a 2001. V roce 1982 probéhly také

v Turecku jediné pfimé prezidentské volby v déjinach zemé. Tato Ustava
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také znacné omezila pole pusobnosti odborovych svaza, které
predstavovaly v 60. a 70. letech nejsilngjSi organizace, jez se ¢asem silné
zpolitizovaly (Piricky 2006: 123 — 124).

V Cele vojenskych sil stoji v sou€asné dobé Isik Kosaner, ktery se
vturecké armadé pohybuje od roku 1978 a je mezi tureckym
obyvatelstvem velmi obliben jako cela turecka arméada. Lidé jsou si totiz
védomi své geopolitické polohy, a proto jsou jakékoli zasahy armady,
vyjma narusovani lidskych prav, vitany.

Ugast v armadé v roli vojaka je pro viechny muze, v rozmezi od 20
do 41 let na osmnact mésicu, povinna. Ti muzi, co vystudovali vysokou
Skolu maji povinnou Gc&ast snizenou na osm mésicu, jako vojak, nebo na
patnact mésicd, jako Ufednik u vojska. Vyjimku tvofi zdravotné postizeni
nebo duSevné chofi muzi. Ti se vojenskych sluzeb u&astnit nemusi.
Turecké ozbrojené sily nejsou slozeny jen z pozemnich sil. Jelikoz je
Turecko pfimofrsky stat, nalezneme zde i vysoké zastoupeni namornich a
leteckych vojenskych sil. VSechny tyto slozky spadaji pod turecky
generalni Stab. Co se tyCe nasazovani pozemskych vojenskych sil do
operaci, miize Turecko nasadit az 40 — 50 000 vojakii.?’

Tureckd armada si svou pozici vyrazné posilila v devadesatych
letech, coZz bylo dano nestabilitou a sporem s Kurdy a zastupci PKK. Do
tohoto konfliktu nasadilo Turecko silovou armadu, ovSem tento krok byl
kritizovan, jak ze strany evropskych spojencu, tak ze strany USA. Na
stranu Turecka se postupem Casu pfidal Izrael, ktery se v tom konfliktu
jevil jako vyhodny partner, se kterym chtélo Turecko vytvofit protivahu
Syrii, kterd finanéné& i materialné podporoval aktivity PKK. Z tohoto

konfliktu nakonec Syrie odstoupila a zrusila jakoukoli podporu PKK.?®

" pozemni vojenské sily obsahuji 68 jednotek.

%8 THIM, Michal: 2009. Davos 2009 a budoucnost turecko-izraelskych vztaht, dostupné na:
http://www.amo.cz/publikace/davos-2009-a-budoucnost-turecko-izraelskych-vztahu.html (14.
bfezna 2011).



25

V sou€asné dobé je pusobeni armady ovlivnéno konflikty na

Blizkém vychodé, které se po fadé neSvarl ¢im dal vice stabilizuji.

4.2. VVztahy se sousednimi staty

Jelikoz se Turecko potykalo a dodnes potykd se znacnymi
spory se svymi sousednimi staty, a celd tato situace ma vliv na politické
déni v Turecku, je potfeba se zaméfit i na tyto vztahy se svymi sousedy.

Na jihovychodé Turecko hranici s Irdkem a Syrii, severovychodni
hranice tvofi s Gruzii, vychodni &ast mapuje hranice s Arménii a
Azerbajdzanem?® a v zapadni &asti hraniéi s Bulharskem a s Reckem.

Vigi témto zemim zaujima Recko uZ dlouhou dobu negativni
postoje. S Reckem bojuje uz nékolik desetileti v rAimci Kyperské otéazky,
coz je vdnesSni dobé& paradoxem, jelikoZz oba staty jsou cleny
Severoatlantické aliance. S Bulharskem se zda byt situace v poslednich
letech uvolné&né;jsi. Casteéné je tato situace dana velkou migraci Turkd do
Bulharska v minulosti.

DalSim statem, ktery ma k Turecku negativni postoj je Arménie.
Zde se situace vyhrotila uz za prvni svétové valky tzv. tureckou
genocidou Arménd. Tu vSak Turci odmitaji. Co se tyCe diplomatickych
vztahu mezi témito zemémi v sou¢asné dobé, zdaji se byt lepSi nez
v minulosti, kdy byly na bodu mrazu. K lepSim vztahim pry napomohla
vroce 2009 tzv. ,fotbalova diplomacie*®. Na zékladé této diplomacie
staty v dubnu 2009 podepsali Bernskou deklaraci, jejiz souc€éasti byla i

cestovni mapa postupné normalizace vzajemnych vztahd. Mezi lidmi se

9 Sousedi pouze se separovanou &asti Azerbajdzanu.
% Doslo k dohodé a urovnani vztaht mezi obéma prezidenty pfi kvalifikaénim utkani mezi
Tureckem a Arménii na fotbalové Mistrovstvi svéta.
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zdaji byt vztahy celkové dobré, hlavné diky pusobeni Arménad v Turecku,
ktefi se zde maji 1épe neZ ve své domovské zemi.**

Nicméné plsobeni Arménu v Turecku nemuaze byt vécéné. Jelikoz
jich zde vice jak polovina Zije tzv. ,naerno“, turecka vlada pohrozila, Ze
budou muset tuto zemi opustit a vratit se do svych domova v rodné
Arménii.*

DalSim ze sousednich statd, ktery se jevil jako problémovy vUci
Turecku, byl Iran. Hlavnim kamenem Grazu byla snaha Iranu a islamskou
revoluci v Turecku, coz pro néj znamena obrovskou hrozbu, jakozto pro
sekularni rezim. Obzvlast v souCasné dobé, kdy Iran hrozi svym
jadernym programem. Druhym moZnym hlavnim bodem téchto sporu je
pfitomnost Sunnitd v Turecku, zatimco v Iranu plsobi z vétsi &asti Siité.
V sou€asné dobé se ale situace zacina diky diplomaticky stykim
zlepSovat. Vztahy se zlepSily hlavné po tureckém odsouzeni izraelské
operace proti palestinskému Hamasu pred zhruba dvéma lety. Iran také
finanéné podporuje Tureckou humanitarni nadaci®, kterd zorganizovala
propalestinskou flotilu, proti niz v kvétnu zasahl Izrael.**

Hlavni otdzkou sporl Turecka ze Syrii byla otazka vyuZzivani
vodnich tokd a syrska podpora kurdskych separatistl, coz vyvrcholilo
k hrozbé vojenské invaze Turecka do Syrie. Syfané byli ochotni od této
podpory ustoupit, ovSem jen pod podminkou urcitych tureckych Ustupka.
Turecko si vSak upevnilo svou hegemonistickou pozici v této oblasti a
k Zadnym Ustupkim nesvolilo. Vztahy se zacaly vylepSovat pfiblizné od

roku 1998 a dnes se vyznacuji mimorfadnou korektnosti. Vzdjemné

'EU vita normalizaci vztahti mezi Tureckem a Arménii, dostupné na:

http://www.euractiv.cz/rozsirovani-eu/clanek/eu-vita-normalizaci-vztahu-mezi-tureckem-a-

armenii-006446 (13. bfezna 2011).

%2 Turecko hrozi, Ze vyZzene desetitisice Arménti, dostupné na: http://www.euractiv.cz/vnejsi-

vztahy/clanek/turecko hrozi-ze-vyzene-desetitisice-armenu-007247 (18. bfezna 2011).
Tato nadace je v Izraeli zakdzana pro své styky s Hamasem a Libanonskym Hizballahem.
* O nové jaderné tovarné v iranu a vitézstvi tureckého premiéra Erdogana, dostupné na:

http://www.rozhlas.cz/cro6/internet/_zprava/785220 (21. bfezna 2011).
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pochopeni u obou statu funguje hlavné na zakladé dobrych vztahl mezi
vlivngjSimi politiky Turecka a Syrie. Tato korektnost vedla k lepSim
diplomatickym stykiim a k podepséani smluv (napf. bezvizovy styk u obou

zem().*

5. Vyvoj stranického systéemu

Po padu Osmanské fiSe prichazi nova éra tureckych déjin, v niz je
hlavnim cilem politicka modernizace této rozvojové zemé tfetiho svéta.
Jednd se o obdobi po prvni svétové valce, kdy ve spousté zemi
dochazelo k vojenskym zasahim se snahou o zménu politického a
stranického systému dané zemé. Hlavnim cilem byla liberalizace
komunistického zfizeni, a snaZit se do ur€ité miry o zavedeni
demokracie.

Typickym pfikladem podle italského politologa Giovanniho
Sartoriho bylo Mexiko a Turecko, ovSsem u Mexika se celkového pfechodu
nepodafilo jakkoli dosahnout.®® Proto tedy zUstafime u Turecka, které je
pro tuto praci stézejni.

5.1. Obdobi za vlady Mustafy Kemala Atatlrka

Giovanni Sartori vénoval ve své praci svou pozornost Turecku,
jakozto zemi, jejiz modernizaCni proces a Vvéci s nim spojené se staly
vzorem pro ostatni zemé. Otazkou ale zustavda, jak konkrétné dochazi
k tomuto procesu a jaké nasledky to vyvola v této zemi? U Turecka doSlo
na zakladé procesu k pfechodu a zméné politického systému. Podle
Sartoriho dochazi k systémové zméné na zakladé dvou zpusobu:

% CERNOHOUS, Tomas: 2010. Turecko a jeho vstup do EU z hlediska bezpe&nosti, dostupné
na: http://www.euractiv.cz/rozsirovani-eu/analyza/turecko-a-jeho-vstup-do-eu-zhlediska-
bezpecnosti-006948 (21. bfezna 2011).

% Nyni se jedna o politické zfizeni s hegemonickou stranou
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1) Kontinualné, vnitinim pfechodem, endogenni transformaci a
spontannim prechodem.

2) Diskontinualné neboli zhroucenim systému.

U Turecké republiky lIze hovofit o pfechodu vnitfnim, jelikoz
z historie Ize vycist, ze a¢ v Otomanske fiSi dochazelo ke spousté vrazd a
s nimi spojenych zmén vladcu, vzdy se jim podafilo zachovat si své
politické zfizeni. Tudiz zde nelze hovofit o néjakém zhrouceni systému.
Hlavni zménou, ktera v Turecku probéhla byl pfechod od monocentrismu
k pluralismu a s nim spojena cesta od nesoutézivé struktury k soutézive.
Tento pfechod k demokracii se povedl uskute¢nit po druhé svétove valce,
ovSem snahy byly vidét ihned po nastupu Kemala Atatirka, také
zndmého jako ,Otce vSech Turkd" (Sartori 2005: 272-276).

Svou pozornost a naklonnost u lidi si ziskal pfedevSim tim, ze
dokazal ztrosek Osmanské fFiSe vytvofit cestu k modernimu statu.
Podafilo se mu zmobilizovat takovou armadu, ktera mu stacila k tomu,
aby porazil cizi armady a zacal naplhovat své cile a predstavy. Téch
doséhl pomoci svych reforem, jejichz prvofadym cilem byla modernizace
a sekularizace spolecnosti, evropeizace a vytlaceni islamu z vefejného do
soukromého zivota. Tyto reformy byly zalozeny na Sesti principech
kemalismu a diky nim se napf. Zenam podafilo ziskat volebni pravo.
K témto Sesti zasadam patfi republikanismus, nacionalismus, populismus,
etatismus,®’ laicismus® a revolucionarstvi (Piricky 2006: 78-83). Téchto
Sest ideologii se stalo fidicimi principy naroda, které byly v¢lenény do
Ustavy az v roce 1937.

Do vedouci funkce Turecka se dostal Atatiirk v roce 1923, kdy byla
vyhlasena sekularni republika a pfijata nova Ustava® na zakladé smlouvy
z Lausanne. VyhlaSeni republiky bylo pfijato u vétSiny lidi s nevoli, jelikoz

odvétvi.
% Zde dochazi k zavedeni statni kontroly nad nabozenskymi institucemi.
% Tato Ustava nahradila osmanskou Ustavu z roku 1876 (Piricky 2006: 77).
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pozadovali zachovani chalifatu jako symbol jednoty islamské obce.
K poboufeni doslo i mezi Kurdy, ktefi se pfidali k nacionalistim a k hnuti
odporu. V ten stejny rok ustavil Republikanskou lidovou stranu (CHP),
ktera predstavovala klasicky koncept kadrové strany a jako jedna z mala
nikdy nebyla pod vojenskym dohledem. Svoji snahu o etablovani
stranického pluralismu zacal Atatlrk vyvijet vroce 1924, kdy umoznil
existenci opozi¢ni strany, ale Republikanska pokrokova strana, ktera
méla plnit roli této opozi¢ni strany, byla na zakladé zakona o ochrané
verejného poradku rok po svém vzniku rozpusSténa. Za dusledek
rozpusténi jsou povazovany jiz zmifiované kurdské rebélie. Tento pokus
lze tedy povazovat za neulspéSny, ale muzeme fFici, Ze se oproti
predchozimu obdobi zvysSila politicka participace.

Druhy pokus probéhl vroce 1930, ale nedopadl také podle
Atatirkovych pfedstav. Svobodna strana, kterd meéla nyni plnit funkci
opozi¢ni strany, vznikla v roce 1930 za Atatirkovy podpory, nicméné ve
vladé se moc neohfala a po tfech mésicich se dokonce sama rozpustila.
Celila totiz pfilis mnoho obvinéni, Ze je v ni spousta reakcionafskych
¢lenu. DalSi snaha podobného typu ze strany Atatlirka uz neprobéhla, a
tak mazeme hovofit nadale podle Sartoriho o systému statostrany, jelikoz
jedinou stranou, ktera dominovala vtomto obdobi byla Republikdnska
lidova strana. A jakoZto v jediné pIné funk&ni strané byla zavedena pfisna
stranicka disciplina. TudiZz nékolik pokust o stranicky pluralismu
probéhlo, ale bez Uspéchu. A tak vSe bylo na Atatirkovo naslednikovi,
kterym byl Ismet PaSa neboli Inénl. Svou davéru si ziskal tim, Ze byl po
celou dobu po boku Atatiirka a stal se jeho nejbliz§im spolupracovnikem.
Této néklonnosti ale zacal postupné zneuzivat, coz vyustilo v neshody
mezi témito dvéma muzi. Tyto spory nemély dlouhého trvani, kdyz
zanedlouho Kemal Atatirk zemfel a novym prezidentem se stal jiz
zminovany byvaly pfedseda viady Inona (Sartori 2005: 277-278).

Prezident In6nu, ktery nastoupil do své funkce po Atatirkové smirti



30

vroce 1938 nebyl ovSem v pfijemné situaci, jelikoZz jeho predchiadce
dokdzal z Turecka c¢aste¢né vybudovat moderni stat a dat mu
optimistické vyhledy do budoucna. Nikdo si tedy nedovedl pfedstavit, kam
Turecko bude po jeho smrti sméfovat. Rozhodl se tedy upevnit si svou
autoritu do takové miry, aby ziskal pfizen ostatnich. Jeho prvnim krokem
bylo prohlaseni se za dozivotniho predsedu Republikanské strany a
s timto krokem pfijal titul ,vadce naroda“. Vudcem byl i za druhé svétove
valky, kde pozadoval, aby Turecko zaujalo neutralni postoj, ovSem pod
pristoupil k dalSi moznosti, kterou bylo wvyhlasit valku Némecku a
Japonsku, tudiz se pfiklonit na stranu Sovétského svazu. Tomu se tak
stalo a Turecko se diky tomuto rozhodnuti stalo jednim ze zakladajicich
¢lent OSN (Piricky 2006: 93-98).

5.2. Povale €né obdobi

Povalec¢ny vyvoj Turecka byl doprovazen nestabilitou a pfevraty,
ale podafilo se prezidentovi dosahnout toho, co se jeho pfedchudci
nepodafilo. DoSlo ke zméné stranického systému a to do pluralitni
podoby. Jsou zde ale urcité spekulace, zda tento prfechod Ize povaZovat
za spontanni. Byl zde totiz opét Sovétsky svaz, ktery byl pro vSechny
jistou hrozbou. Strach z néj vycitil i turecky prezident Inénd, jelikoZ postoj
Sovétskeho svazu se k Turecku po druhé svétové valce zménil. Proto se
Inénl rozhodl obratit svou pozornost na Zapad, v kterém pocitoval urc€itou
podporu, kterou se pravé snazil ziskat diky pfechodu k pluralismu. Dostal
se vSak i do situace, kdy zvazoval, zda tento krok udélat nebo pokracovat
v Atatlrkovo unipartismu. Diky témto spekulacim nelze tudiz tento krok
povazovat za spontanni.

Turecko tedy zahajuje novou éru Prvni republiky jako pluralitni stat
s restruktivni Ustavou z roku 1924 a po boku nového spojence. Turecko si
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ziskalo svou néklonnost na strané USA, které poskytly této zemi
obrovskou finanéni a materidlni pomoc, jenZz napomohla Turecku
k pluralismu. Zaroven USA zally stavét na tomto Uzemi vojenské
zakladny, ¢imZ byla opét naru$ena kemalisticka neutralita.*

S pfichodem nového systému se objevily nové politické strany,
tudiz bylo nutné vyhlasit prvni parlamentni volby po druhé svétové vélce,
které byly doposud plebiscitem jediné strany. Vysledky v3ak dopadly
podle predpokladi.** Svij postoj si upevnila CHP, ovem v jeji opozici
stadla Demokraticka strana, ktera vznikla z fad politiki, ktefi se vyclenili
z CHP. Demokraté ale postupem Casu ziskavali na popularité a v roce
1947 musel prezident tuto stranu legitimizovat jako opozi¢ni stranu, &imz
zasahl proti vlastni strané.

V roce 1950 se uskute€nily prvni svobodné volby, na zakladé nichz
vznikla prvni koali¢ni vlada. Stavajici volebni systém distribuoval hlasy
takovym zpusobem, Ze vysledky byly pro vSechny ohromujici. Doposud
dominujici republikani, byli v Cele vystfidany demokraty, ktefi na zakladé
vétSinového volebniho systému jednoznaéné porazili CHP.** Na tuto
porazku zareagoval i novy prezident Celal Bayar, ktery se rozhodl pfejit
do opozice i poté, co mohl anulovat vysledky voleb. | kdyz tento krok
prezidenta nelze povazovat za spontanni, povazuje pfechod k demokracii
jako jeden ze svych nejvétSich uspécht (Piricky 2006: 98-100).

V pribéhu dalSich sedmi let se situace nezménila i pfesto, Ze
probéhly dvoje parlamentni volby. Svoji moc si nadale upevriovali
demokraté, diky nimz se Turecko zacalo stale vice orientovat na zapadni
zemé, coz vedlo Turecko ke vstupu do NATO, jehoz oficialnim ¢lenem se
stalo v roce 1952. Zatimco si demokraté uzivali svou pozici, republikani

49 §TAIF, Vit: 2005. Turecko coby souéast EU?, dostupné na:
http://www.i-polis.cz/view.php?cisloclanku=2005012601 (2.dubna 2011).

*1 CHP ziskala 395 mandatt z moznych 465 mandatii. Demokraticka strana v ele s Bayarem a
Menderesem ziskala pouhych 64 mandata.

“2 CHP si oproti predeslym volbam pohorsili o tolik, Ze ziskali pouhych 69 mandatd, oproti
demokratam, ktefi vyhrali na plné ¢are se 408 mandaty.
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se dostavali ¢im dal vice do Ustranni a ve volbach vroce 1954 se
uspésné hospodarské politice DS, kter4 po téchto volbach na zakladé
vétSinového systému zvétSila pocet poslancl ve svych Ffadach. Proto byl
castecny ,navrat republikant na politickou scénu ve volbach v roce 1957
pro vSechny pfekvapenim. Tyto vykyvy volebnich vysledkd byly podle
expertd dany zménami volebnich systému.

Republikani se zacali po volbach vroce 1957 nepatrné zvedat, a
zaCatkem Sedesatych let pfiSla rdzna zména. Fenoménem politiky se
zaCala stavat armada, kterd se uchylila vroce 1960 k vojenskému
pfevratu, coZ bylo dano narustajici polarizaci mezi politickymi stranami.
Béhem prevratu doslo k neCekanému zdkazu Demokratické strany, ktera
nadale pouzivala instituce zdédéné z obdobi vlady jedné strany. Poté
nasledovalo odvolani prezidenta Bayara a pfedstavitel DS Menderes byl
dokonce zavrazdén. Na zakladé téchto okolnosti byla sepsana nova
liberdlni Ustava a vyhlaSena Druha republika, do jejihoz Cela se postavil
vojensky general Cemal Girsel. Tato nova U(stava se opirala o
bikameralni formu vlady a radikalné se odliSovala od té pfedchozi. Mezi
a doslo k pfechodu volebniho systému z vétSinového na proporéni v 450
&lenné dolni komore™®® (Piricky 2006: 107-110).

Vojenské junta nezustala ovSem u moci pfilis dlouho. Necely rok po
vojenském prevratu se vedeni statu opét vratilo do rukou Prozatimnimu
shroméazdéni, a proto bylo nutné svolat nové parlamentni volby, ve
kterych mohly kandidovat i extrémni levicové a pravicové strany. Na
vrchol se dostala opét CHP, ale uz ne tak s presvéddivym vysledky jako
v povale¢ném obdobi. Do vysledkl voleb ale vyrazné promluvily nové

3 Tento systém umoziioval mensim stranam dostat se do snémovny.
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vzniklé nedemokratické strany: Strana spravedinosti a Strana nového
Turecka, které znemoZnily CHP ziskat absolutni vétsinu.**

Pocatkem Sedesatych let v Turecku se tedy opét podafilo dostat
vedeni statu do rukou civilni vlady, ktera zaCala prosazovat
socialnédemokratické myslenky. OvSem na jeji fungovani, s ob&asnymi
pfimymi intervencemi, dohliZela vojenska armada. Tudiz muzeme fici, ze
chod statu byl v rukou dvou instanci, i kdyZz paradoxem zustava, Ze pfi
nastupu soutézivého systému musi na vSe dohlizet armada. Tohoto
systému zacala vyrazné vyuzivat pravicova Strana spravedlnosti, v jejiz
Cele stal Suleyman Demirel, ktery dovedl tuto stranu k vitézstvi ve
volbach v roce 1965, &imz doslo k vytvoreni vétsinové viady.*® Agkoliv byl
nejmladSim premiérem v celé historii Turecka, své funkce se chopil velmi
dobfe. V jeho opozici stal ultranacionalista Alparslan Tirkes, coz byl
preseda Republikanské vesnické narodni strany, jejiz nazev byl v roce
1969 zménén na Stranu narodni akce. Ta na zakladé svého programu
vyhlasila politickou kampan proti levicové agitaci, na jejimz zakladé doslo
k politickému nésili, které vedlo k celkové paralyzaci parlamentu.*®
Pravice byla rozdrobena a na scéné se objevila dalSi fada nékolika
malych stran vCetné neofaSistické Nacionalistické akéni strany (Krieger
2000: 925).

| kdyz si Demirel poijistil svou pozici vitézstvim ve volbach v roce
1969*, byl nucen vroce 1971 diky politickym nepokojim ve mésté
rezignovat. Jeho funkce mu byla zastavena na Ctyfi roky, a tak bylo
potfeba zvolit nového premiéra. Tim se stal Nihat Erim, jakoZzZto
predstavitel pravicoveho kfidla. Jeho vlada se ihned usnesla na nékolika

zménach v Ustavé, mezi néz patfily napf.: zredukovani pravomoci

* CHP ziskala ve volbach v roce 1961 38,4% hlast, Strana spravedinosti 35,1% hlast a Strana
nového Turecka 14% hlasu.

5V t&chto volbach si Strana spravedinosti polepsila na 53,3% hlast. Za ni skongila CHP

s 29,8% hlasu.

“° SANSAL, Burak: 1996 — 2010. Demirel, dostupné na:
http://www.allaboutturkey.com/demirel.htm ( 5. bfezna 2011).

* Zde potvrdila Strana spravedinosti vitézstvi z pfedchozich voleb a ziskala 56,2% hlasui.



Ustavniho soudu nebo posileni Narodni bezpe&nostni rady, ktera timto
krokem ziskala pravomoc pfedkladat viadé doporuceni. Situace mezi
pravici a levici byla v zemi nadale vyhrocena, pficemz sila politickych
stran byla obrovska. To ukazaly pfi volbé nového prezidenta, ktery byl
zvolen vroce 1973. Stal se jim byvaly senator Fahri Korutlrk, ktery
vysttidal v této funkci dosud plsobiciho Cevdeta Sunaye.*®

Volba Korutiirka byla opét doprovazena rfadou nevole, jak uz tomu
byvalo v pfedchozich volbach. Vojsko se rozhodlo vetovat kandidata
Strany spravedinosti a snazilo se prosadit do Cela kandidata ze svych
fad. Proti tomuto kroku se vlada postavila a rozhodla se toto usneseni
neakceptovat. Turecka vlada se timto krokem dostala do rukou koali¢ni
vlady, do jejihoz Cela se opét postavila po vitézstvi ve volbach v roce
1973 CHP. Jejim novym pfedsedou se stal Bilent Ecevit, ktery se rozhodl
vytvofit koalici s islamisty. Diky politické nestabilité, ktera neustale
panovala v Turecku se koalice rozpadla rok po svém vzniku a pfedseda
Ecevit odstoupil, coZ se ukazalo jako nesStastny krok. Doslo k vytvareni
dalSich koalic, ¢imz se zvySovala politick& nestabilita z davodu vysoké
polarizace mezi stranami. Mezi nejvyznamnéjSi koalici této doby patfila
Narodni fronta, coz bylo protilevicové uskupeni v ¢ele s nestranikem
Sadim Irmakem.

V roce 1973 se turecka armada zacala vénovat Kyperské otazce,
¢imz do jisté miry pfestala promlouvat do politického Zivota. Stala se tak
vedlejSim odbornym kabinetem, ktery dohlizel na fungovani mistni viady.
To v8ak vydrzelo pouze do roku 1980. JelikoZz se situace v politickém
spektru neménila a nadale probihaly nasilnosti mezi ultranacionalisty a
komunisty, muselo dojit k dalSi vojenské intervenci, ktera byla mnohem
radikalnéjsi nez predchozi (Krieger 2000: 924).

8 Republic of Turkey — Ministry of foreign affairs, dstoupné na:
http://www.mfa.gov.tr/default.en.mfa (7.bfezna 2011).
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Druha polovina obdobi druhé republiky se tedy nesla ve znameni
polarizovaného pluralismu, ktery nahradil umirnény pluralismu z prvni
poloviny. To ovSem diky vojenskému pFevratu z roku 1980 znamenalo
pro Turecko rozpusténi parlamentu, zruSeni Ustavy a zakaz politickych
stran, jejichz predstavitelé byli zatCeni. Timto zasahem také doSlo
k poklesu stranické polarizace.*

Nova éra tureckych déjin zaCala stejné jakoz tomu bylo
v Sedesatych letech. Otéze vedeni statu pfevzala vojenska junta, a tudiz
bylo nutné jmenovat nékoho z armadnich fad, ktery by se chopil vedeni
statu. Této funkce se nakonec ujala Narodni bezpecénostni rada v Cele
s generadlem Kenanem Evrenem, ktery se stal po dvou letech vojenskeé
vlady, v jedinych pfimych volbach v déjinach zemé&, sedmym tureckym
prezidentem. S touto volbou také souvisi sepsani nové prezidentské
Ustavy, ktera po pfijeti referendem vstoupila v platnost v roce 1982 a plati
az do soudasnosti.®® Na zakladé této Ustavy se Turecko stalo sekularni,
republikanskou a parlamentni demokracii.

Vojensky prevrat trval az do roku 1983, kdy probéhly dalSi volby, ke
kterym byly po schvaleni armady pfipustény pouze tfi nové vzniklé
politické strany. Jednalo se o Stranu narodni demokracie, Lidovou stranu
a stfedopravicovou Vlasteneckou stranu (ANAP).*! Vitézem se stala
Vlastenecka strana, jejimz predsedou byl Turgut Ozal, kterému se po
tomto pfevratu podafil ¢aste€né omezit zasah armady do politickych
zalezitosti. Tento krok byl pozitivem obzvlasté pro ty politiky, ktefi byli pfi
tomto prevratu zatéeni. Na scéné se zacala také vyraznéji projevovat

ultraradikalni Strana kurdskych pracujicich (PKK), ktefi po nespokojenosti

9 KUCERA, Tomas: 2007. Stav demokracie v Turecku, dostupné na:
http://www.cpssu.org/view.php?cisloclanku=2007052801 ( 16. bfezna 2011).

*0 Ustavu pfijalo 91% voliét, dostupné na: http://www.allaboutturkey.com/evren.htm (11. biezna
2011).

*! Strana narodni demokracie byla podporovana generaly, zatimco u Lidové strany se jedné o
kemalistickou stranu.
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se socioekonomickymi podminkami zacali tvrdé revoltovat proti vojenskeé
diktatufe, ktera uplathovala tvrdé postihy za sebemensi projev kurdské
identity. Tyto problémy trvaji od vzniku PKK, coZ je od roku 1978, kdy
zadali projevovat svoji nespokojenost s tureckou parlamentni politikou.>?

Turgut Ozal diky pozvolné liberalizaci, kterou nasadil, zacal
realisti€téji pohlizet na kurdskou otazku, ¢imz si ziskal jisté sympatie.
Podafilo se mu také zefektivnit tureckou ekonomiku a stimulovat
zahranicni investice, na zakladé ¢ehoz za€alo Turecko vice ekonomicky i
hospodarsky prosperovat. Diky témto krokim a reformam bé&hem jeho
pfedsednictvi si ziskal takovou naklonnost, Ze doslo k jeho opé&tovnému
zvoleni ve volbach vroce 1987, ve kterych se pouze tfem stranam
podafilo prekonat desetiprocentni volebni klauzuli. Mezi né spadaly:
Strana pravé cesty v Cele s Demirelem, socialni demokraté v jejich Cele
stdl syn byvalého tureckého prezidenta Erdal Indoni a vitézna
Vlastenecka strana®. Diky tomuto vitézstvi, kdy Vlastenecka strana
ziskala v parlamentu nadpoloviéni vétSinu kfesel, muzeme podle
Sartoriho typologie zaradit toto obdobi do systému predominantni strany,
kdy ostatni strany byly konkurenci, ale nepodafilo se jim od druhého
vojenského prevratu prekonat tuto stranu. O dva roky pozdéji vyprsel
doCasnému prezidentovi Evrenovi prezidentsky mandat a osmym
tureckym prezidentem se stal pravé Turgut Ozal. Novym predsedou vlady
byl zvolen Yildirim Akbulut (Piricky 2006: 124-126).

°2 Sévreska smlouva 1922 a koneéné rozdéleni Kurdistanu, dostupné na:
http://kurdove.ecn.cz/moderni.shtml ( 11. bfezna 2011).

>3 Volby skongily ziskem 36% hlasti pro ANAP, 25% hlasti pro socialni demokraty a 19% hlast
pro Stranu pravé cesty.
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5.3. Sou€asna podoba stranického systému

Po skonceni Studené valky, kdy se Turecko zacalo soustfedit na
zahranicné — politické vztahy, nebot se proti nému utvarely silna
regionalni protiturecka uskupeni, se systém predominantni strany
pfeménil na umirnény pluralismus. Tato zména byla dana, jak nepatrnym
naristem konkurencnich stran, tak postupnym vyrovnavanim vysledku
voleb. Tento systém vydrzel do parlamentnich voleb v roce 2002, kdy
doSlo k ukoncéeni pokusu o koali¢ni vladu. Posledni koalici byla viada
z roku 1999 tvofena socialné demokratickou Stranou demokratické levice
v Cele s Bulentem Ecevitem (DSP) a pravicovou Stranou narodni akce.
Tuto spolupraci ukoncCily neshody v dosazeni konsensu v ddlezitych
politickych otazkach a nastup dosud dominantni Strany spravedinosti a
rozvoje (AKP). Na této spolupraci je vidét znacna slabost pravoleveé linie,
ktera se prekryva s linii islam — sekularismus. Zatimco pravicové strany
nahlizi na islam pozitivné a pfiklangji se k nému, levicové strany naopak
zastavaji princip sekularismu.

Souc€asnad podoba tureckého stranického systému se zacala
formovat uz od osmdesatych let, zasluhou posledniho vojenského
prevratu, ktery zaCal udavat smér stranickeého systému. Od této doby se
stranicky systém neustéle vyviji. Paradoxem zustava, Ze v obdobi od
konce osmdesatych let do sou¢asnosti se u moci vystfidali tfi prezidenti a
z toho ani jeden nebyl svazan stureckou armadou. Tudiz lze fici, Ze
vojensky vliv v turecké politice klesa, coz je pro soucasnou orientaci
Turecka na Zapad vyhovuijici (Sayari, Esmer 2002: 82 — 87).

Oproti stranickému systéemu je déni na souCasné politické scéné
nastoleno az od prfedCasnych parlamentnich voleb z roku 2002, kdy se
podafilo &aste¢né zabranit politické fragmentaci, a nastolit systém

s dvéma hlavnimi politickymi stranami. Volby byly vypsany o rok a pul
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diive nez ve stanoveny termin. Davodem byla ztrata parlamentni vétSiny
vladnich stran a rozpad koalice, kterd nebyla schopna spolu komunikovat.
Ugastnilo se jich dvacet politickych stran, oviem desetiprocentni klauzuli
se podafilo prekonat pouze Strané spravedlnosti a rozvoje a
Republikanské lidové strané (CHP).>* Po té&chto volbach se umirnénym
islamistam ze strany AKP podafilo vytvofit jednobarevnou viadu v Cele
s novym pfedsedou Abdullahem Gulem. Hlavni roli vtéto strané hraji
politické elity, které jsou kliCovym hraem po celou existenci Turecké
republiky. Naraznikem pro AKP se stalo levicové kemalistické kfidlo CHP,
které se po volbach postavilo do opozice.*

Co se ty€e mensSinovych stran v prostiedi turecké politiky, nemohou
I pfes svou snahu pFekonat volebni prah, tudiz neni jim umoznéno
reprezentovat své zajmy v parlamentu. Nejvyznamnéjsi roli v zastoupeni
mensinovych stran sehrala v téchto volbach Demokraticka lidova strana
(DEHAP), ktera zastupuje zajmy kurdské menSiny. | pfes zisk 6,23%
hlasi si svoji oblibu ziskala a presvédCivé zvitézila ve dvanacti
provinciich na vychodé Turecka. Z této pozice se netésila pfilis dlouho,
nebot rok po volbach Ustavni soud zakazal jeji ¢innost s prfesvéd¢enim,
Ze podporuje Stranu kurdskych pracujicich (PKK), ktera neustale bojuje
za vytvoreni nezavislého Kurdistdnu v podobé guerillovych valek. Jeji
pusobeni ve volbach vSak bylo zfejmé, nebot se vlada rozhodla po roce
2002 zavést kurdstinu do tureckych médii.®

Brat Kurdy v potaz byl jeden z krok(, ke kterym se AKP uchylila, i

kdyz ve vétSiné pfipadld dochazi k odsunu mensSinovych otazek do

**\/ parlamentnich volbach v roce 2002 CHP ziskal 19,38% hlasti, zatimco AKP ziskala téméf o
dvojnasobek vice a to 34,29% hlasu.

*® Institut pro evropskou politiku EUROPEUM, dostupné na: http://www.europeum.org/index.php
£29. bfezna 2011).

® PESKOVA, Adéla: 2008. Turecké parlamentni volby 2007 - kontinuita &i diskontinuita?,
dostupné na: http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=340 ( 2. dubna 2011).
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pozadi. Dalsim bodem jejich reformniho seznamu byla dosud islamisty
odmitana westernizace, ¢imZz Turecko zacalo ¢im déal vice inklinovat
k EU. Postupem Casu se prece jen ukazalo, ze nestaCi pouze pfijmout
reformy snimiz by se pfiblizii Zapadu, ale také je spravné
implementovat, coz je do jisté miry problémem Turecka az dodnes.

Obdobi pocatku vladnuti jednobarevné viady tedy mizeme oznadit
za dobu sblizovani se Zapadem, v emz pokracovali i po volbach do
mistnich zastupitelstev v roce 2004, kde pravicovi islamisté z fad AKP
vyhréli jesté s vyrazn&jsim vysledkem neZ parlamentni volby>’ (Piricky
2006: 145-150). Ty se konaly opét az vroce 2007, které byly vypsany
opét o néco dfive nez ve stanoveny termin. Dusledkem byla nejista
situace doprovazejici volbu prezidenta, coz se vyhrotilo az do takové
miry, Ze armada zahrozila zasahem. Proto se AKP rozhodla o vypsani
pred&asnych voleb, kde opét potvrdila své prvenstvi z pfedchozich voleb.
Kandidaturu podalo oproti pfedeSlym volbam pouze d¢trnact stran, ale
volebni klauzuli se podafilo pfekonat tfem strandm, mezi nimiz byla
vitéznd AKP, opozi¢ni CHP a ultrapravicova Strana narodniho hnuti
(MHP). Vysledky byly natolik presvédcive, ze si AKP zajistila viadu na
nasledujicich pét let bez toho, aniz by potfebovala koali¢niho partnera.®
Oproti predeSlym volbam Ize zde vypozorovat obrovsky narast
nezavislych kandidatt, ¢ehoz vyuZzily ve své strategii napf. kurdske
levicové strany.>®

Z této strany vzeSel, i dosud pusobici na svém postu, jedenacty
turecky prezident Abdullah Gul, ktery kvli bojkotdm levicovych

* 7de si AKP polepsila z 34,29% hlasti na 41% hlasu.

*8 AKP potvrdila svou vadéi roli se ziskem 46,52% hlast, za ni se umistila CHP se ziskem
20,9% hlasu a volebni klauzuli se podvedlo prekroc€it i MHP, kter& ziskala 14,27% hlasq.

% Erdogan znovu vitézem parlamentnich voleb v Turecku, dostupné na:
http://www.euractiv.cz/evropa-dnes0/clanek/erdogan-znovu-vitezem-parlamentnich-voleb-v-
turecku (21. bfezna 2011).



40

opozi¢nich sil musel svoji kandidaturu napoprvé stahnout a do Cela se
dostal po ¢ervencovych parlamentnich volbach.

Soucasny turecky stranicky systém je nastolen politikou AKP, ktera
mé& podle odbornikd nakroCenu ktomu, aby se stala predominantni
stranou. OvSem v Turecku nedoSlo ktakové mife konsolidace
stranického systému, tudiz nelze jednoznacné urcit jakym smérem se
bude tato strana do budoucna ubirat. Nadale vSak inklinuji k Zapadu, coz
vyvrcholilo v posledni dobé ¢astymi pfistupovymi jednanimi s EU.

MensSinové strany si dodnes udrzuji svoji popularitu ve vychodnich
regionech Turecka, ale na zakladé &im dal vétSi rozptylenosti jejich
stranickych preferencich po parlamentnich volbach v roce 2007 dochéazi
k redukci jejich voliéskych hlasl a postupné tyto strany upadaji do pozadi.
Tato situace vyvrcholila vroce 2009, kdy se opakovala situace
z pfedchozich let a doSlo k opétovnému zakazu kurdské Strany pro
demokratickou spole¢nost (DTP), kterd podle mistnich bezpednostnich
slozek spolupracoval s PKK, ktera je Zapadem oznaCovana za

teroristickou.®°

6. Politické strany Turecka

Cilem této kapitoly je poukazat na obrovskou rozmanitost
politickych stran v Turecku z pohledu ideologického zaméfeni. Za zminku
stoji tfi soucasné nejvyznamnéjSi politické strany, kterym se podafilo
uspét v poslednich parlamentnich volbach, a prekonaly vysoko

nastavenou volebni klauzuli. V ramci

% BERANOVA, Lucie: 2009. Tisice Kurdtl v Turecku se opét boufi. Odmitaji zakaz své strany,
dostupné na: http://zahranicni.ihned.cz/c1-39519230-kurdove-v-turecku-se-opet-bouri (22.
bfezna 2011).
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historickych stran se nejednalo o Zzadné vyrazné profilujici se strany
s vyjimkou CHP, ktera ma dodnes své zastoupeni v politickém spektru.
Tudiz svou pozornost vénuji dneSnim nejaktivnéjSim stranam. Je vSak
nutné také zddraznit zaroven postaveni menSinovych stran v politické
sféfe Turecka, nebot vyrazné ovliviuji zahraniéni politiku Turecké

republiky.

6.1. Strana spravedInosti a rozvoje (AKP)

Strana spravedInosti a rozvoje, jakozto nejmladsi politicka strana
pusobici na turecké politické scéné, byla zaloZzena 14. srpna 2001. Jeji
vznik je iniciovan Sirokym politickym spektrem, které predstavuji politici ze
vSech zaniknutych (zakazanych) &i legitimnich®®, dosud ptsobicich stran.
Hlavnim strdjcem vzniku strany byl Recep Tayyip Erdogan (soucasny
premiér), ktery se ihned po jejim zaevidovani stal pfedsedou.

Ihned od zacatku svého plsobeni se vidcové strany uvedli jako
konzervativni demokraté. Jedna se o masovou strana reprezentovanou
elitami. Touto strukturou a vystupovanim navenek si okamzité ziskala
naklonnost na verejnosti, nebot veskery jeji prebytecny ekonomicky zisk
putuje na ukor chudych. To se projevilo hned v prvnich volbach, kterych
se zUcastnila. Po jednoznac¢ném pribéhu se AKP podafilo sestavit
jednobarevnou vladu, jejimz cilem bylo zacit vénovat vétSi pozornost
zapadnim zemim.%?

V pribéhu jeji vliady se ji podafilo snizit inflaci, kterou stlacila pod

deset procent a vzrostl zajem zahrani€nich investor( o tuto oblast, coz

®L AKP reprezentuji hlavné zastupci FP, ANAP a DP.
%2 Al for Turkey, dostupné na: http://eng.akparti.org.tr/english/chairman.html(2. dubna 2011).
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vyvrcholilo jednanimi s Evropskou unii o pfipadném vstupu. Tyto
pristupové hovory byly zahajeny po demokratizacnich reformach AKP.
Dodnes je toto jedno z nejaktualnéjSich témat spojenych s vladou AKP,
k Cemuz prispiva stabilizaci vztahl se sousednimi staty a posileni role
Turecka na regionalni trovni.®®

V ramci politického programu, ktery se pfedevSim zaméfuje na
ekonomické potencidly Turecka, se AKP prohlasSuje, jak jiz bylo
zmifnovano, za demokratickou stranu s ddrazem na lidskd prava,
globalizaci a pozitivni postoj k EU. Timto si ziskava obrovskou naklonnost
nejen u béZnych tureckych obdand, ale predevSim a chudych a
emigracnich oblastech. Ohledné postoje ke svym regiondlni sousedim
AKP zdurazhuje, Ze je potfeba predefinovat své zahrani¢né — politické
priority a snazit se o stabilizovani rovnovahy mezi témito zemémi. To by
predevsim napomohlo hospodaiskému rozvoji a regionalni bezpecnosti,
kde by Turecko mélo hrat hlavniho aktéra.

Co se tyCe vztahy s Ruskou federaci, vidcové AKP prohlaSuji, Ze
je tfeba vice spolupracovat a neohlizet se na historické mezniky. Tudiz
nelze Rusko brat jako konkurenci, ale jako partnera. Druhou mocnosti, na
kterou se Turecko zaméfuje jsou Spojené staty americke, kde je podle

AKP potteba prohloubit spolupréci do vice oblasti.®

6.2. Republikanska lidova strana (CHP)

Republikdnska lidova strana, jakozto opozi¢ni strana v dneSnim

stranickém systému Turecka, je nejstarsi dosud puasobici politickou

® History of the Justice and development party, dostupné na:

http://eng.akparti.org.tr/english/akparty.html (2.dubna 2011).
Development and Democratization, dostupné na:

http://eng.akparti.org.tr/english/partyprogramme.html (2.dubna 2011).
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stranou, ktera se stala prOkopnikem turecké industrializace a
ekonomického rozvoje. Byla zformovana jiz v roce 1923 za vlady Kemala
Atatirk, jakozto naraznikovy spolek proti invazi do Anatélie. V této dobé
fungoval stranicky systém na principu statostrany, ktera se fidila ¢tyfmi
hlavnimi  hesly:  republikanstvi, populismus, nacionalismus a
sekularismus. To vydrzelo az do konce druhé svétové valky, po které byly
ziizeny nové strany a systém dostal novy smér.®

V padesatych letech dohlizela na pfechod kdemokracii a
multipartismu, a zacala se profitovat jako levicova strana. Tento smér
lehce utlumil v devadeséatych letech prfedseda strany Baykal, ktery zacal
vice tihnout ke stfedu a u mistnich intelektualt vzrostly obavy o pfipadny
pfechod k pravici. Tyto obavy utnul az souCasny prfedseda Kemal
Kilgdaroglu, jehozZ prioritou je prosazovani hodnot sociélni demokracie,
¢imz si ziskal obrovskou podporu a CHP zaznamenala za poslednich
dvacet let nejvysSi narust v ramci popularity. JakoZto sekularni, levicova
strana dnes neustéle soupefi s vad¢i islamistickou AKP, z &ehoz vyplyva
nejzietelngjSi konfliktni linie tohoto obdobi, kterou je opét islam vs.
sekularismus.

Ackoliv se jedna o opozi¢ni stranu k prozapadni AKP, nema CHP
vyraznéjSi namitky ke vstupu do EU. V sou€asné dobé Ize fici z programu
této strany, Ze je spiSe zastancem zaclenéni Turecké republiky do EU.
Jako socialné - demokraticka strana ma také své zastoupeni
v Evropském parlamentu, kdyz se stala pfidruzenym c&lenem skupiny

socialistd.

% Republican People's Party (Cumhuriyet Halk Partisi--CHP), dostupné na:
http://www.globalsecurity.org/military/world/europe/tu-political-party-chp.htm (3. dubna 2011).



Svuj program téZ sméfuje na Upravu vztahU s okolnimi zemémi
zaméfené také na ekonomicky potencial. Oproti AKP se vSak jedna o

stranu, ktera prosazuje tradici striktniho kemalismu.®®

6.3. Strana narodniho hnuti (MHP)

Strana narodniho hnuti, jakoZto ultrapravicovd, nacionalisticka
strana, se objevila na politické scéné po skonceni druhé svétové valky
v roce 1948, ovSsem pod timto nazvem oficialné vystupuje od roku 1969.
Jedna se o sdruzeni politik mladSi generace, ktefi vystupovali pod
ndzvem ,Sedi vici“.?” Svoji politiku zakladaji na ideologii tureckého
nacionalismu, reprezentujici narodni zajmy a prava etnickych mensin, coz
byla mozna strategie jak si ziskat svoji naklonnost u vefejnosti (Rubin,
Heper 2002: 25 — 26).

To se projevilo az na konci devadesatych let, kdy ziskal ve volbach
vroce 1999 druhy nejvysSi pocet hlasu. Do této doby byla tato strana
spojovana s eskalaci nasili v sedmdesatych letech v Turecku, coz byl
jeden z davodu jejiho zruSeni a pozatykani hlavnich predstaviteld po
tfetim vojenském prevratu. V roce 1983 byla jeji ¢innost obnovena,
ovSem pozice této konzervativni strany byla velmi slozita.®®

Po celou dobu svého pUsobeni byla MHP ve vétSiné pfipadud
zavisla na svych koali¢nich partnerech, coz se zménilo od nastupu
nového predsedy Devleta Bahcelia v jiz zmifiovanych volbach v roce

1999, kdy se ji podafrilo ziskat zastoupeni v parlamentu. Svuj post

® cumhuriyet Halk Partisi, dostupné na: http://www.chp.org.tr/ (3. dubna 2011).
®" Takto bylo nazyvano mladeznické extrémistické, nacionalistické hnuti.

% SANSAL, Burak: 1996 — 2010. Political parties in Turkey, dostupné na:
http://www.allaboutturkey.com/parti.htm#dsp (3.dubna 2011).
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nepotvrdila v nasledujicich volbach v roce 2002, kdy se ziskem 8,34%
nepfekonala volebni klauzuli. Tyto hlasy ztratila ve prospéch
nacionalistické Strany mladych (GP), jejichz hlasy se neustale pFelévaji
na zakladé spokojenosti voli¢a.

OvSem GP si nedokazala udrZet podporu téchto voli€d a navrch
opét ziskala v parlamentnich volbach vroce 2007 MHP, které zisk
14,27% hlast vynesl 71 mandatd. Z ddvodu zisku parlamentniho
zastoupeni doslo k navy$eni po&tu nezavislych poslanct v parlamentu.®

Tuto podporu ziskala pfedevSim svym programovym zaméfenim,
kde se predevsim soustfeduje na Zzivotni Uroven tureckych ob&anu ve
vSech sektorech. Naproti tomu ovSem vefejné vystupuje proti kurdskému

nacionalismu, s kterym se Turecko potykéa uz nékolik desetileti.”

6.4. MensSinoveé strany

V ramci politického zastoupeni reprezentujici menSinové strany
v Turecké republice, jsou nejaktivnéjSim aktérem Kurdové. Jedna se o
samostatné etnikum, které vSak v ramci Turecka nikdy nebylo uznano,
coz se projevilo na budoucich vztazich. Ackoliv se kulturné zcela odliSuji
od tureckého naroda, je jim popirana jakakoliv existence a moznost
podilet se na formovani stranického systému.” Na rozdil od Arméni &i
alavitll, ktefi méli také své zastoupeni v Turecku jako etnicka mensina, se
Kurdové od Turku neliSi alesporn ndboZenstvim.

Kurdsky nacionalismus trpél ¢astymi zasahy turecké vlady jiz od

nastupu Kemala Atatirka, ktery pfislibil této mensiné autonomii.

% PESKOVA, Adéla: 2008. Turecké parlamentni volby 2007 - kontinuita & diskontinuita?,
dostupné na: http://www.cepsr.com/clanek.php?ID=340 (2.dubna 2011).

" Milliyetci Hareket Partisi, dostupné na: http://www.mhp.org.tr/index.php (2.dubna 2011).
" Kurdish Human Rights Project, dostupné na: http://www.khrp.org/ (2.dubna 2011).
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Césteéné oziveni kurdského nacionalismu pfislo v Sedesatych letech, kdy
doslo k vyraznéj$imu $tépeni (cleavage)’® politické sféry na pravici —
levici. Svoji ideologii zalozili Kurdové na levicovém pojeti, ¢imz zacaly
neustalé spory s pravicovym kfidlem. Z ddvodu nelegalnosti jejich
politickych stran prosazovali své politické priority prostfednictvim rdznych
uskupeni a organizaci.”

NejvyznamnéjSi kurdskou organizaci byla DDKO (Devrimci Dogu
Kaltar Ocaklari). Nejednalo se o politickou stranu (frakci), ale o revoluéni
mladeznickou organizaci, ktera slouzila k prosazovani kurdské agitacni
¢innosti (mladeznicka a Zenska prava). Na pocCatku sedmdesatych let
vSak doslo k uzavieni vdech revoluénich organizaci.”

V ramci zvySujici se tlaku na prosazovani kurdskych prav silila
shaha o vytvoreni nového uskupeni. To se podafilo zformovat na konci
sedmdesatych let pod ndzvem Kurdské strana pracujicich (PKK)™, co? je
dodnes aktivni separatisticka organizace bojujici proti turecké vladé za
vytvoreni nezavislého Kurdistanu.

V sou€asné dobé se Strana kurskych pracujicich profiluje jako
jedna  z nejkontroverznéjSich  organizaci, pusobici na seznamu
teroristickych organizaci vramci Spojenych statd americkych, OSN,
NATO a EU.” Se snahou eliminovat tyto ozbrojené boje pfisla AKP a
MHP, které neustale vyjednavaji o kurdské otazce. Soucasnym
.predsedou” této organizace je Murat Karayilan, ktery usiluje o posileni

demokracie a ustaveni vlidnych zahrani¢nich vztahd. V rdmci zastoupeni

"2 Jedna se o konfliktni linii podle Lipseta a Rokkana.

"8 HUNA, Petr: 2007. Lidska prava v Turecku jako evropska otazka, dostupné na:
http://is.muni.cz/th/84184/pedf _m/diplomka_final.txt - str. 11 -12 (3.dubna 2011).

™ Turkey: Information on a Kurdish organization called DDKO (Organization of Revolutionary
Kurdish Youth), dostupné na:
http://www.unhcr.org/refworld/country,,, QUERYRESPONSE, TUR,,3ae6aca344,0.html (3.dubna
2011).

’® vyznaduje se ideologii nacionalismu, komunismu a marxismu — leninismu.

’® partiya Karkerén Kurdistan, dostupné na: http://www.pkkonline.com/en/index.php (3.dubna
2011).
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v turecké vladé meéli Kurdové do roku 2009 své pfivrzence v jediné legalni
politické stran&.”” Tato strana musela byt kvali spojitostem s PKK
Ustavnim soudem zakéazana a vétSina poslancu pfeslo k nové vzniklé
BDP."®

Z hlediska stranické typologie lze kurdské strany zarfadit do
kategorie antisystémovych stran, coZz ovSsem bylo dano pfistupem turecké
vlady, nebot kurdské strany byly od svého vzniku postupné perzekuovany
a eliminovany z politického hlediska. To zapfi€inilo boje mezi tureckou
vladou a PKK, které se zacinaji v soucasné dobé stabilizovat na zakladé
pFistupovych jednéni s EU, nebot ¢lenové EU naléhaji na viadu Turecké

republiky, aby uéinila pokroky v oblasti lidskych prav.”

7. Zaver

Cilem prace bylo analyzovat stranicky systém Turecka, nebot
politické strany se staly pro Turecko nedilnou a nepostradatelnou
soucasti politického Zivota. Ztoho by meélo vyjit, Ze je po dobu své
existence velmi dynamickym sektorem turecké politiky, nebot se neustale
potykal sfadou zmén, znich nejvyznamnéjSi byla pfechod
k multipartismu.

Stranam, kterym se dostavala rfadna voli¢ska podpora ve vétsSiné
pripadech posléze zanikaly, a z Uspéchu se tésSily dalsi nové vznikajici
politické strany. Vyjimku tvofi Republikdnska lidova strana (CHP), jejiz
existence je spojena se vznikem Turecké republiky, tudiz Cinnost této

strany je ovlivnéna principy kemalismu, coz se pfeneslo az do dnesni

"V roce 2002 byla HADEP zakazana Ustavnim soudem a piejmenovana na DEHAP. O tfi roky
pozdéji doSlo ke stejné situaci, tudiz musela byt pfejmenovana na DTP, dostupné na:
http://www.allaboutturkey.com/parti.htm (4. dubna 2011).

8 Také zastava postoj kurdského nacionalismu.

" Kurdistan Workers' Party (PKK), dostupné na:
http://www.globalsecurity.org/military/world/para/pkk.htm (4.dubna 2011).
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doby, nebot' neustale mysSlenky této ideologie ovliviuji chod a sméfovani
politiky tohoto stéatu.

V ramci principd tohoto proudu se podafilo z Turecka vybudovat
demokraticky stat, integrovany do zapadni sféry a plné zapojit do
mezinarodné - politickych struktur, coz vyustilo napfiklad ¢lenstvim
v NATO. Komplikaci ve vyjednavani se Zapadem ovSem tvofi kladeni
ddrazu na tureckou jednotu a identitu a otazka dodrzovani lidskych prav,
pricemz v dusledku téchto situaci je obCas potfebny zasah turecké
armady, ktera neustéle dohlizi na prabéh a déni v politické sfére.

Historickymi mezniky turecké armady jsou roky 1960, 1971 a 1980,
kdy doslo k vojenskym prevratim a na urcité obdobi pfevzali chod statu
do svych otézi. NejvlivnéjSi vojenskou intervenci byla ta z osmdesatych
let, nebot doSlo k vyraznému zuzZeni stranického spektra. Na zakladé
téchto okolnosti byla sepsana na po¢atku osmdesatych let nova ustava,
jejiz obsah s ¢aste¢nymi dodatky z devadesatych let, udava dodnes smér
turecké politiky. Ta je stabilné ovliviovana konfliktnimi liniemi centrum —
periferie a mésto — venkov. Typické pro Turecko je také prekryvané
Stépeni islam — sekularismus a pravoleva diferencovanost, cozZ je vidét i
na dnesnim modelu stranického systému.

Smeérovani turecké politiky udava za posledni desetileti dominantni,
islamisticka Strana spravedinosti a rozvoje (AKP), ktera se od svého
vzniku tési z velké voli¢ské podpory. V jeji opozici stoji sekularni CHP,
které se podafilo také se Stranou narodniho hnuti pfekonat nestandardni
vstupni prah. Tento zisk Sirokého segmentu voli€d ovSem eliminuje
mensinové strany, které tak ztraci moznost participace ve vladni
struktufe. Z meho hlediska by pfi souCasném rozpolozeni stranického
systému, ani pfi pfipadném snizeni volebni klauzule, neziskaly minoritni
strany takovou volebni podporu k moznému zaclenéni do parlamentu. Za

nejaktivnéjSi minoritni strany lze povazovat Kurdy, s jejichz otazkou se

Turecko potyka uz od sedmdesatych let. | toto je mozny divod vahavé
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reakce Evropské unie k za€lenéni Turecka do této organizace. DalSim
oddvodnénim muaze byt geopolitické hledisko Turecka a jeho znacné
spory se svymi regionalnimi sousedy, na ¢emz zavisi i civilizaéni identita
Turecké republiky, kterd je zcela odliSna od zapadnich ¢lend EU. Otazkou
vSak dodnes zlstava, zda je vibec moznad zména turecké identity?
Z programoveého hlediska stran Ize vycist, Ze by Turecko k tomuto kroku
pristoupilo, k ¢emuz se pfiklani jak pravicové, tak i levicové spektrum.
OvSem, jak to bude vypadat vpraxi? To se mozna dozvime

v nadchazejicich letech.
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8. Resume

This work is aimed at development of party system in Turkey since
the inception of Republic of Turkey up to the present day. It’s the topic,
which isn’t so discussed here in the Czech Republic.

The text is divided into two parts. In the first part of the work, I
describe the theories, which it’s possible apply to the party systems. The
main authors, who was interested in this topics, was Giovanni Sartori,
Maurice Duverger and Jean Blondel.

In the second empirical part, I'm trying to describe development of
party system of Republic of Turkey, which was very transforming and
dynamic. The party system of Republic of Turkey was restored by
Mustafa Kemal Atatirk, who was named as the ,Father of Turks. After the
Second World War, was Turkish party system changed to multipartism
and five years later there were the first free elections.

The Turkish political system was accompanied by military
intervention, which overseeing to Turkish goverment. It's one of many
questions about entering Turkey to European union. At the present time,
politics of Turkey takes place in a framework of a strictly secular
parliamentary representative democratic republic. The head of state is
president Abdullah Gul, who is connect with right — wind AKP. In her
opposition is CHP, which is left-wind party. These are two sides (with
MHP), which in the last parliamentary elections overcame 10% election

clause.



