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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)

Cilem predloZené prace méla byt analyza vyvoje madarského politického systému po roce
1989. Cil byl naplnén pouze ¢astecné, protoze text je pfilis deskriptivni, analyza fakticky
chybi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pristup, proporcionalita vlastni prace,
vhodnost pfiloh)

Prace neni uvozena zadnou teoretickou kapitolou, v vodu je stru¢né predstavena struktura
prace, pak vjednom odstavci je zcela obecné provedena heuristickd reflexe materiald,
s nimiz by student mohl pracovat. Vlastni text je strukturovan ,ucebnicové”, z ¢ehoz
zdanlivé vybocuje pasaz vénovana volebnim cyklim (kapitola 4 Volebni exkurz), ve
skute¢nost se jednd o prehled vyvoje stranicko-politické soustavy a obsazeni Ustavné-
politickych a stranickych funkci na pozadi voleb do madarského parlamentu. V zavéru je
opét zopakovana struktura prace, pro analyzu ¢i syntézu v ném misto nezbylo. Prace neni
doplnéna prilohami.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouZivané literatury, graficka
Uprava)

Jazykovy projev autora neni dobry, zejména stylistika je misty velmi problematickd (pro
ilustraci zminuji jiz prvni vétu dvodu ¢i prvni vétu druhého odstavce na stejné strané).
Citace a odkazy jsou radné vyznaceny.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zd@ivodnéni hodnoceni)

Nejdfive povazuji za nutné napsat, Ze vedeni prace jsem prevzal po nemocném doc. Michalu
Kubatovi v relativné vysokém stadiu rozpracovanosti, coz konstatuji bez ohledu na to, jak
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velky podil na tomto stavu méla studentka a jak velky Skolitel. Student se mnou konzultoval
od 11. dubna 2012 dvakrat, v obou pfipadech elektronicky. V obou pfipadech jsem jej
upozornil na velké problémy textu, co se tyce heuristiky — mnohé zdroje nejsou relevantni,
pfipadné jsou vyuzivany v takovych pasdzich, pro néz existuje fada daleko zasadnéjsich,
politologickych — vyrazné popisnosti a absence analyzy, absence vyzkumnych otdazek,
absence pfidané hodnoty prace atd. Mé vytky nebyly reflektovany a zminéné chyby se
v textu naddle hojné vyskytuji. Druhou kapitolu tvofi vypisky ze dvou zdrojd, volebni exkuerz
je rovnéz vystavén na dvou zdrojich, pfiéemz jednim z nich jsou Prazakovy struc¢né déjiny
Uher a Uherska v datech. Pfitom i v Ceském prostfedi mame k dispozici texty madarskych
autorl vénovanych madarskému stranickému systému, napf. texty Attily Antala, z nichz
nékteré jsme sdm prekladal do cestiny, nékteré vysly anglicky. Soucasné nesouhlasim s praxi,
kdy se student piSici bakalafskou praci obraci jako ke zdroji k jiné bakalarské praci, ¢i ke
studentskému portalu e-polis.

ProtoZe prdaci nepovaZuji za dlikaz, Ze student ovladl odborné femeslo, nemohu ji doporucit
k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE
Viz mé vytky vysSe jako podnét k reakci

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

nevyhovél
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