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1 UvoD

Ve své praci se zaobiram zkuSenostmi péstounu s pfipravnou fazi
a naslednym zafazenim do evidence Zzadatell vhodnych stat se
péstounem. Hlavnim ddvodem vybéru tohoto tématu byla osobni
zkuSenost a zajem o tuto problematiku, nebot jsem na odboru socialné
pravni ochrany déti vykonavala praxi a meéla jsem moznost blize
porozumét situaci péstounu a jejich moznostem v pfipravném procesu,
které jsou mnohdy limitované. Po uskuteC¢néni podrobné reSerSe jsem
zjistila, Ze je nedostatek odbornych ¢lankd a vyzkumu vénujicich se
zkusenostem péstounu s pfipravnou fazi a procesem pfijeti. Myslim si, ze
je dulezité se zaméfit a prozkoumat tuto oblast, nebot péstouni
vykonavaji dulezitou &innost a mélo by se vice hledét na kladné a
zaporné stranky procesu prijeti. Na zakladé zjisténi z realizovaného
vyzkumu by se daly zlepSit nedostatky v pfipravné a pfijimaci fazi, které
by napomohly péstounum lépe tuto etapu Zivota zvladnout, ¢&i zaradit vice

kroku, které by péstounim v této fazi napomahaly.

Ma prace bude rozdélena na teoretickou a praktickou ¢&ast.
Teoreticka Cast se dale rozdéli na tfi kapitoly. Prvni kapitola se bude
vénovat péstounské péci v Ceské republice a jejim hlavnim
charakteristikam. Tato kapitola se blize zaméfi na charakteristiku
péstounské péce a budou zde velmi obecné popsany zakladni informace
o péstounské pécdi, aby i lidé, ktefi se tomuto tématu nevénuji védéli, co
tato forma nahradni rodinné péce obnasi. DalSi kapitola se bude vénovat
procesu zprostfedkovani péstounské péfe a naslednému pfijeti
péstouna. V této Casti detailné popiSi cely proces zprostfedkovani, od
podani zadosti na obecni Ufad s rozSifenou plUsobnosti az po nasledné
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zafazeni do evidence zadatell. Posledni teoreticka ¢ast se bude zabyvat
pripravnou fazi a procesem zprostfedkovani ve vyzkumu, kdy se
zameérim na tfi vyzkumy, jenZ se zaobiraji podobnymi vyzkumnymi cili, a

vypisSi nasledné zjisténi z téchto vyzkumu.

Prakticka ¢ast se bude skladat ze dvou ¢asti. V prvni ¢asti bude
popsan vyzkumny cil a vyzkumné otazky, design vyzkumu, vyzkumny
vzorek, metody sbéru dat, analyza dat a etické zaopatfeni. Druha ¢ast
metodologie se bude zabyvat vysledky a interpretaci dat, které pomoci

polostrukturovanych rozhovoru ziskam.

Hlavnim cilem a také hlavni vyzkumna otazka mé bakalarské prace
je zjistit, jaké maji péstouni zkuSenosti s procesem pfipravy na vykon role
péstouna. Jako design vyzkumu bude zvolen kvalitativni vyzkum, nebot
potfebuji ziskat velmi rozsahlé vypovédi ze strany respondentl. Jako
metodu sbéru dat vyuZiji polostrukturované rozhovory. Pf¥i realizaci
rozhovorl je mi napomocna sada dil€ich otazek. Vyzkumny vzorek
obsahuje Sest péstound, jenz poskytuji zprostfedkovanou péstounskou
péci a vykonavaji ji pfed a po roce 2013, kdy nastala novelizace zakona
€. 359/1999 Sh., o socialné pravni ochrané déti. Tato skuteCnost mi
zarovenn umoznuje porovnat jejich zkuSenosti pfed novelizaci a po ni a
odhalit tak mozné zmény a dopady na proces pfipravy. Veskeré
rozhovory budou doslovné prepsany a podrobeny tematické analyze, kdy
se budu snaZit najit opakujici se témata a kategorie, které nasledné

okdduii.

Po zjisténi, chci dané vysledky predlozit pracovnikim obecnich a
krajskych ufadl a také Zadatelim o péstounskou péci. Prace by mohla

diky témto vysledkim pfispét k moznému zlepSeni prabéhu pFipravného
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procesu, aby byl proces pro péstouny co nejjednodussim. Rada bych na
konec také uvedla, Ze je dulezité se zamérovat na nazory péstound, a to
z toho duvodu, aby veskera spoluprace s péstouny byla v ramci moznosti
co nejlepsSi a pfibyvalo stale novych zadatell o péstounskou péci. Jsem
zastance toho, aby déti, které nemohou vyristat ve své biologické roding,

alespon vyrUstaly v nahradni rodinné péc¢i namisto ustavniho zafizeni.



2 PESTOUNSKA PECE vV CESKE REPUBLICE

Zprvu bych rada priblizila zakladni charakteristiky péstounskeé péce,
novelizaci zakona €. 359/1999 Sbh., o socialné pravni ochrané déti a
péstounskou péci na prechodnou dobu, z divodu lepSiho ukotveni a

bliz§iho pfedstaveni hlavnich znakl péstounské péce.

Péstounska péce je jedna z druhu nahradni rodinné péce, ktera
poskytuje détem rodinné zazemi a pecujici osobu, ktera ma povinnost
vychovavat dité, a to dle nejlepsSiho mozného uvazeni. Mezi dalSi formy
rodinného typu patfi osvojeni, péCe jiné osoby a poruCenska péce
(Bubleova et al., 2011).

Péstounska péce je urCena pro déti, o které se nemuze starat ani
jeden zrodi€d ani poru€nik, a to po dobu, kdy rodi¢e jsou zbaveni
rodiCovské odpovédnosti, nebo jim byla pozastavena. Ma povinnost
zajistit ditéti odpovidajici hmotné zabezpeceni a také penézitou odménu
tém, ktefi péstounskou péci poskytuji. Dité se svéfuje do pecCe fyzické
osoby, nebo do péfe manzell (Bubleova et al.,, 2011). Organ socialné
pravni ochrany déti, dale jen OSPOD, se vzdy nejprve snazi najit ditéti
vhodného péstouna. V momenté, kdy se ZzZadny vyhovujici péstoun
nenaskytne, tak se zacne vyjednavat o umisténi ditéte do ustavni péce
(MPSV, 2021).

Je dulezité zminit, Ze do péstounské péce se umistuji déti, jejichz
rodiCe o né projevuji neustale zajem, ale nedokazi se o né momentalné
postarat a nepovolili, aby byly pravné volné. Témto rodium stale patfi
rodiCovska prava a povinnosti a cilem je, aby se po néjaké urcCité dobé

dité vratilo zpét ke své biologické rodiné (Bubleova, 2018).



v

Dle zakona €. 359/1999 Sb., se péstounska pécCe rozdéluje na
zprostfedkovanou a nezprostfedkovanou. Za  zprostiedkovanou
péstounskou péci se povazuje péce, kdy osoba pecujici ziska oznameni
o0 vhodnosti na to stat se péstounem ditéte a projde si celym procesem
pripravy. Nezprostfedkovana péstounska péce neboli pfibuzenska, se
charakterizuje jako pécCe, v niz osoba pecujici neprochazi zadnym
pfipravnym procesem a neziskd od krajského ufadu oznameni o
vhodnosti (Zakony pro lidi, 2023).

Majerova (2015) popisuje péstouna jako osobu, ktera bydli na
uzemi Ceské republiky, je schopna vychovavat déti, ma dobry zdravotni
stav, adekvatni zazemi a je bezuhonna. Péstoun se muze povazovat za
subjekt, charakterizujici se jako dospély Clovék se zivotnimi zkuSenosti,
pfibéhem a jiZz né&jakou osobnosti, ktera se v prubéhu Zivota stale
modeluje. Také se muze charakterizovat jako objekt, kterému nalezi
urita prava a povinnosti péstouna, jenz musi dodrZovat. Pazlarova
(2016) doplnuje Majerovou (2015) a charakterizuje péstouna jako osobu
s mnoha vlastnostmi a dovednostmi, jenz je emocné stabilni,
naslouchava, vzdélana, milujici, zodpovédna, spolupracujici a empaticka.
Péstoun pecuje o dité, které nemuze vyrlstat ve své biologické rodiné a
poskytuje ditéti kazdodenni potfeby, ochranu a dobrou zdravotni péci.
Novak a Gabriel (2008) dodava, ze péstoun zastupuje dité jen v béznych
zaleZitostech, ale pfi zasadnich problémech musi ziskat vZzdy souhlas od
biologického rodiCe, kdy se jedna pfedevsim o Iékafské zakroky, vybirani
vzdélavaciho institutu ¢i povolani a vydavani dokladd. Vagnerova (2012)
nakonec shrnuje osobu pecujici jako Clovéka, ktery je natolik pfipraveny
na rtzné druhy chovani a vi, jak s nimi nasledné pracovat, ze ¢asto umi

dobfe pracovat s rozdilnym chovanim a odliSnymi navyky ditéte.



Je nutné podoktnout, Ze pokud rodiCe ditéte zemfeli, byli zbaveni
rodiCovské odpovédnosti, ¢i jejich rodiCovska odpovédnost byla
pozastavena, tak se v téchto pfipadech péstoun muize stat poru¢nikem
ditéte. V tento moment péstoun prebira za dité plnou odpovédnost a je

jeho zakonnym zastupcem (Bubleova et al., 2011).

2.1 Novelizace zakona €. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané
déti

Tato podkapitola byla zvolena za cilem vymezeni legislativnich
zmén v zakoné €. 359/1999 Sb., které pozménily prava a povinnosti
péstound, proces zprostiedkovani a ruzné podminky dopadajici na
péstouny. Zasadni zmény nastaly s novelizaci vroce 2013 a z tohoto
divodu jsem respondenty rozdélila na dvé skupiny — poskytujici

péstounskou péci pfed a po novelizaci.

2.1.1 Novelizace v roce 2006

V roce 2006 nastala novela zakona o socialné pravni ochrané déti
a zavedla se péstounska péCe na prechodnou dobu, ktera slouzila a
slouZzi jako lepS$i varianta ustavni péce. Tato forma byla prvotné vytvorena
pouze pro déti, jejichz zdravotni stav nevyzadoval specialni péci a poté

pro péstouny, ktefi maji zkusenosti s vychovou kojenct (Macela, 2019).

Je dobré podoktnout, Zze v tomto obdobi péstouni na prechodnou
dobu pobirali odménu pouze tehdy, kdyz méli v péci dité. V Casovém
useku, kdy Cekali na pfijeti ditéte do péce si museli najit jinou vydéleCnou

cinnost, kterou by v pfipadé prijeti ditéte do péCe museli ihned opustit,



nebot pokud byli ¢ekateli v evidenci osob, tak na odménu neméli narok
(Macela, 2019).

2.1.2 Novelizace v roce 2013

Kdyz nastala novelizace zakona v roce 2013, pfibylo mnoho déti
v péstounské pédi jak zprostfedkované, tak nezprostfedkované, a také
byl zaznamenan velky narust v péstounské péci na prfechodnou dobu
(Pazlarova, 2016). Novelizaci zakona se zavedl novy koncept osoba
pecujici, jenz se charakterizuje jako fyzicka osoba, ktera je odpovédna za
vychovu ditéte. Také se zavedl pojem osoba v evidenci, ktera je
popisovana jako fyzicka osoba, jenZ je zavedena v evidenci osob, ktera
muze vykonavat péstounskou péci (MPSV, 2013). MPSV také v tomto
roce vydalo jednotny formulaf Zzadosti pro péstounskou péci a

péstounskou péci na prechodnou dobu (Macela, 2012).

2.1.2.1 Novelizace davek

Je dulezité zminit, Ze novelizaci davky proS8ly velkou zménou, ktera
pro péstouny byla velmi napomocna. Nize jsou uvedeny davody, které

jasné vyznacuji zmény ku prospéchu péstounim.

Po novelizaci jsou davky ukotveny pod zakonem 359/1999 Sb., o
socialné pravni ochrané déti. Od 2. 1. 2013 si lidé, ktefi uz dfive
vykonavali PP, mohli poZadat skrze predepsané tiskopisy o nové davky,

které vyplaci UFad prace dle mista trvalého bydlité (Macela, 2012).

Novelizaci péstouni ziskavali tyto davky, pfispévek na uhradu
potieb ditéte, odménu péstouna, pfispévek pfi prevzeti ditéte, pfispévek

na zakoupeni osobniho motorového vozidla a pfispévek pfi ukoncCeni
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péstounské péce (MPSV, 2013). Napfiklad kazdy péstoun i osoba v
evidenci jiz ziskava odménu péstouna i v okamziku, kdy momentalné
nema dité v péstounské péci (Macela, 2012). Tato odména prestala byt
socialni davkou a ukotvila se jako pfijem ze zavislé Cinnosti, kdy se tedy
z toho odvadi zdravotni, socialni, dichodové pojisténi a dané (Filadelfie,
2013). Prispévek na zakoupeni motorového vozidla byl pfed novelizaci
zavisly na poctu déti v domacnosti, tak jako to je dnes, ale pokud rodina
tento prispévek chtéla ziskat, musela peCovat o nejméné Ctyfi déti
v péstounské péci, novelizaci zakona se tento pocCet snizil na minimalné
tfi déti v péstounské péci. Nové vznikl pfispévek pfi ukonceni péstounské

pece, kdy dité pfi odchodu ziska jednorazovou davku (Macela, 2012).

2.1.2.2 Novelizace péstounské péce na prechodnou dobu

Je podstatné uvést, Ze tento druh péstounské péce byl ukotven jiz
v roce 2006, ale do roku 2013 nebyl moc vyuzivam a upfednostnhovan,
nebot nebylo detailné zajisténé socialni a financni zabezpeceni, jak jsem

jiz uvadéla na pocatku této podkapitoly v zménach z roku 2006.

Bubleova (2018) uvadi, ze vroce 2013 dosSlo k pravni uprave
péstounské péce na pfechodnou dobu, jenz se vyjasnily moznosti vyuZiti

a podminky pro vyuzivani této formy.

Nasledné vroce 2013 zakon ukotvil, Ze tato forma ma byt
vykonavana dle dohody, hrazena ze statniho pfispévku a davek PP a

musi trvat nejdéle jeden rok (Mackova, 2014).



2.1.2.3 Obecné urady, KU, MPSV

Je dulezité zminit, Ze novelizaci uz proces zprostiedkovani
neprovadi krajsky ufad a Ministerstvo prace a socialnich véci, ale pouze
obce s rozsSifenou pusobnosti a krajské urady. Dale se novelizaci zruSily

zarizeni pro vykon péstounské péce (MPSV, 2012).

2.1.2.4 Novelizace povinnych pfiprav a vzdélavani

Dlouhodoby péstouni maji po novelizaci minimalné 48 hodin
povinnych pfiprav a péstouni na pfechodnou dobu 72 hodin pfiprav.
Zavedla se noveé i pfiprava déti, ktera se provadi vhodné k jejich véku,
aby nedochazelo k zbyteCné stresové zatézi. Osoby pecujici a osoby
v evidenci maji povinnost se minimalné 24 hodin ro¢né vzdélavat a

zvysSovat si tak neustale své dosavadni znalosti (MPSV, 2012).

2.1.2.5 Dohody o vykonu péstounské péce

Dohodu o vykonu péstounské péCe maji nové povinnost uzavirat
osoby pecujici a osoby v evidenci, jenz jim stanovuje prava a povinnosti
pecujicich osob (MPSV, 2012). Tato dohoda se uzavira mezi osobami
peCujicimi a obecnim ufadem srozSifenou puasobnosti, ¢&i jinou

doprovazejici organizaci (Filadelfie, 2013).

2.1.2.6 Odborna pomoc

Osoby pecujici maji pravo jednou za 6 mésicu na terapeutickou,
poradenskou nebo psychologickou pomoc (MPSV, 2012). Novelizaci
mohou péstouni vyuZivat odborného poradenstvi a vychovnou a

poradenskou péci pfi vykonu péstounske péce (MPSV, 2013).



2.1.3 Novelizace v roce 2022

Péstouni poskytujici péstounskou péci zprostfedkovanou maji od 1.
1. 2022 narok na davku odména péstouna a péstouni poskytujici
nezprostfedkovanou péstounskou péci jiz nikoli, tato moznost jim skoncila
ke dni 31. 12. 2021. Peéstouni poskytujici nezprostfedkovanou
pé&stounskou pééi maji narok na pFispévek pfi péstounské pédi (Urad
prace, 2022).

Od 1. 1. 2022 je dale zména v poskytovani pfispévku pfi ukonceni
péstounské péce, kdy tento pfispévek byl zruSen a nahrazen novou
davkou, a to zaopatfovacim prispévkem jednorazovym. Takeé péstouni
na pfechodnou dobu maji nové narok na pfispévek pfi prevzeti ditéte za
podminky, Ze soucet prispévkl nesmi pfesahnout hranici 40 000 K¢ za
poslednich 12 kalendarnich mésicu pfede dnem podani zadosti o tento

prisp&vek (Ufad prace, 2022).

Dale je mozné ukonCit dohodu o vykonu PP vypovédi jedné
smluvni strany nebo dohodou smluvnich stran pouze k poslednimu dni
kalendarniho pololeti. Statni pfispévek na vykon PP se zvysil z Castky
48 000 K¢ na c€astku 54 000 K& na kalendarni rok za jednu uzavienou
dohodu o vykonu PP nebo za 1 rozhodnuti o upravé prav a povinnosti
osoby pecujici v evidenci pfi vykonu PP. Také pfijemce statniho
pFispévku na vykon PP ma povinnost predkladat UP piehled, jak vynaloZil
a vycCerpal statni pfispévek za uplynuly kalendarni rok, a pokud ¢astku

nevyc€erpal, musi zbylou ¢astku vratit na ucet (MPSV, 2021).

Pro péstouny na prfechodnou dobu se odména péstouna stanovila

na uroven 1,8 x minimalni mzdy za kalendafni mésic. Pro dlouhodobé
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péstouny se odmeéna péstouna stanovila ve vysi 1,0 x minimalni mzdy za
kalendarni mésic za péci o jedno dité, pokud péstoun ma v péci vice déti
davka se poctem déti v pécli zvySuje. Pro péstouny poskytujici
nezprostfedkovanou PP se odména péstouna zruSila a vznikl nové
prispévek pfi péstounské péci ve vysi 2,3 x zivotni minimum jednotlivce
za kazdé dité, resp. 1,8 x zivotni minimum jednotlivce u prarodil. Pfi
prispévku pfi péstounské pécCi se neodvadi ZP ani SP, nepodléha
predpisim dané z pfijmu, nezapoditava se do rozhodného pfijmu pro
davky statni socialni podpory a také se mohou z tohoto pfispévku srazet
exekuce (MPSV, 2021).

2.2 Péstounska péce na prechodnou dobu

Ve své empirické casti mé prace spolupracuji i s péstouny
poskytujici péstounskou péci na pfechodnou dobu a z tohoto davodu zde
budou uvedeny tyto zakladni informace.

Tato forma péstounské péce je poskytovana profesionaly, ktefi maji
za cil vyreSit rychle a efektivné nahlé umisténi déti mimo domov do
nahradni rodinné péce namisto ustavni. Péstounska péce na pfechodnou
dobu, dale jen PPPD, je nejvice vyuzivana u déti, u kterych je velmi
pravdépodobné, Ze se vrati nazpét do své pavodni rodiny, &i se stanou
pravné volnymi a budou moc byt adoptovany (Rezag, 2022). Nozifova
(2012) kupfikladu uvadi, ze tato forma pécCe je pro péstouny velmi
narona a kladou se na né vétSi naroky, nebot se jedna o velmi
kratkodobé a rychlé umisténi ditéte do rodiny. Péstoun si musi u této
formy uvédomit, Zze dité bude mit v p&ci nejdéle na rok a béhem této doby
musi dité pfipravit na zivot v nové roding, coz je pro vSechny velmi
psychicky narocné. Péstouni by méli byt pfipraveni na riizné nepfijemné

udalosti a nevhodné chovani ze strany rodiny, a méli by védét, jak se
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v téchto situacich zachovat, nebot jsou na tyto okamziky v pfipravnych

kurzech pfipravovani.

Dle Novaka a Gabriela (2008) se péstounska péce na pfechodnou
dobu poskytuje détem, jejichz rodiCe dlouhodobé nevykovavaji
rodiCovské povinnosti a nedokazi se o dité v souCasné dobé kvalitné
postarat. Pfedpoklada se, ze béhem nékolika mésicl se situace v rodiné
zlep$i, a proto by pé&stouni méli co nejvice upevrnovat vztahy mezi ditétem
a rodinou, aby se dité vtom nejlepSim pfipadé mohlo vratit zpét
k biologické rodiné. PovétSinou rodiCe déti jsou mladé matky a otcove,
zavisly rodice, rodie s agresivnim a nasilnym chovanim, rodiCe ohrozeni
S pobytem ve vykonu trestu, anebo rodiCe, ktefi nahle onemocni vaznym

onemocnénim.

Péstouni na prfechodnou dobu se musi vzdélavat minimalné 72
hodin, to je oproti jinym typim péstounské péce vice ¢asové naroCné, ale
ma to své duvody. Péstouni na pfechodnou dobu jsou pfipravovani na
situace, kdy budou muset kupfikladu usilovné spolupracovat s rodinou
ditéte a na situace, kdy se musi naucit, jak maji spravné provést proces
prfedani ditéte do trvalé péCe. Také jsou zde posilovany jejich Cinnosti
v oblasti monitorovani, vyhodnoceni a zaznamenani vyvoje ditéte.
Péstouni musi intenzivné spolupracovat s odborniky, nebot’ v tak kratkém
C¢asovém useku se vyskytuje mnoho problému a faktort najednou, a proto

potfebuji mit oporu a davéru ze strany profesionalld (Pazlarova, 2016).

Pazlarova (2016) ve své publikaci zminuje typy déti, které nejvice
vyuzivaji PPPD. Jedna se o déti v nizkém véku, nebot se tato forma
poskytuje nejvice v momenté, kdy se biologiCti rodiCe rozhodnout dat

svoleni o osvojeni, anebo, kdy soud rozhodne o zbaveni rodiCovské
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odpovédnosti z duvodu nedostate¢ného projevovani zajmu k ditéti.
DalSim duvodem ziskani do pé€e novorozence je ten, ze biologicti rodice
si dité do vlastni pée nemohou vzit z divodu zdravotnich, psychickych a
socialnich. V tomto pfipadé se v8echny strany nasledné snazi ziskat dité
zpét do péce rodi¢u. Dalsi skupina déti, které se umistuji do péstounské
péce na prechodnou dobu jsou déti starSiho véku, kdy jejich rodice po
néjakou dobu nemaji moznost se o dité starat, ale v téchto situacich je
velka nadéje, Ze se problémy vrodiné vyreSi, a dojde ktomu, ze

biologicka rodina zpét ziska dité do péce.
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3 PROCES ZPROSTREDKOVANI PESTOUNSKE PECE A PRIJETI
PESTOUNA

Byly pfedstaveny hlavni charakteristiky péstounské péce a jako
dalSi stézejni kapitola je proces zprostifedkovani péstounské péce a pfijeti
péstouna do evidence osob vhodnych stat se péstounem. Je to velmi
zasadni téma, které je soucasti vyzkumného cile, a z tohoto dlvodu se

na to v této ¢asti zamérim z vétsi perspektivy.

3.1 Prvni kroky, které musi zadatel u€init na to stat se péstounem a
jejich motivace

Prvni zasadni faze je samotna uvaha o nahradni rodinné péci. Lidé,
ktefi uvazuji o péstounské péci nad timto krokem prfemysli dlouhou dobu,
nebot je to velky krok do neznama, ktery sebou nese obrovskou
zodpovédnost. Clovék, jenZ ma zajem poskytovat péstounskou pé&i musi
nejprve podat zadost o zprostfedkovani nahradni rodinné péce u
prislusného organu socialné pravni ochrany déti. Po podani zadosti se
nasledné zahajuje spravni fizeni, které je na velmi dlouhou trat, protoze
Zadatel prochazi naronym procesem a az po celém absolvovani pfiprav

se dozvi, zda je do evidence Zadatelll zafazen &i nikoliv (Zezulova, 2012).

3.1.1 Podani zadosti 0 zprostredkovani nahradni rodinné péce

Podani Zadosti o zprostfedkovani nahradni rodinné péce je prvnim
krokem k tomu, aby se ¢lovék mohl stat péstounem. Je dullezité zminit
informace, které ve své publikaci uvadi Bubleova (2018). Upozorriuje na
to, Ze Zadost musi podat osoba, ktera méa v Ceské republice trvaly pobyt,

nebo cizinec, ktery ma povolen v CR trvaly pobyt. Neni to pouze o tom,
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Ze jedinec poda Zadost, ale k Zadosti je nutné dolozit mnoho dalSich
dokumentl, které jsou potfeba ke zhodnoceni vhodného Zadatele.
Zadatel musi dolozit doklad o statnim obg&anstvi, & povoleni k trvalému
pobytu na Uzemi CR, opis zevidence Rejstfiku trestd, zpravu o
zdravotnim stavu Zzadatele, zpravu o socidlnich a ekonomickych
pomérech, souhlas se zjistovanim dalSich udaju OSPOD, pisemné
vyjadfeni Zzadatele, zda souhlasi, aby po uplynuti 3 let od zafazeni do
evidence byl zafazen do evidence Ufadu pro zprostiedkovani osvojeni
déti zciziny, pisemny souhlas, Zze souhlasi s ovéfovanim udajl
uvedenych v zadosti skrze OSPOD a pisemny souhlas s uc€asti na
pripravé FO k pfijeti ditéte do rodiny (Bubleova, 2018). Tuto zadost

najdete v pfiloze €. 1.

3.1.2 Motivace zadatelu

Zadatelé o péstounskou pédi jsou vétdinou v této oblasti velmi
vzdélani a vi nespocCet informaci, které jim napomahaji pfi procesu pfijeti.
Prioritou pro péstouny je mit své vlastni déti, ale Castym ddvodem podani
zadosti o PP je, ze chtéji pomahat dalSim détem v nelehké situaci. Mezi
dalSi prvky motivace péstounl se fadi pfevazné pomoc opusténym
détem, které to vyzaduji (Nozifova, 2012). Dale Zezulova (2012)
doplhuje, Ze mezi prvky motivace se také fadi moment, kdy Zadatelé
chtéji ziskat dalSiho sourozence pro své déti, ale uz nemaji moznost mit
sve, anebo své uz nechtéji. Také se najdou pripady, jenz lidé Zadaji o
adopci, ale kvlli dlouhému ¢ekani se obraci na formu péstounské péce,

kdy je proces o néco rychlejsi.
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Motivaci také muze byt poznani novych lidi, ktefi maji stejné zivotni
hodnoty, kdy spoleénym cilem celé komunity péstount je, poskytnout

lasku a domov opusténym détem (Hojer, Sebba a Luke, 2013).

3.2 Obecni a krajsky urad

Aby bylo mozné ukotvit proces zprostfedkovani a pfipravnou fazi,
je dulezité vymezit tyto dva urfady bez kterych by péstounska péce
nemohla byt uskute¢néna. Pokud se osoba rozhodne stat péstounem, tak
prvnim krokem je, si osobné zajit na obecni ufad s rozSifenou
pasobnosti, kde poda zadost o to stat se péstounem. Hlavni roli ma
krajsky urad, ktery realizuje proces pfijeti a nasledné zafazeni/nezarazeni

do evidence osob vhodnych stat se péstounem.

3.2.1 Obecni Gfad a obecni urad s rozsirenou pusobnosti

Zakon ¢&. 359/1999 Sb., sdéluje, Ze obecni ufad s rozSifenou
pusobnosti, dale jen OUORP, vyhledava déti, které potfebuji nahradni
rodinnou péci a fyzické osoby, které jsou vhodné stat se osvojiteli anebo
péstouny. Pfijima Zadosti o vykonu péstounské péce a zjistuje, zda je
Zadatel vhodny na to stat se p&stounem. OUORP poskytuje vzdélavaci
prednasky a kurzy s tématikou souc¢asné vychovné, zdravotni a socialni
problematiky, ktera se tyka déti a také poskytuje Zadatelim zakladni

informace a poradenstvi ohledné této Cinnosti (Zakony pro lidi, 2023).

3.2.2 Krajsky urad

Krajsky Ufad (dale jen KU), podle zakona ¢&. 359/1999 Sb., vede

evidenci Zadatelt, ktefi se mohou stat dlouhodobymi péstouny, Ci
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péstouny na prfechodnou dobu a také evidenci déti. Poskytuje
poradenskou c&innost osobam, které se chtéji stat péstounem i
adoptivnim rodiéem vramci povinné pripravy. KU ma povinnost
posuzovat fyzicky a psychicky stav Zadatele i ditéte. KU rozhoduje o
zafazeni zadatele do evidence zadatell, a to ihned po odborném
posouzeni zadatele. KU je povinen alespori jednou za rok zajistit
konzultace ohledné vykonu péstounské péce a poskytovat preventivni a

poradenskou €innost (Zakony pro lidi, 2023).

3.3 Spisova dokumentace

Spisova dokumentace ditéte a zadatele je velmi dulezity spis, ktery
se vyuziva po celou dobu zprostfedkovani péstounské péce a z tohoto

ddvodu je tato podkapitola zvolena.

3.3.1 Spisova dokumentace ditéte

V momenté, kdy se dité ocitne v situaci, kdy potfebuje pomoc od
obecného ufadu s rozsSifenou pusobnosti, musi tento Ufad zalozit ditéti,
kterému hledaji nahradni rodinu, spisovou dokumentaci dle mista
bydlisté. Tato spisova dokumentace se nadale vyuziva pro praci
s ditétem k nalezeni vhodné péstounské rodiny. Poté, se na zakladé jiz
zalozené dokumentace, zkouma a nasledné hodnoti zivotni situace ditéte
a jeho biologické rodiny, a také se vytvafi a hodnoti individualni plan
ochrany ditéte. Spisova dokumentace ditéte zahrnuje osobni udaje ditéte,
doklad o statnim obdanstvi, povoleni k trvalému pobytu na uzemi CR,
hlaSeni k pobytu na uzemi CR po dobu nejméné& 90 dnl, udaje o
socialnich pomérech ditéte, jeho rodi€l, sourozencu, prarodi¢l, doklad, o
tom, Ze dité spliuje podminky pro osvojeni podle zvlastniho pravniho

pfedpisu, rozhodnuti pfislusnych organd o vychové ditéte, zpravu o
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zdravotnim stavu a vyvoji ditéte. Dokumentace se poté posila na krajsky
Urad, ktery vytvafi evidenci déti a Zadatelt. U déti se posuzuje uroven
télesného a psychického vyvoje ditéte a zjistuje se, zda dité nema néjaké
specifické potfeby a naroky (MPSV, 2022b).

3.3.2 Spisova dokumentace zadatele

Spisova dokumentace se Zadateli vytvofi ihned potom, co poda
zadost na prislugny ufad. OUORP musi podle Zzadatelovo mista bydlisté
shromazdit potfebné informace a doklady a nasledné zalozit spisovou
dokumentaci (Bubleova et al., 2011). KU se v rdmci vybéru a nasledného
zarazeni vhodného Zadatele do evidence osob, rozhoduje na zakladné
odborného posouzeni, které hodnoti osobnost, vnitfni a vnéjsi motivatory
a fyzické i psychické zdravi zadatele (MPSV, 2022b).

3.4 Proces zprostfedkovani a odborné posouzeni

Tento proces se zahajuje jen tehdy, pokud fyzicka osoba poda
zadost o péstounskou pé&i (MPSV, 2022b). Délka procesu
zprostfedkovani se pro mnoho péstount zda pfili§ zdlouhava, ale ma to
své divody, nebot kazda faze pripravy je natolik dulezita, Ze se musi co
nejpeclivéji vybirat ten nejvhodnéjSi Zadatel. Béhem procesu se
Zzadatelim mnohdy zméni pohled a jejich hodnoty, které si na pocatku
stanovili, a tim se napfiklad muze prodlouzit doba vyhledavani. Je
dalezité uvést, ze péstounska pécCe pfibuzenska neprochazi procesem
zprostfedkovani a zadost se predava rovnou soudu, ktery zhodnoti, zda

jsou pfibuzni vhodny €i nikoliv (Pazlarova, 2016).
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Je dulezité zminit i nize popsany program, ktery slouzi pro lepsi
prubéh procesu zprostfedkovani a kvalitngjsi poskytovani nahradni

rodinné péce.

PRIDE je zkratka slov Parent Resources for Information,
Development and Education pro oznaceni programu navrzeného pro
posileni kvality sluzeb nahradni rodinné péce. Tento program se sklada z
celkem 14 kroku, které charakterizuji cely proces zprostfedkovani NRP.
Hlavnimi slozky programu PRIDE je planovani, rozvoj a podpora, a pravé
tyto tfi slozky jsou rozvrzeny do 14 krokd. V Ceské republice se PRIDE
objevil v Akénim planu naplnéni Strategie ochrany prav déti v roce 2012
(Pazlarova, 2016). Cilem tohoto programu je naplnit potfeby déti v NRP,
podporovat biologické i nahradni rodiny, zlepSit kvality sluzeb
poskytované v NRP a spolupracovat se vSemi subjekty, jenz se orientuji a
pusobi v oblasti NRP (PRIDE, 2018).

3.4.1 Odborné posouzeni

Je dobré podoktnout, Ze posouzeni zdravotniho a psychického
zdravi je nedilnou a dulezitou &asti procesu pfipravy. Velmi podstatné
jsou vysledky téchto vySetfeni, na které nasledné hledi poradni sbor a
socialni pracovnici pfi rozhodovani o zafazeni Zadatele do evidence.

3.4.1.1 Posouzeni zdravotniho stavu zadatele posudkovym
Iékarem krajského uradu

Zadatelé, jiz pfi prvnim pohovoru, velmi &asto socidlnimu
onemocnéni, které bohuzel muze byt pfekazkou pro vykon péstounstvi.
Socialni pracovnice upozoriuji zadatele o postupech posudkového

lékaFe, ktery zdravotni stav mize zhodnotit jako nevhodny a Zzadost
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nedoporudi a zastavi ji i na nékolik let (Novak a Gabriel, 2008). Kazdy KU
zajisStuje zdravotni posouzeni svym posudkovym lékafem, kdy si lékaF
proCte zdravotni zpravy zadatele a pokud je zdravotni stav dle Iékafe
v pofadku, tak vyhotovi doporuceni (Nozifova, 2012). Pazlarova (2016)
doplfiuje Nozifovou (2012) a dodava, Ze se musi zjiStovat vyvoj
zdravotniho stavu do budoucna, z divodu, zda Zadatel nema sklony ke
zhorSovani, které by mohlo zanechat Spatné nasledky pfi vykonu. LékaF
také posuzuje, zdali je Zadatel schopen ze zdravotni stranky unést takovy
psychicky i fyzicky natlak po dobu mnoha let. Tento stav kontroluji lékafi,
ktefi jsou uréeny pro pfislusné KU. Lidé, ktefi trpi psychickym
onemocnénim jako schizofrenie, psychopatie, deprese, poruchy pfijmu
potravy Ci alkoholickou a drogovou zavislosti, nemaji moznost uspésné

projit Iékafskym hodnocenim a jejich zadost bude zamitnuta.

3.4.1.2 Psychologické posouzeni

Krajsky ufad zajistuje povinné psychologické posouzeni, jehoz
vysledkem je zafazeni &i nezafazeni Zadateld do evidence osob.
Psychologické posouzeni se provadi v nékolika schizkach, kde Zadatelé
vypliuji psychologické testy a probihaji s nimi osobni rozhovory. Toto
posouzeni je dulezité pro vybér vhodného Zadatele, aby se neohrozila
ochrana ditéte (Nozifova, 2012). Posuzuje se Zadatelovo psychické a
smyslové zdravi, dale osobnost zadatele, zdravotni stav, predpoklady
vychovavat dité, a také posuzuji motivaci zadateld (Bubleova et al.,
2011). Bubleova (2018) dale zmiriuje, ze psychologické posouzeni
hodnoti rizné pohledy Zadateld na Zivotni situace a nasledné jejich

nazory na to, jak by se v dané situaci zachovali.

20



3.5 Odborné pripravy

Pfedstavila jsem proces zprostfedkovani a v nasledujici kapitole se
pokusim vymezit odborné pripravy, kterych se musi ucastnit kazdy

péstoun, ktery Zadal o vykon PP.

3.5.1 Pripravny kurz pro zadatele péstounské péce

Tento kurz zajiStuje krajsky ufad, jenz poda zakazku jiné vhodnéjsi
organizaci, ktera pfipravu provede a zrealizuje. Cilem tohoto kurzu je,
Zzadatele vzdélavat a informovat o riznych situacich, které v péstounské
péci mohou nastat a takeé jim radit, jak se s témito situacemi vyporadat.
Na konci kurzu se kazdy jedinec dozvi, zda kurzem proSel, i nikoliv
(Nozifova, 2012). Je povinnosti, aby se zadatel ucastnil odbornych
pfiprav.a to nejméné 48 hodin, pokud se jedna o dlouhodobou
péstounskou péci a 72 hodin, pokud se jedna o pfechodnou péstounskou
pédi. KU také zajistuje pFipravu déti, ktera se provadi pfimérené k véku a
rozumové dospélosti ditéte (MPSV, 2022b).

U Zadatele se posuzuje osobnost Clovéka a jeho vrozené
predpoklady vychovavat dité€, psychicky a zdravotni stav a motiv zadatele
na to stat se péstounem. Odborné pfipravy poskytuji velmi Cclenité
tematické okruhy. Na téchto kurzech se jedinci uc€i nalézat jejich
mantinely a bariéry, dozvidaji se zde informace o0 spravném vyvoji
schopnosti a zajmech ditéte. Jsou obeznameni o tom, jak uspokojovat
citové, vyvojove, socialni a vzdélavaci potreby ditéte, edukuji se v oblasti
zdravi ditéte a jsou obohaceny cennymi radami ohledné osobniho styku
ditéte srodiCi a blizkymi. Dale zde ziskavaji nové pratele a kontakty,
poznavaji prava, povinnosti a potfeby ditéte a jejich nasledné naplnéni a

také se zde dozvidaji hodnotné rady o vedeni rozhovoru s ditétem.
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Velkou ¢ast pfiprav zahrnuji informace o tom, jak spravné pracovat sam
se sebou, aby nedos$lo k osobnimu selhani, fesi se zde realné kazuistiky,
vzajemné se Zadatelé obohacuji o své zivotni pfibéhy a také se dozvidaji,
na co se maji psychicky pfipravit, aby byli pro déti tou nejlepsi oporou,
ktera jim v zZivoté chybi (Vavrova, 2012). Péstouni na pfechodnou dobu
dale v pfipravé podstupuji dalSi vzdélani, které je ma edukovat o
informacich a dovednosti potfebné pro spolupraci s rodinou ditéte, o
procesu predani ditéte a také se zde dozvidaji, jak cyklicky vyhodnocovat
situaci ditéte (MPSV, 2022b).

Je dulezité zminit, ze pfiprava ma individualni a skupinovou formu.
Individualni forma je spiSe zaméfena na vnitfni stav jedince, kdy si
odbornici s jedinci povidaji o jejich motivaci, o tom, jaky maji rodinny Zivot
a jak na néj nahlizi, o jejich socialnim Zivoté a o tom, jak nahlizeji na
prijeti ditéte do péce. Skupinova forma je naopak zaméfena na obecnéjsi
témata nahradni rodinné péce. Péstouni se zde dozvidaji informace o
riznych novelizacich zakonU a s nimi spojené pravni Upravy, 0 spravném
a zdravém vyvoji ditéte, o pravech ditéte, pravech a povinnosti rodicu

ditéte a pravech a povinnosti péstount (MPSV, 2022b).

3.6 Faze rozhodnuti o vhodnosti zadatele, zarazeni do evidence a
¢ekani na nabidku ditéte

viwv s

vSech, nebot Zadatel nevi, jak dlouho na dité bude Cekat, zda se vibec
néjaka moznost prevzeti ditéte do péfe naskytne, a zda si s ditétem
budou rozumét (Novak a Gabriel, 2008).
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Velmi dulezitou soucasti, béhem faze rozhodovani o vhodnosti
Zadatele, je poradni sbor, ktery musi minimalné jednou za mésic
uskutecnit schuzi, kdy na zakladé odbornych anamnéz od psychologa a
socialnich pracovnic, hledaji toho nejlepSiho Zadatele pro dité. Poradni
sbor musi mit dostatek zakladnich a dulezitych informaci o Zadateli, aby
nasledné dochazelo ke spravné volbé vhodného Zadatele (Nozifova,
2012). Dle Novaka a Gabriela (2008) se tento sbor sklada z nékolika
pracovnikt, ktefi hodnoti Zzadatele dle rlznych stanovisek, aby
dochazelo, co k nejvice nestrannému pohledu na Zadatele. Sbor se
sklada z psychologa, pedagoga, pediatra, zastupce Skoly, zdravotnického
a socialniho zafizeni, zaméstnancti KU a obecniho ufadu s rozsifenou
pusobnosti. Poradni sbor doporucuje zfizovateli vhodny a peclivy vybér

Zadatele pro vykon péstounské péce.

Jestlize Zadatel do tfi let od zafazeni do evidence Zadatell neziska
zadné dité do péce, je nutné, pokud jedinec souhlasi, aby krajsky ufad
tohoto Zadatele zapsal do evidence Ufadu pro mezinarodné pravni
ochranu déti v Brné&, kdy miZou Zadatelé ziskat dit€ do péce i z jiné zemé
nez z CR (Bubleova et al., 2011).

Krajsky ufad nasledné hodnoti a vybira vyhovujiciho péstouna do
evidence osob na zakladé vysledkl odbornych posouzenich ditéte a
Zadatele, individualniho planu ditéte, Zivotni situace ditéte a jeho rodiny a
prihlizi k vysledkim a doporu€eni od poradniho sboru. Vhodny péstoun
musi pfijmout dité bez ohledu na to, jaké je, se vSemi Spatnymi i dobrymi

vlastnostmi a jeho minulosti (Bubleova, 2018).

Rozhodnuti o vhodnosti musi KU oznamit obecnimu Ufadu obce

s rozSifenou pusobnosti dle trvalého mista bydlisté ditéte a Zadatele a
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Zadateli zaslat pisemnou formou, ktery ma nasledné pravo na seznameni
s ditétem, viz pfiloha €. 2 (MPSV, 2022b). Socialni pracovnice maji
povinnost Zzadatele informovat o tom, Ze se musi dostavit na KU, kde mu
budou sdéleny vSechny potfebné a dulezité informace o ditéti, a také mu
budou poskytnuty fotografie ditéte (Vzajemné souziti, 2022). Po tomto
procesu nasleduje pfiprava na parovani ditéte s Zadatelem, kdy tento

proces popisi jiz v dalSi podkapitole.

3.7 Priprava ditéte a zadatele na osobni setkani

Je dullezité, aby prfed osobnim setkanim ziskal zadatel od socialni
pracovnice veSkeré dostupné informace o ditéti, at uz se jedna o
zdravotni stav, nebo rodinné informace. Pokud se Zadatel rozhodne
s ditétem sejit, maji socialni pracovnice povinnost setkani zprostfedkovat
a obé strany na to pfipravit (Pazlarova, 2016). Bubleova (2018) navazuje
na Pazlarovou (2016) a doplriuje, ze toto setkani je naroCné pro obé
strany, a proto OSPOD pomaha situaci co nejvice zjednodusit. Dité je
pred setkanim psychicky pfipraveno na to, co ho ¢eka, kdo se s nim bude
schazet a kde bude néjaky ¢as bydlet. Déti se také nékdy ucastni riznych
projektll, ve kterych si takové situace zkouSi. Péstoun by mél byt
obeznamen o rliznych zlozvycich, ritualech, o jeho oblibenych &innostech
a véci, které ho bavi, aby se dité v pfitomnosti péstouna citilo v bezpeci a
jistoté (Bubleova, 2018). Po tomto pfipravném procesu nasleduje osobni

kontakt obou stran.

3.7.1 Kontakt s ditétem a jeho prevzeti do péce

V predchozi kapitole bylo popsano, jak se Zadatelé a déti pfipravu;ji
na osobni kontakt. V této podkapitole uvedu, jak takovy kontakt probiha,
a také vymezim nasledné prevzeti do péce.
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Je velmi dobré, pokud pfi této navstévé je pfitomen i psycholog,
nebot vétSinou Zadatelé maji mnoho otazek a napfiklad se ptaji, jak se
chovat pfi prvnim kontaktu s ditétem a jak reagovat na ruzné podnéty od
déti. PFi prvnim kontaktu jsou pfitomni i socialni pracovnici z ddvodu, aby
mohli v pfipad& nouze pomoci (Vzajemné souziti, 2022). Zadatel si pfi
seznameni mize s ditétem povidat, hrat si s nim &i se o néj starat, a to za
cilem vytvofeni pevné citové vazby. Tento kontakt trva povétSinou 90

minut, ale zalezi na dané situaci a stavu ditéte (Pazlarova, 2016).

Je dobré zminit, ze pokud se Zadatel rozhodne vzit si do péce dité,
ma od momentu doru€eni pisemného oznameni o vhodnosti 30denni
Ihdtu, si na obci s rozSifenou pusobnosti pozadat o svéfeni ditéte do
zkuSebni predpéstounské péce. V tuto chvili mize OSPOD dité predat
na zakladé soudniho rozhodnuti do pécle osoby, ktera se chce stat
péstounem a spliiuje vSechny pozadavky a zakonem stanovené
podminky (Vzajemné souziti, 2022). Tato pfedpéstounska péce musi
trvat minimalné 3 mésice a aZz po uplynuti této doby, muzZe soud
rozhodnout o svéreni ditéte do péstounské péce. Timto rozhodnutim o
svéreni ditéte do péstounské peéce cely pfipravny proces konci. Po
prevzeti ditéte do péstounské péce, jsou rodiny nadale ze strany OSPOD
pravidelné kontrolovany (Novak a Gabriel, 2008). Pokud Zadatel ziska
dité do péstounské péCe ma povinnost podepsat dohodu o vykonu

péstounské péce (Patockova, Kubicova a Novotna, 2019).

3.8 Dohoda o vykonu péstounské péce

Je dulezité zminit, Ze dohoda o vykonu péstounské péce ma za cil
pomahat péstounim a osobam pecujicim. Tato dohoda upravuje prava a

povinnosti osoby pecujici a osoby v evidenci. Dohoda o vykonu
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péstounské pécCe je verejnopravni smlouva, jejiz proces uzavirani je
ukotven v zakoné o socialné pravni ochrané déti, tak i ve spravnim radu.
Osoba pecujici ma povinnost mit uzavienou pouze jednu dohodu
s jednou organizaci, a to i v momenté, kdy je osoba pecujici soucasné i
osobou v evidenci (MPSV, 2022a).

Zakon €. 359/1999 Sb., uvadi, ze se tato smlouva uzavira do 30
dnd od nabyti pravniho soudniho rozhodnuti o svéfeni ditéte do
péstounské péce u dlouhodobé PP, nebo u péstounské péce na
prechodnou dobu rozhodnutim o zafazeni do evidence osob. Péstoun
muze dohodu o vykonu péstounské péce vypovédét kdykoliv, a to bez
uvedeni duvodu. Tuto vypovéd nasledné zaSle pisemné na adresu
doprovazejici organizace a v tento moment bézi vypovédni tficetidenni
lhdta. PfisluSny obecni Ufad s rozSifenou pusobnosti mize tuto dohodu
vypovédét jen z velmi zavaznych ddvodd, anebo z duvodu rozhodnuti
soudu (Zakony pro lidi, 2023). MPSV (2022a) také uvadi, Zze dohoda
zanika i v pfipadé, kdy skonCi péstounska péce, nebo dnem vyrazeni

osoby v evidenci z evidence.
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4 PRIPRAVNA FAZE A PROCES ZPROSTREDKOVANI VE
VYZKUMU

Co se tyCe sou€asného badani, nenasla jsem mnoho ¢eskych nebo
zahrani¢nich vyzkumda, které by se zamérfovaly na stejny, ¢i podobny
vyzkumny cil. Jsou zde uvedeny ftfi vyzkumy, které se soustfedi na
nazory péstound na pfipravnou fazi, na jejich motivaci a na vnitini a
vnéjsi vlivy, pfi rozhodovani, zda se stat péstounem C¢i nikoliv. Objevuje
se mnoho vyzkumui na téma péstounska péce, ale vSechny jsou spise
zaméfené na déti, které do rodiny pfichazeji ¢i naopak odchazeji, na
socialni problémy spjaté s péstounskou péci, a také na psychické dopady

vSech €lenu rodiny.

4.1 Vyzkum 1 - Monitoring pfiprav na nahradni rodinnou pééi v CR

Jednou ze zminénych studii je vyzkumna zprava Monitoring pfiprav
na nahradni rodinnou pééi v CR, kterou zpracovaly autorky Koneéna a
Koubova (2010). Cilem studie bylo zmapovat soudasnou situaci
v provadéni pfipravy zadatelu k prevzeti ditéte do NRP. Hlavni vyzkumné
otazky zjistovaly predevsim, jaké maji péstouni zkuSenosti s pfipravnymi
kurzy, co by chtéli zménit a co se naopak osvédcCilo, a jak by dle nich

mély pfipravné kurzy vypadat, aby byly co nejvice efektivni.

Podle realizovaného monitoringu bylo z vypovédi respondentt
zjisténo, Ze na pfipravnou fazi se nelze néjak dikladné a dobfe pfipravit.
Dle Castych odpovédi se péstouni svéfovali stim, Ze i kdyZz se na
pfipravnych kurzech dozvi mnoho informativnich podkladu a rizné feSeni
tézkych zivotnich situaci, tak v realném zZivoté se stane uplné néco jiného,

na co se nikdy nelze dopfedu pfipravit. Dle vypovédi odbornikd se
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dozvidame, Ze pfipravné kurzy opravdu zadatele nepfipravi na tu realitu,
pouze je mohou obohatit o teoretické zaklady. Vypovédi vSech
nahradnich rodi€a byly velice rozmanité a péstouni hodnotili pfipravné
kurzy od nespokojenosti k naprosté spokojenosti. Pro nékteré byly
pripravné kurzy zbyte¢né a nic jim nepfinesly, naopak pro nékteré byly

velmi potiebné.

Dle vypovédi péstounu je velmi dulezité, jasné stanoveny a
realisticky cil pFipravhych kurzt, aby dochazelo, co k nejvétsi
smysluplnosti je poskytovat. Uvadéli, ze by mely byt kurzy rozdéleny dle
druhu nahradni rodinné péce, a také dle véku ditéte, nebot se stavalo, ze
se spiSe na kurzu probirala vice psychologie ditéte do tfi let, zaméfena
na adopci nez napfiklad psychologie starSich déti, ktera je naopak
zameéfena spiSe na péstounskou péci. Péstouni byli radi, Ze na
pfipravnych kurzech se jiz vice informuje o tom, co vlastné nahradni
rodinna péce je, co obnasi, a o problémech, které mohou nastat. Tyto
informace jsou pro nahradni rodie velmi zasadni, nebot je mohou
odradit, Ci je ujistit, ze tato dulezita Cinnost je pro né vhodna. Také
ocenovali vétsSi rozsah ziskavani zasadnich informaci o Zivotech déti a
jejich problémech, které v této situaci mohou nastat. Velmi pfinosné bylo
pro respondenty moznost setkani s lidmi, ktefi jsou ve stejné zivotni
situaci, s lidmi, ktefi jsou jiz péstouny a s rliznou fadou profesionald, jez
se vyskytuji v oblasti NRP. Diky témto vzajemnym kontaktiim péstouni
ziskavaji vétsi pocit podpory a celkoveé uceleni problematiky (Kone¢na a
Koubova, 2010).
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4.2 Vyzkum 2 — Motivace péstount

The Needs of Foster Parents: A Qualitative Study of Motivation,
Support, and Retention je kvalitativni studie, jehoz autory jsou Macgregor,

Rodger, Cummings a Leschied (2006).

Cilem této studie bylo prozkoumat motivaci péstounu a
identifikovat podporu, kterou potfebuji, aby nadale zUstali péstouny.
Péstouni uvedli, ze mezi nejCastéjSi motivaci patfi vnitfni motivatory, jenz
chtéji povétSinou zmeénit zivotni podminky ditéte a napomoct mu Zit
v rodinném zazemi. Skoro vSechny vypovédi byly zalozené na lasce a
oddanosti détem. Péstouni sdélovali dalsi motivatory, které je presvédcCily
si vzit dité do péstounské péce. Jednalo se napfiklad o to, Zze dany
péstoun si neumi pfedstavit bydlet v domacnosti bez déti, nebot jsou jeho
jediny smysl Zivota, druhy péstoun mél zase vhodné a dobré zazemi,
které jiz nikdo kromé manzell nevyuziva, a mél potfebu ho nabidnou

ditéti, které to potfebuje.

Velkym motivatorem byla také podpora od okoli. Péstouni uvadéli,
Ze se citili byt podporovani v momenté, kdy méli velmi dobry vztah se
socialnimi pracovniky v dané organizaci a citili se byt zahrnuti ve vSech
c¢innostech, nebot jim pracovnici o vSem volali, v€as jim vSe fikali,
podporovali je a byli knim upfimni. Naopak se také nékdo citil
nepodporovan, a to se odrazelo na jeho motivaci, protoZze se povazoval
za odstrkovaného a ménécenného ze strany pracovnik. Péstouni také
sdélili, ze jejich pfiCina velkého zajmu k ziskani ditéte do rodiny bylo to,
Ze chtéli mit vétsi rodinu, dalSiho sourozence pro své biologické déti a
chtéli zaplnit prazdné misto vdomé. Peéstouni uvedli nedostatky v oblasti

pfipravnych kurzl, kdy by zavedli odbornéjSi a specifiCt&jSi pfipravy,
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ocenili by také lepSi informovanost o nepfiznivych situacich, jako
napfiklad, jak pracovat s détmi s néjakymi psychickymi a fyzickymi
zdravotnimi problémy, jak komunikovat s problémovou rodinou, a také by
vice chtéli komunikovat a sdélovat své pocity s ostatnimi péstouny

(Macgregor et al., 2006).

Zde vidime, Ze se tato studie velmi liSi od vyzkumu realizovanym
Kone¢nou a Koubovou (2010). Je zde velky rozdil v pfipravnych kurzech,
kdy respondenti vtéto studii uvadéji, ze jim chybéli vice odborné a
specifické informace a také komunikace a kontakty s lidmi, ktefi jsou ve
stejné Zivotni situaci a s péstouny. LiSi se to z duvodu, Ze kazdy krajsky
Urfad muze pfipravy poskytovat rozdilné, a diky tomu nastavaji takovéto

odliSnosti.

4.3 Vyzkum 3 — Rozhodujici faktory proto stat se péstounem

Influences on the Decision to Become or Not Become a Foster
Parent je studie od autord Baum, Crase a Crase (2001). Hlavnimi otazky,
kterymi se vySe zminéni autofi zabyvali bylo zjistit, jak pfipravny kurz
pomohl respondentim se rozhodnout, zda se stat/nestat péstounem, a
také, co jim kromé pfipravnych kurzli pomohlo pfi rozhodovani stat se

péstouny.

Ve studii péstouni uvedli, Ze pro né bylo rozhodujici na to stat se
péstounem, vzajemna komunikace jak se socialnimi pracovniky, tak
s lidmi, ktefi si také prochazeli pfipravnou fazi. Komunikace s ostatnimi
byla dle vypovédi pro péstouny velmi zasadni, nebot vedeni rozhovora
s odborniky a s péstouny, jim napomohlo s rozhodovanim, zda se stat

opravdu péstounem. Dale jako dalSi bod péstouni uvadéli konkrétni
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aktivity, kterych se na pfipravném kurzu museli u€astnit. Napfiklad se
jednalo o realné kazuistiky, do kterych se péstouni museli vzit a hrat
néjakou urcitou roli. Vice jak polovina respondentt uvedla, Ze pfipravné
kurzy na né neméli zadny Spatny vliv k jejich rozhodnuti na to stat se
péstounem. Neékteré vypovedi uvadély, ze peéstouni méli jiz pred
pfipravném kurzem rozhodnuto, Zze se chtéji stat péstouny a kurz jen
posilil jejich mysSlenku. Péstouni také sdélili, Ze informace prezentované v
ramci Skoleni byly uziteéné, nebot’ dle vypovédi vyplynulo, ze uéastnikim
Skoleni ucelilo a vyjasnilo potfebu poskytovani PP (Baum, Crase a Crase,
2001).

Pokud by se mély vSechny uvedené vyzkumy shrnout, tak nejvetsi
kladna stranka pfipravnych kurzd je komunikace s lidmi ve stejné zivotni
situaci a s odborniky a s péstouny, ktefi jizZ néjakou dobu péci vykonavaiji.
Mezi nejCastéjSi motivatory, které péstouni uvedli, byla potfeba mit vétsi
rodinu, dalSiho sourozence pro své biologické déti a nutkani zaplnit

prazdné misto v domé.
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5 METODOLOGIE

Tato prace vychazi zrealizace kvalitativnino vyzkumu, konkrétné
se stavi na zakladé Sesti zrealizovanych polostrukturovanych rozhovor
s péstouny poskytujici zprostfedkovanou péstounskou péci. Cilem
je ziskat podrobnéjsi vhled do této problematiky a zjistit, jaké maji
péstouni nazory na pfipravnou fazi a nasledné zarfazeni do evidence
Zadateld.

5.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem mé prace a zaroven hlavni vyzkumna otazka je zjistit, jaké
maji péstouni zkuSenosti s procesem pfipravy na vykon role péstouna.
Tento vyzkum byl zvolen za cilem zjistit, jak probiha pfipravny proces
z pohledd péstounll, nebot se studie spiSe zaméfuji na nazory
pracovnikl a péstouni nejsou tolik upfednostriovani. Je dulezité, jak tuto
pocCateCni spolupraci péstouni vnimaji a jaké pozitiva a negativa tento
proces ma. Zjisténi z vyzkumu a jeho vysledky, bych rada pfedlozila
pracovnikim obecnich a krajskych uradu, které by je mohly nadale vyuzit
pro néktera doporuc€eni a opatfeni v pfipravném procesu, aby byl proces
pro péstouny co nejjednodusSim a neprijemnéjSim obdobim v ramci

péstounstvi.
5.2 Design vyzkumu

K ziskani potfebnych dat a podrobnéjsiho vhledu do této
problematiky byla zvolena metoda kvalitativniho vyzkumu. Tato metoda

se k tomuto tématu nejvice hodi, nebot Ize porozumét zkuSenostem a

vyznamum, které dané problematice péstouni pfikladaji.
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Novotna, Spadek a Stovickova (2019) uvadi, ze kvalitativni
vyzkum, jehoz nastrojem je rozhovor, je vhodny na ziskani detailnich a
komplexnich informaci o zkoumaném problému od relativné malého
po&tu jedinchl. Svaficek a Sedova (2007) dodavaiji, Ze cilem vyzkumnika
je, aby porozumél situaci tak, jako ji rozumi samy aktéfi. Hlavnim
principem je prozkoumat problém, zjistit o ném co nejvice novych
informaci a pfinést nové navrhy na teorie €i hypotézy. Kvalitativni vyzkum
je dle Hendla (2005) charakterizovan tak, ze vyzkumnik pomoci
zrealizovanych rozhovorl vyhledava, koéduje a analyzuje zjisténé

informace, aby nasel odpovédi na vyzkumné otazky.

5.3 Metody sbéru dat

Jelikoz jsem se o péstounskou péci zajimala od pocCatku studia, a
diky praxim na OSPOD se podrobnéji zaméfila na proces
zprostfedkovani a nasledné pfijeti, méla jsem jizZ vymySlené a pfipravené
rizné otazky, na které jsem se chtéla respondentd zeptat. Na tento
vyzkum byl tedy =ztohoto duavodu vyuzit hloubkovy rozhovor -
polostrukturované rozhovory. Hloubkovy rozhovor je nejCastéjSi
pouzivana metoda v kvalitativnim vyzkumu (Svaficek a Sedova, 2007).
Tento rozhovor se sklada z pfedem pfipravenych otazek a témat, na které
se vyzkumnik pta (Miovsky, 2009).

Svaficek a Sedova (2007) uvadi, Zze vyzkumnik by mél mit pfed
zahajenim rozhovoru dobrou a podrobnou reSerSi daného tématu a také
by si mél vytvofit z hlavni vyzkumné otazky dalsi dilCi podotazky, na které
se bude béhem rozhovoru ptat.

Hendl (2005) dale upozorfiuje na to, Ze rozhovor je tézka
dovednost, ktera si vyzaduje citlivost, empatii, disciplinu a pochopeni.
Proto jsem se na zacatku rozhovoru snazila vytvofit pratelské a klidné
prostredi, abychom s respondenty byli v psychické rovnovaze.
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Na pocatku, jsem si pfipravila par uvodnich otazek, kde jsem se na
uvod samoziejmé predstavila a fekla, o ¢em muj vyzkum je, a co je cilem
zrealizovaného vyzkumu. Po kratkém pfredstaveni jsem pozadala
kazdého respondenta si pfecCist a podepsat online formou informovany
souhlas a také sdélila, Zze je v8e anonymni. Poté nasledovaly uvodni
otazky, které jsou dullezité pro budovani empatii s ucastnikem.
Navazovaly na né hlavni otazky, jez jsou nezbytnou soucasti rozhovoru.
Tento typ otazek se sklada z predem pfipravenych otazek, které
vyzkumnik ziska pomoci dobré reSerSe a studiem problému v literatufe.
Tyto otazky byly nasledné rozdéleny podle dilCich otazek. Jelikoz
participanti odpovidali dle jejich zkuSenosti a pocitu, bylo nezbytné pouzit
I otazky navazujici, kde jsem se snazila pochopit vyznam véty a tim
ziskat detailngjSi a uceleny vyznam. V momenté, kdy respondent
odpovédél na mou otazku a ja potfebovala jesté podrobnéjsi odpovéd,
tak jsem zvolila zjiStovaci otazky (Kvale, 1996). Jako posledni typ
otazek, jsem vyuzila otazky ukonCovaci, diky nimz se mi podafilo

pozvolné a autoritativng rozhovor ukongit (Svafiéek a Sedova, 2007).

Veskeré rozhovory probihaly pouze formou distancni. Realizovali
jsme je na platformé google meet, kdy jsem pokazdé vytvofila online
mistnost a zaslala odkaz respondentovi. Po realizaci rozhovor( jsem
ziskala zna¢né mnozstvi dat a informatofi diky online formé byl

ochotnéjsi a Casoveé pfizpUsobivi.

5.4 Vyzkumny vzorek

Bylo zvolené cilené vzorkovani a snowballing. Hendl (2005) uvadi,

Ze vyzkumnik, ktery vyuziva metodu snowballing, si musi cilené zvolit par
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respondentd, ktefi s nim udélaji rozhovor a poté mu nasledné poskytnou

dalSi kontakty na zajimavé lidi, které potfebuje.

Respondenty jsem si nasla na facebookové skupiné a cilené je
oslovila s prosbou o to, zda mi poskytnou rozhovor na mé téma. Oslovila
jsem okolo 12 lidi, ale pouze 4 z nich mi odpovédélo a s rozhovorem
souhlasilo. Nasledné mi ale nékolik z nich doporucilo dal$i respondenty,
jenz jsem na doporuceni oslovila. Zrealizovala jsem celkové 6 rozhovorda.

Je dllezité uvést, ze respondenti méli dvé stanovena kritéria. Prvni
kritérium bylo, aby poskytovali zprostfedkovanou péstounskou péci. Tyto
pozadavky byly stanovené z divodu toho, Ze cilem prace je zjistit, jaké
maji péstouni zkuSenosti s procesem pripravy na vykon role péstouna. Je
tedy nezbytné uvést, Ze procesem pfipravy a nasledného zarazeni do
evidence osob se mohou ucCastnit pouze péstouni, ktefi poskytuji
zprostfedkovanou péstounskou péci. Dalsim zvolenym kritériem bylo, Ze
polovina respondentll musela vykonavat péstounskou péci pred rokem
2013 a druha polovina po roce 2013, nebot vroce 2013 probéhla
novelizace zakona €. 359/1999 Sb. Toto kritérium je zasadni vtom, Ze
nasledné porovnam vypovédi respondentl poskytujici péci pfed rokem
2013 a po roce 2013. Srovnani je dullezité k porozuméni toho, jak se
postupem c&asu pfipravy a proces pfijeti méni, a jak se muize do
budoucna neustale vyvijet k lepSimu, nebot se z vypovédi dozvime, co
péstoundm chybi a naopak, co je pro né vtomto procesu pfinosné.
Tabulku respondentl najdete v pfiloze €. 3.

5.5 Analyza dat

Vyuzila jsem doslovnou transkripci, ktera slouzi k podrobnému
vyhodnoceni vysledkl rozhovorl. Rozhovory jsem si nejprve nahrala a po
uskute€néni doslovné pisemné prepsala. Data ve formé pfepisu byly

podrobeny tematické analyze (Hendl, 2005). V tematické analyze je
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dilezité si na zaCatku vytvofit kategorizaci kédu s cilem najit hlavni
témata. Po tomto kroku jsem vSechny vytvofena témata procitala a
sledovala, zda najdu shodné kategorie, které jsem nasledné okddovala

(Svarficek a Sedova, 2007). V priloze &. 4 najdete témata rozhovoru.

5.6 Etické zaopatreni

Na pocatku spoluprace s jednotlivymi respondenty jsem kazdého
pozadala o preCteni a podepsani informovaného souhlasu, kde se
vyskytoval souhlas nahravani, souhlas s vyuzitim vypovédi pro ucely
bakalafské prace a seznameni s anonymitou respondenta béhem celého
procesu vytvareni bakalafské prace. Informovany souhlas najdete

v pfiloze €. 5.

VSechna jména a informace, které by mohly respondenta
charakterizovat jsou anonymizované. Na pocatku rozhovoru jsem vzdy
znovu uvedla obsah informovaného souhlasu a zeptala se, zda se vSim
souhlasi. Také jsem je upozornila na to, Ze maji pravo na otazky, které
jim pfijdou nevhodné neodpovidat a pravo rozhovor ukoncit, bez udani
divodu. Na pocatku bylo respondentim pfredstavené odhadované

Casoveé rozmezi a pfiblizné rozhovory trvaly 40 minut.
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6 VYSLEDKY A INTERPRETACE DAT

Nize uvedu vysledky zrealizovanych dat, které jsem pomoci
polostrukturovanych rozhovoru zjistila. Konkrétné se zde budu zamérovat
na duvody poskytovani péstounské péce, spolupraci s psychologem,
urCeni hranic a preferenci, navrhy zmén v procesu zprostfedkovani a
nasledného pfijeti, porovnani zmén po roce 2013, pfipravu, prubéh
pripravy a aktivni spolupraci béhem pfipravy, vliv pfiprav na osobni Zivot,
pfipravné kurzy a jejich prubéh a podporu ze strany OSPOD a
doprovazejici organizace.

6.1 Duavody poskytovani péstounské péce

Na zakladé dat z vyzkumného Setfeni byla vytvofena kategorie
,DUvody poskytovani péstounské péce“. Tato kategorie obsahuje pocatky
prvnich myslenek o vykonu péstounské péce u respondentl, jenz
vykonavaji péstounskou péci.

Duvody lidi, ktefi chté&ji poskytovat péstounskou péci je nespocdet,
ale vSechny tyto duvody spojuje laska k détem a dobré srdce. Z vyzkumu
vyplyva, Ze nejCastéji lidé podali Zadost o péstounskou péci z davodu
jejich neplodnosti, Ci rizika mozného potratu. Je zde vidét urcita
podobnost vypovédi Jarmily, Béty a Kveéty, kdy informatorky popisovaly
vyskyty jejich prvnich myslenek o vykonu péstounské péce pravé tehdy,
kdy nemohly pfijit do jiného stavu a OSPOD jim doporucil péstounskou
péci. Zajimavosti je, Ze vSechny tyto informatorky chtély na poCatku podat
zadost o adopci, ale kvuli dlouhé Cekaci dobé a také kvuli nedostatku
déti, které mohou adoptovat, zvolily péstounskou péci. V pfipadé dalSich
vypoveédi respondentl je diivodem podani zadosti touha zménit svuj zivot
a vykonavat néco smysluplného. Jako napfiklad uvadi Slavka: ,TouZila
Jjsem po zméné a toto mi pfislo velmi blizké a smyslup/né. Chtéla jsem
pomahat a byt s detmi, co to potrebuji” (Slavka).
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Rada bych jesté vyzdvihla vypovédi Bozeny a Mariky, jejichz
divody obsahovaly pocit neustale se o nékoho starat a vykonavat
poslani, které jim bylo ur€eno. Jsou zde vidét vnitfni motivatory, které se
zamérfuji na zivotni poslani, které bylo respondentkam, jak ony vyzdvihly,
pridéleno.

~Nemohla jsem nejprve prijit do jiného stavu, ale nakonec mam
své dvé biologické déti, ale prosté mi furt ta mySlenka si nékoho vzit do
péce neustoupila, tak jsem si tu Zadost prosté podala“ (BozZena).
,Neumim si predstavit délat v Zivoté néco jiného, nez se starat o déti a
pomahat jim Zit dobry Zivot v rodinném prostredi” (Jarmila).

Respondenti se o péstounské péci dozvidali nejcastéji od svych
blizkych pFatel a rodiny, jez péstounskou péci vykonavali, nebo také skrze
OSPOD. Zvypovédi vyplyva, Ze nejCastéji se dozvidali o formé
dlouhodobé péstounské péce namisto pfechodné, a to z divodu toho, ze
prechodna péstounska péce byla vice upfednosthovana a vykonavana az
po roce 2013. Napfiklad Slavka zminila, ze dfive pomahala své blizké
kamaradce, ktera méla v péstounské péci dité a diky tomu se o tomto
typu nahradni rodinné péce dozveédéla.

,Plvodné jsem chtéla adopci, ale vzhledem ktomu, Ze nam na
OSPOD rekli, Ze je spousta péstounskych déti, které si nasledné budeme
moct adoptovat, tak jsme se aZ poté rozhodli diky OSPOD o vykon
péstounske péce” (Jarmila). ,KdyZ jsem vidéla u kamaradky, jaké je to
skvéle poslani a ze se tedy asi opravdu na to hodim*“ (Marika).

Zde je uveden realny pfiklad toho, ze vétsSi propagace péstounské
péce, by napomohla ziskat mozny narust novych Zadatell. Z vypovédi
Béty totiz vychazi, ze diky televiznimu pofadu se nahodné dozvédéla o
péstounské péci a poté diky tomu podala Zadost na pfislusny urad.

s~Sledovala jsem néjaky porad v televizi a vystupovala tam reditelka

jedné nadace, a prave mluvila o péstounské péeci a mé to zaujalo, protoze
38



jsme vtu dobu pfemysleli o dalsim ditéti, ale jelikoZz jsem méla obé
téhotenstvi rizikova, tak uz jsme nechtéli sve vlastni, tak jsme diky tomu
poradu zacli uvaZovat o péstounce, a hakonec podali Zadost” (Béta).

6.2 Spoluprace s psychologem

Vysledky vyzkumného Setfeni ukazaly, Ze polovina informatort byla
vice nespokojena s psychologem, nez spokojena. Informatofi popisovali
spolupraci s krajskym psychologem velmi rozmanité, ale tfi respondentky
se shodly na tom, ze je to velmi zbyte€na véc, ktera by neméla
prokazovat tu skuteCnost, zdali jste vhodny péstoun, jen na zakladé
vysledku psychotestl. Je namisté uvést, Ze informatofi nechapali, pro¢
dostali néco pres 400 otazek, které se nasledné v riznych €astech testu
stale opakovaly, akorat byly jinak formulovany.

V pfipadé pani Beéty dochazelo béhem osobniho pohovoru
s psychologem Kk jisttmu nedorozuméni a osobnimu selhani. Béta na
psychologické testy a osobni rozhovor nebyla néjak pfipravena a
nevédéla, co mize ocekavat. Po rozdani dlouhého testu a kratkého
Casového rozmezi k vyplnéni za€ala byt velmi vystresovana a do testu se
zaCala zamotavat. Pan psycholog k Bété nebyl vibec empaticky a
neustale ji fikal, Ze je to hrozné, co piSe a fika.

,ON porad rikal, no to je hrozné, no to je strasny a pak se mi ptal,
co déla ruka a jelikoZ ta ruka nedélala nic, tak jsem odpovédéla Ze nic a
on zase, no to je strasné, vZdycky néco déla“ (Béta).

Po skonceni psychologického posouzeni se pani Béta musela
dostavit na krajsky ufad pro vysledky, kde byla nedoporucena k tomu stat
se péstounkou. Je tedy namisté fici, Ze jen na zakladé nepovedeného
psychologického testu a neshody informatorky s psychologem to doslo do
faze, kdy pani Béta neprosla procesem pfipravy a byly ji doporuéené
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navstévy psychiatra a protialkoholni I€€ebny minimalné na dva roky. Béta
explicitné vyjadfila své nepochopeni v nasledujici vypovédi.

LRekli mi, ze Jjsem uzkostliva a sebestiedna a Ze stejné skoncéim
v néjaké protialkoholni lé¢ebné, kde se budu minimalné dva roky Iécit.
Z mého syna udélali uchyla. Jako nevim jo, ale jsem ucitelka na zakladni
Skole a z vysledku psychologickych testu bych vibec s détma pracovat
neméla. Dost mé to zasahlo a méla jsem pocit, Ze to vzdam. Nakonec
jsem se vzpamatovala a podala odvolani na MPSV, kdy nam byla
nasledné pridélana jina psycholozka. Po intenzivni spolupraci vSichni
zjistili, Ze jsme zcela normalni a zaradili nas do evidence” (Béta).

Z duvodu velkého mnozstvi otazek si ani respondenti nepamatuji,
co bylo naplni testu a jaké se tam vyskytovaly otazky. Jen Kvéta uvedla
dva pfiklady otazek, na které si vzpomina a které nepochopila, pro¢
v testu byly.

,UZ se mé po nékolikaty ptali, jak ¢asto mé boli hlava, kde mé boli
hlava a jak rfesim bolesti hlavy a takhle porad se tocilo dokola, a tak jsem
tam uZ jako psala otazniky. Jako co mam odpovédét, kdyz mé hlava
neboli. Nebo se meé ptali: Kdyz byla 1 svétova valka? No tak to jsem se
zasmala a fikam, no tak co ja tam mam jako napsat, tak mi kolega,
budouci péstoun vedle mé, rekl, at' tam napiSu, Ze jsem jesté nebyla na
svété” (Kvéta).

Mnozi informatofi nebyli ani spokojeni s pfistupem pfislusného
psychologa, ktery dle nich nebyl vibec profesionalni a empaticky vadi
nim. Slavka napfiklad uvedla, Ze pan psycholog vypadal na pohled velmi
neupravené a neprofesionalné, nebot” neprojevil ani kousek empatie a
ucty k nim.

,Pan pusobil jako neupravenej zalesak, takovej prosté zviastni
neempatickej smradlavej pan, a jeSté jsme to psali v takovém malem

kutlochu, kde to vibec nebylo prijemny* (Béta).
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Vypovédi ostatnich byly kladné a respondenti neméli zadny
problém a nepfijemnou zkuSenost s psychologem. Napfiklad Marika
uvedla, Ze psychologické testy nebyly néjak stresujici, a lidé by se toho
neméli bat. BoZzena si dokonce testy nepamatuje a uvedla, Zze z toho
divodu to nebylo ani nic tézkého.

,vViceméné je to o tom, jestli si vymyslite nebo nevymysdlite,
protoze si pak ty otazky opakuji, akorat jsou jinak formulovany” (Kvéta).

Z vypoveédi tedy dochazi ke zjisténi, ze pfistup kazdého krajského
psychologa muize byt velmi odlidny, a to se nasledné odrazi i na prubéhu
psychologického posouzeni. Je tedy patrné, Zze pro nékteré lidi muze byt
psychologické vysSetfeni velmi nepfijemné a odnasi si z toho Spatné
vzpominky, naopak pro jiné to je aktivita, kterou musi vSichni Zadatelé
splnit, aby se dostali do evidence osob.

6.3 Ur€eni svych preferenci a hranic

Pfi otazkach ohledné urceni svych preferenci na dité a osobnich
hranic bylo zjiSténo, Ze Zadatelé si mohou urcit na pocCatku spoluprace
své preference na dité, ale ve skuteCnosti se stejné na tyto preference
nepfihlizi a péstouni ziskaji do péce dité, jenz ma uplné jiné
charakteristiky, nez si na pocatku prali. Je dulezité uvést, Ze vice jak
polovina respondentd si nepfali ziskat do péce dité s né&jakym
nemaji vhodné podminky pro vychovu tohoto typu onemocnéni, nebot
nebydli v bezbariérovém domé, Ci nemaji v blizkosti Skolni zafizeni
ur¢ené pro rlzné typy postizeni.

»,Neurcovala jsem si preference kromé jako fyzicky postiZzeny dite,
protoZe nebydlim v bezbariérovém domé a nemame ani vytah® (Marika).
,Nemohla bych asi teda pfimo dité slepy a hluchy, protoZe tady u nas
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neni Siroko daleko zZadna specialni Skola a byl by problém nékam
dojizdét” (BoZena).

V pfipadé dalSich vypovédi mych informatord mnozi z nich uvadeéli,
Ze se vlastné museli pfizpusobit pozadavkum ze strany OSPOD, nebot
jim bylo fe€eno, Ze pokud si néjaké pozadavky ur€i, tak se muze stat, Ze
zadné dité do péce nedostanou. Mnoho informatorl muselo tedy zmirnit
své pozadavky na dité a pfizpusobit se, aby pro né bylo néjaké dité
vubec vhodné. Jednalo se napfiklad o to, Zze respondenti nechtéli dité
mladsi tfi let, ale z divodu velké dostupnosti déti v kojeneckém véku,
museli pfijmout i dité mladsi tfi let a upravit celou domacnost, kterou méli
jiz pfipravenou na dité pfedskolniho véku.

Jarmila si pro$la velmi nepfijemnou zkuSenosti, ktera ji ze dne na
den zménila zivot. V pfipravé totiz uvedla, ze si nepreje ziskat do péce
dité mladSi dvou let, a to ztoho dlvodu, Zze méla skvélou praci, kde
chtéla nadale pracovat. Pro starsi dité méla vSe v domacnosti pfipravené,
méla domluvené Skolni zafizeni a vskutku byla pfipravena na dité starsi

dvou let. Nize uvadi, jak cela tato zkuSenost dopadia.

,Nechtéla jsem autismus a dite mladsi dvou let. Méla jsem
s kamaradkou domluvené misto ve Skolce, protoze déti starsi dvou let uz
muzou do Skolky a ja se nechtéla vzdat mé vysnéné prace. Bohuzel mi
poté zavolali, Ze pro mé maji chlapecka, ja byla cela natéSena, ale pak
pfiSla ta rana, byl to chlapecek stary 11 mésicu a ja si v tu chvili fikala,
jestli se chci ject vibec na ného podivat. Nakonec jsem jela a pak prosté
neslo odmitnout. Behem dvou dni jsem musela skoncit v mé praci, jit na
matefskou a predélat pokoj pro miminko. Byl to Sok a zahul“ (Jarmila).

Mezi dalSi faktory, které se ve vypovédich objevovaly byly
smérované na etnicitu, kdy si respondenti moc nepfali ziskat dité tmavsi
pleti. Vypovédi Béty a Jarmily se podobaly, nebot obé uvedly, Ze si praly
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dité svétlé pleti, ale diky nerespektovani jejich pozadavka byly, dle nich,
dotlaceny k tomu, vzit si do péce dité tmavsi pleti.

,NO my jsme chtéli pavodné bily déti, jenomze nam rekli, Ze bily
déti nejsou a Ze kdyZ budeme mit poZadavek na bily dité, tak se nikdy
nedockame, tak jsme svolili na misené, a to nam taky fekli Ze nejsou.
Defakto nas dotlacili k tomu, Ze jsme prijali romské dité a pak zjistili, Zze
bily déti jsou” (Béta).

Jarmila byla velmi benevolentni, ale po pfipravném kurzu, kde se
dozvédéla informaci o tom, ze pokud si vezme dité jiného etnika, tak musi
navstévovat jejich minoritu, nasledné usoudila, Ze to neni pro ni. Bohuzel
pak na ni vSichni koukali jako na rasistu a nechapali jeji osobni divody,
pro¢ dité jiného etnika nepfijme. Po této zkuSenosti byla velmi
nerozvazna a neveédéla, zda chce v pfipravé pokraCovat, ale nakonec se
pani Jarmile jeji pozadavky dokazaly prosadit a dité jiného etnika
neziskala.

,Nedokazala jsem pfAjmout fakt, Ze bych se méla ucit minoritni
jazyk, zvyky a pravidelné je navs$tévovat, protoZe bydlim vedle ghetta a
mam prosté vic¢i nim takovou averzi. MoZna vypadam jako rasista, ale
prosté tohle byla moje prfekazka, pres kterou nejede vlak. Byla jsem velmi
pfekvapena, Ze to byl takovy problém a Ze na mé vSichni koukali jak na
rasistku. Méla jsem mysSlenky, Ze to ukon¢im* (Jarmila).

Informatofi dale popisovali, Ze neméli zadné pozadavky a bylo jim
vskutku jedno, koho do péce ziskaji. Bylo pro né hlavni, Ze pomuazou
détem, které to opravdu potfebuji a na rizna omezeni ¢&i barvu pleti
nehledi. Napfiklad Kvéta uvedla, Ze neméla Zadné pozadavky, nebot' se
dokaze prizpusobit kazdému charakteru osobnosti.

,Ja se vlastné prizpusobila poZadavkim kraje a jen jsem Cekala
koho dostanu® (Slavka).
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Z vySe uvedenych vypovédi se da usoudit, Zze lidé maji né&jaké
pozadavky, jak by mélo jejich dité vypadat a chovat se, ale neni v moci
kazdého ovlivnit to, jaké dité bude doopravdy mit. PFi€¢inou muize
byt mozny neosobni pfistup ze strany ufadu, byrokratiCnost prace, Ci
nezohlednéni individualnich prani zadatelu.

6.4 Navrh zmény v procesu zprostredkovani a nasledného prijeti

Béhem vyzkumného Setfeni se nékolik informatord zminilo o
mozném navrzeni zmén béhem procesu pfipravy. Tyto zmény vychazely
z duvodu nespokojenosti respondentu s pfipravami. V pfipadé mych
informatord byly navrzené zmény velmi rozmanité, kdy se jednalo o
zmény Vv pfipravnych kurzech az po zmény v povinném vzdélavani
péstounl. Nejvice popisovali mozné zmény v pfipravnych kurzech, kdy
jim chybélo prezentovani praktickych véci, které se kazdodenné
v péstounské péci odehravaji. Napriklad se nedozveédéli, na koho se
mohou obratit, pokud nastane situace, se kterou si nevi rady, nebo se
vubec nekladl diraz na informace ohledné moznych nemoci déti vSech
vékovych kategorii. Také se zde naSly vypovédi, které popisovaly
nespokojenost s pripravhymi kurzy z hlediska nepochopeni vysSiho
Casoveho rozmezi vzdélavani pro péstouny poskytujici prechodnou
péstounskou péci. Marika vyjadfila toto nepochopeni nasledovné: ,Prijde
mi nepochopitelny, pro¢ maji pfechodny vétsi ¢asovy rozsah vzdélavani
neZ dlouhodoby, to fakt nechapu a prijde mi to $patné a myslim si, Ze by
ten rozsah mél byt u vsech stejny, takze tohle bych zménila“ (Marika).

Je dulezité uvést, Ze péstouni poskytujici péstounkou péci na
pfechodnou dobu, maji ze zakona €. 359//1999 Sb. povinnost se
vzdélavat 72 hodin z dlvodu vétsi psychické, fyzické a socialni zatézi,
ktera sebou nese vice rizik, na které musi péstouni byt pfipraveni (Zakon
pro lidi, 2023).
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Ohledné moznych zmén v pfipravnych kurzech se zminila i
respondentka Béta, ktera navrhla zménu, jenZ se tykala specializace
kurzu dle vékovych kategorii déti. Jednalo by se o zménu, ktera by
napomohla Zadatelim se orientovat pravé na tu cilovou skupinu déti, jenz
je jim nejblize a o té by se dozvédéla co nejvice informaci.

,Bylo by dobry, kdyby si teda kaZzdej mohl urcit vékovou kategorii
déti, ktery chce mit v péci a poté by se z toho odvijel i ten pfipravnej kurz,
vite, Ze by jako byl ten kurz specializovanej tfeba na déti do tfi let, poté na
déti prvniho stupné az do puberty. Prijde mi to Skoda a trochu ztrata ¢asu
se zabyvat jen okrajové véema vékovyma kategoriema“ (Béta).

Z vypovédi dvou respondentek bylo zjisténo, Ze je také problém
v podavani informaci ze strany OSPOD. Respondentky popisovaly, Ze by
zménily dlouhé c&ekaci lhaty mezi pfipravami, kdy se ocitavaji bez
informaci ze strany OSPOD. Také uvadély nedostatek ziskavani
dllezitych zprav a informaci, které by jim napomohly si zorganizovat &as,
ale kvuli tomuto nedostatku se vde dozvidaly na posledni chvili a nemély
moc Sanci pracovat s casem.

,Chtéla bych zménit to, aby nam OSPOD poskytoval vice informaci
o vSem, je hrozné nic nevédet a kdyz uz se néco dozvime, tak na
posledni chvili tyden pfed” (Kvéta).

Zajimavosti muze byt i vypovéd Kvéty, ktera by zavedla zménu
v systému, kdy si vSimla, Ze posledni dobou se ufady zaméfuji spiSe na
administrativni ¢innosti a neprojevuji tolik osobni postoj ke klientim.
Z toho nasledné Kvéta usuzuje, Ze uz tato Cinnost neni v zajmu ditéte, ale
v zajmu ziskavani lepSiho finan¢niho ohodnoceni za vétsi procento nové

prichozich zadateld.

,KdyZ jsem zacinala, tak pripravy byly v zajmu ditéte a hledal se
péstoun pro dite, a ne dité pro péstouna, jestli chapete, ale ted’ mi prijde,

Ze to dité je druhorady a Ze tady se prosté zaclo podporovat navraty do
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bio. rodin, kde to dité akorat je psychicky vite kde a prosté mi pfipada, Ze
se to ted’ déla jen kvdli dobry reklamé* (Kvéta).

Posledni zména, kterou informatofi navrhli, byla smé&fovana na
pracovniky, ktefi vedou pFipravné kurzy. Informatofi vytkli, Ze je ucili lidé,
ktefi budto nemaji zdaleka takové vzdélani jako oni, €i ti pracovnici
neméli zadné zkusenosti napriklad s détmi s néjakym druhem postiZeni,
nebo vabec nevédéli, jak s détmi pracovat.

~Jako co mé dostalo a ihned bych zménila bylo to, Ze mé ucila
néjaka Zenska, ktera zaprvé vibec nevédéla, co rika a jen to méla
naucené a zadruhé méla horsi vzdélani nez ja a ja védéla, Ze fika

kraviny, a to se prosté pak tady uci a péstouni z toho berou informace*
(Slavka).

6.5 Porovnani zmén po roce 2013

Pfi otdzkach ohledné zmén po novelizaci zdkona ¢. 359/1999 Sb.
jsem se dozvédéla fakt, Ze informatofi jako nejvétsi zménu zpozorovali ve
vySi davek, které prfed novelizaci nebyly né&jak vysoké. Informatofi, jenz
poskytovali péstounskou péci jiz pfed rokem 2013 uvedli, ze zvySeni
davek bylo a je velmi napomocné pro poskytovani veskeré pecCe ditéti.
Také jako velké plus popisovali skuteCnost, ktera uvadi, Zze pokud
péstoun poskytuje péstounskou péci zprostiedkovanou, tak se mu ze
ziskanych davek odvadi zdravotni a socialni pojisténi a zapocCitava se jim
to do duchodového pojisténi. Tohle vyzdvihli jako velmi pfinosnou zménu.
Béta napriklad uvedla, ze diky zvySeni davek se mohla péstounska péce
stat jeji hlavni praci, ze které se ji odvadi veSkeré dané.

,No tak hlavné davky vo tom po tom, ale ja Sla do péstounky
z ddvodu toho, Ze si pak to dité chci adoptovat, takZze mi jako davky byly
jedno. Pak jsem dité dostala, stale ho v adopci nemam, takZe jsem rada,
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Ze se davky po roce 2013 zvedli a zac¢lo se z nich odvadét dané a diky
tomu se mi to zapoéitava do duchodu® (Jarmila).

Z vypovédi pani Bozeny vychazi, Zze zménu, kterou by pfed
novelizaci velmi ocenila, by bylo zavedeni doprovodnych organizaci,
které by ji napomohly se v celém systéemu nahradni rodinné péce
byla moc vdécna, nebot ji momentalné doprovodna organizace pomaha a
dodava silu dale pokraCovat. Také uvedla, Ze byla velka chyba
upfednostnovat péstounskou péci na pfechodnou dobu namisto ustavni
az po roce 2013.

»~Moc velké zmény nevidim, az tedy na ty doprovodné organizace,
které mi fakt chybély a byla bych za né fakt vdécna a pak jesté ty
prechodni péstouni jsou super, Ze po novelizaci se zacali vice vyuzivat a
déti uz se tolik neumistuji do ustavu” (BozZena).

Pani Béta popsala zménu hlavné v zavedeni povinného Skoleni
v rozmezi 24 hodin ro¢né, coz pfed novelizaci nebylo. ,Prfibylo to povinné
Skoleni a jinak je vSe stejné aZ teda jesté na ty davky” (Béta).

Na zakladé dalSich vypovédi usuzuji, Ze se jinak néjak markantné
proces priprav a zprostfedkovani nezménil a péstouni si na jiné zmény,
nez vySe uvedené nevzpomnéli. Je tedy dobré podotknout, Ze jako
dilezitou zménu muldzeme vyzdvihnout zménu davek, které se po
novelizaci zvySily a také vytvofeni doprovodnych organizaci, které
momentalné péstouni berou jako druhou rodinu, na kterou se mohou
kdykoliv obratit.

6.6 Priprava, prubéh pfipravy a aktivni spoluprace béhem pfipravy

Vysledky vyzkumného Setfeni ukazaly, Ze respondenti se néjak
dikladné na to stat se péstounem nepfipravovali. Vice jak polovina

informatort Sla podat zadost bez toho, aniz by porfadné védéli, co vSe
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péstounstvi obnasi a co je naplni pfipravy, kurzu a nasledného zarazeni.
Casty davod, ktefi informatofi uvadéli, byl fakt, Ze jsou jiz rodigi svych
biologickych déti a neméli potfebu se néjak dale pfipravovat na vykon
role péstouna.

,Nepfipravovala jsem se, jsem matka tri déti a mam néjakou
povédomost, takZe jsem se nezdélavala a nepripravovala, Sla jsem tam
jako nepopsany list (Béta). ,Sla jsem tam jako absolutni laik, ktery pouze
vychovava své déti, prosté jsem tam $la srdcem a Ze to néjak dopadne*
(Kvéta).

Zajimavosti mize byt, Ze pouze jedna respondentka se intenzivné
pfipravovala predtim, nez zadost podala. Uvedla, ze si Cetla rGzné
odborné €¢lanky a literaturu od pana MatéjCka, také zhlizela vzdélavaci
porady a prohlizela si i rGzné online stranky o péstounstvi.

»,10 jsem urCité deélala, hledala jsem na internetu, hodné od
Matéjcka a prosté jsem se dost pfipravovala, abych tam neSla jako néjaky
negramot“ (BozZena).

Je tedy namisté uveést, Zze se Zadatelé o péstounskou péci néjak
predtim, nez podaji Zadost o péstounskou péci, nevzdélavaji a
nepfipravuiji, a to z ddvodu, Ze jiz néjaké zkuSenosti o vychové déti maji a
Cekaji, Ze to, co se nenaucili v jejich osobnim Zivoté se doucCi na
pripravnych kurzech a v pribéhu vykonu péstounstvi. Tato skute€nost se
odliSuje od teoretickych poznatkl, které uvadi autorka Nozifova (2012),
na niz odkazuji ve své teoretické ¢asti. Mozny duvod je ten, Zze péstouni
jsou ruznorodi a jelikoz mam jen velmi maly vzorek informatort, tak se
vysledek mé prace muze lisit.

Pfi otdazkach ohledné aktivniho zapojeni do pfipravné faze uvedlo
nékolik respondentl, Zze neméli pocit aktivni spoluprace a bylo jim vSe ze
strany OSPOD urCeno. Z vypovédi vyplyva skuteCnost, ze informatofi
nebyli spokojeni s aktivnhim zapojenim do pfipravné faze, nebot se nikdo

48



nezameéroval na jejich potfeby ani nazory a byly jim veSkeré terminy a
dilezité informace strikiné dané. Jedna se napfiklad o uréeni datumu
pripravnych kurzu, kdy se informatofi tyto dulezité datumy dozvidali tyden
pres uskute€néném a pro mnohé bylo obtizné se podle toho nasledné
zaridit. Kvéta napfiklad uvedla, Ze se jich nikdo na nic neptal a vSe jim
bylo jasné a striktné dané, a to vidi jako velké minus, které by se dle ni
mohlo vyresit lepSi spolupraci.

,Vubec jsem tento pocit neméla, aspori Ze v té dobé uz byl internet
a néco malo jsem si zjistila. Jako co se tyce datumd, tak to jsem ji snad
kazdy mésic volala, kdy teda budou pfipravné kurzy a furt jen fikali, Ze se
v€as ozvou, a ozvali se tyden pred” (Jarmila). ,Nam nikdo nic nefekl a
prosté jsme furt jen Cekali, a jesté bez Zadnych informaci, takZe to nebylo
moc pfijemny“ (Slavka).

BoZena vyzdvihla aktivni spolupraci jako velmi pozitivnhi soucast
celého procesu pfiprav a byla velmi spokojena s jednanim krajského
uradu, coz zhodnotila slovy: ,,Bylo to super, citila jsem se velmi dobrfe a o
vsem jsem véas védéla.”

Z vySe uvedenych vypovédi je tedy nezbytné uvést, Ze s aktivni
spolupraci béhem pfiprav informatofi nebyli spokojeni a ze strany
OSPOD nepocitovali takovou podporu a uznani, jak si pfedstavovali. Je
dobré podoktnout, Ze kazdy OSPOD je jiny a zalezi na tom, jaké
podminky jsou na pfislusném uradé dané.

6.7 Vliv priprav na osobni zivot a jeho nasledna zména

Na zakladé vypovédi usuzuji, ze pfipravy a nasledné zafazeni do
evidence Zzadatell informatory ovlivnily spiSe pozitivné. Z vypovédi
vychazi, ze se respondentim zmeénil Zivot k lepSimu a néjak je pfipravny
proces neovlivnil. Mnozi z nich uvadéli, Ze se na pfipravu moc tésili
z divodu toho, Ze se dozvi mnoho novych informaci, které je nasledné
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obohati v jejich Zivotech a také, Ze poznaji nové lidi, ktefi maji stejny
zivotni styl. Jarmila napfiklad uvedla, ze se na pfipravu velmi tésila,
nebot se chtéla neustale dozvidat nové informace a chtéla docilit toho,
aby byla co nejlepS$i péstounka.

»,Pak uz mé to ovlivriovalo jenom pozitivné protoze vlastné my jsme
meli vSichni rodiCovsky zkuSenosti nevim, jak je to teda ted ale dfiv
prosté jste musela mit rodiCovsky zkuSenosti a takZe jsme si pfichazel
rizné kde jsme tfeba jako rodi¢e délali chyby co jsme mohli udélat jinak
takZe jsme vlastné i se formovali sami jako rodi¢e abyste byli lepSimi
rodi¢i“ (Kvéta).

Vypovédi zaporného typu byly u dvou respondentek, které diky
pfipravam mély velmi omezeny C€as na svou rodinu a praci. Také
informatofi uvadéli, Ze jim nebylo pfijemné do pfipravného procesu
zahrnovat i své déti, pro které to bylo stresujici a otravné. Objevily se zde
I vypovédi, jez byly zaméfené na Cas. Jednalo se o to, ze respondenti
museli kvali pfipravnym kurzim vycCerpat veSkerou dovolenou a diky
tomuto ¢asovému omezeni nemohli travit volny ¢as s rodinou

»,MUj Zivot to ovlivnilo v tom, Ze kdyZ prosté byly néjaka Skoleni, tak
jsem si na to musela vzit den dovoleny, ale v praci jsem nemohla fikat
pro¢, protoZe jsem nevédéla, jak to dopadne a nechtéla jsem to nikde
fikat“ (Marika).

Je namisté uvést vypoveéd Béty, ktera v prubéhu pfiprav méla pocit,
Ze to vzda a pripravu ukonci. Jednalo se o to, jak jsem jiz uvadéla na
zacCatku, Ze pani Béta neprosla psychologickym posouzenim, a diky tomu
se jeji zivot obratil vzharu nohama a jeji psychicky stav nebyl zcela
v poradku. Méla pocit jako by byla nejhorsi Clovék na svéte, ktery vibec
nema mit déti.
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»1en vysledek nas teda hodne semlel a moc to nechapu, takze
jestli jsem do ty doby byla psychicky v pohodg, tak tady potom fakt ne,
jesté kdyz mému synovi fekli, Ze je to uchyl” (Béta).

Na zakladé vypovédi vSech respondentd usuzuji, Ze pfipravny
proces a nasledné zafrazeni do evidence muze byt pro nékoho velmi
pfinosna véc, a naopak pro nékteré velka zména v Zivoté, ktera nemusi
byt vzdy pozitivni.

6.8 Pripravné kurzy a jejich prabéh

Pfipravné kurzy a jejich pribéh muze kazdy krajsky ufad
poskytovat rozdilné, a to ztoho dlvodu, Ze kazdy ufad oslovi jinou
organizaci, ktera jim pfipravné kurzy vytvofi. Je tedy patrné, Ze vypovedi
informatortd jsou mnohdy odliSné a kazdy pfipravné kurzy vnima jinak.
Vypovédi kladného typu se nejvice zamérovaly na ziskavani pratel skrze
pfipravné kurzy, kde se informatofi seznamili s novymi lidmi, které maji
stejné zivotni pfibéhy a hodnoty jako oni. Vyzdvihovali hlavné to, Ze se
diky novym kontaktim mohli béhem pfiprav i po jejich skoceni
kontaktovat s prateli, ktefi zazZivaji stejné pocity a navzajem se
obohacovat a podporovat.

~Jsem rada, Ze jsme se vsichni poznali a nebyla jsem na to sama,
furt jsme si pak volali a radili si“ (BoZena). ,,Potkala jsem tam opravdoveé
kamaradky, se kteryma se s détma vidame a rikame si své zku$enosti”
(Marika).

DalSi véc, kterou respondenti béhem pfipravnych kurz( ocenili,
bylo pfedstavovani realnych kazuistik a Zivotnich pfibéhu, jenz vypravéli
péstouni, ktefi uz néjakou dobu péstounskou péci vykonavaji. Bylo pro né
hrozné pfinosné si vyzkouset, jak by reagovali na riuzné podnéty a
situace, které mohou nastat, a diky témto kazuistikam také néktefi zjistili,
jaké maji hranice.
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,Hodné nam byl pousténé takové realna videa o pocitech déti a
také jsme se ucili, jak tfeba reagovat v danych situacich. Samozfejmé

realita je uplné jina, ale aspori jsem si vyzkou$ela, kde mam své hranice*
(Kvéta).

Informatofi tuto ¢ast pFipravnych kurzl brali jako takové vyzkous$eni
si interaktivnich her, diky kterym se uci reagovat na situace, které mohou
v prubéhu poskytovani péce nastat. Jako napfiklad uvadi Béta, ktera si
tyto realné scénky velmi uzivala a ziskala diky nim lepSi vhled do této
problematiky.

Jako prebyte¢né informace, které se na pfipravnych kurzech
objevuiji, jsou dle né&jakych informatort pfednasky o riznych nemocech a
zdravotnich potizich. Bozena byla velmi rozpacita, kdyZz se na
pfipravnych kurzech misto realnych problému, které se dennodenné
v péstounské péci odehravaiji, dozvidali o riznych druzich nemoci.

Velké minus, které respondenti uvadéli, byla skute¢nost, Ze se na
pfipravnych kurzech vSe jevi, jako Ze je pozitivni a bez problému. Pri
prednaskach se dozvidali pouze kladné informace, napfiklad ze strany jiz
dlouholetych péstounu, ktefi pfednaseli pouze o dobrych zkuSenostech.
Také socialni pracovnici vystupovali velmi pozitivné a prezentovali, ze je
vSechno krasné a bez problém(, a to se péstounim moc nelibilo, nebot’
nebyli vibec pfipraveni na tu realitu, ktera je nasledné ¢ekala a byli velmi
prekvapeni a demotivovani. Bozena uvedla, Zze by byla moc vdécna,
kdyby se na pfipravach dozvédéla realné informace o péstounské pédi,
které by ji napomohli si uvédomit, Ze neni vSe zalité sluncem.

,Pracovnice vas tam podporuji, Ze budete mit vSude podporu,
respitni péci a buh vi co v8echno, Ze jsou ty déti vdécény a pak prijde ta
realita, kdy ani jedna véc neni pravdiva“ (Jarmila). ,Viubec vam nefeknou,
co v8echno péstounka obnasi a na co se mate phpravit” (Béta).
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6.9 Podpora ze strany OSPOD a doprovazejici organizace

Na zakladé vypovédi informator vyplyva, ze velmi zalezi, jaci jsou
na OSPOD socialni pracovnici a zda projevuji néjakou empatii
k péstounum. Jedna se o to, Ze polovina vypovédi byla kladného typu a
dalSi polovina typu zaporného. Informatofi, jenz popisovali podporu ze
strany OSPOD byli spokojeni se socialni pracovnici, ktera je méla na
starosti a citili ze strany OSPOD vstficnost a podporu.

,Podporu z OSPOD jsem citila urcité, protoZze jsem dostala
ospodacku, ktera zaCinala a prosté jsme si néjak tak navzajem pomahali
a podporovali“ (Kvéta). ,S OSPOD nemam Zadnej problém a vzdy mi
pomohli, a hlavné pfi té pripravné fazi, kdy jsem opravdu nic nevédéla“
(BoZena).

Informatofi, ktefi nebyli s podporou ze strany OSPOD spokojeni
uvadeéli, Ze si vdechny informace, které zrovna v ten moment potfebovali,
museli sehnat sami a OSPOD jim ani neposkytl néjakou podporu, ktera
by jim napomohla obtizné chvile |épe zvladnout. Je dobré zminit, Ze se
péstouni ani na OSPOD radéji neobraci a vSechny véci si zafizuji sami,
nebot kdyby si spoustu véci samostatné nezafridili, tak je dle nich ani
nemaji. Marika napfiklad uvedla, Ze by podporu ze strany OSPOD velmi
ocenila a byla by za ni vdé¢na, ale bohuzel se néjakého vzajemného a
podporujiciho vztahu zatim nedoCkala a uvadi, Zze si velmi ceni své
doprovazejici organizace, ktera pfi ni vzdy stoji.

~Ja radsi mymu OSPOD nic nefikam a délam si ty veci sama,
protoZe jsem se uz vicekrat spalila a nevim, zda by mi v nouzi pomoh/i*
(Jarmila). ,Vubec podporu nedostavam a kdybych si spoustu véci
nezjistila a nezaridila sama, tak je prosté nemam* (Béta).
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7 ZAVER

Na pocatku této prace jsem si stanovila cil, prostfednictvim kterého
jsem chtéla zjistit, jaké maji péstouni zkusenosti s procesem pfipravy na
vykon role péstouna. Tento cil jsem si stanovila z toho duvodu, jelikoz
jsem se chtéla dozvédét, jak cely tento proces péstouni vnimaji a jaky
s nim maji zkusenosti. Dale jsem chtéla zjistit mozna negativa &i pozitiva
tohoto procesu. Diky vyzkumnému Setfeni bylo odhaleno, Zze respondenti
maji velmi rozmanité zkuSenosti, které se nasledné odrazi na celém
vhnimani pfipravného procesu. Také bylo zjisttno mnoho poznatki a
doporuceni, které by se daly aplikovat do praxe.

Prace je rozdélena na teoretickou c¢ast a praktickou CcZast.
V teoretické Casti byly nejprve uvedené zakladni informace o péstounské
peci. Dale jsem se podrobnéji vénovala procesu pfipravy a nasledného
zarazeni do evidence osob, diky némuz jsem si objasnila veSkeré
potfebné kroky a povinnosti, které Zadatelé musi ucinit, aby se dostali do
evidence osob. Na konci teoretické Casti jsem se zabyvala tfemi
vybranymi vyzkumy/studiemi, jez se zabyvaly pfipravami Zzadatell na roli
péstouna, jejich motivaci a dlvody, pro€ se chtéli stat péstouny, a poté
jsem je zhodnotila. Teoreticka Cast mi poskytla velmi pfinosné a
podrobné informace, které mi napomohly pfi realizaci nasledného
vyzkumného Setfeni.

Jedna z dilCich otazek v rozhovoru, byla sméfovana na motivy

k tomu, stat se péstounem/péstounkou. Diky této otdzce jsem se
pokouSela zjistit, jakym zplusobem se respondenti o péstounské péci
dozvédeli, a co byl jejich hlavni motiv na to podat Zzadost. Jelikoz nékolik
informatord uvedlo, Ze mnohdy ani o formé péstounské péce nevédéli a
defacto se o ni dozvédéli az na OSPOD, kdy chtéli nejCastéji zadat o
adopci, tak bych rada navrhla doporuceni ohledné vétSi propagace.
Myslim si, ze by se péstounska péfe méla vice rozSifovat na ruznych
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billboardech, v reklamach, radiich a na socialnich sitich, nebot' se s timto
typem reklamy setkavaji lidé dennodenné, a timto zplsobem by se to
mohlo dostat vice do povédomi spoleCnosti. Mnozi lidé v mém okoli ani
pofadné nevédi, co je uCelem péstounské péce a co je jeji naplni. Proto
bych rada navrhla toto doporuceni, které by pomoci marketingové
kampané ukazalo lidem, ze tato forma nahradni rodinné péce je velmi

uzite€na a pfinosna.

Z mého realizovaného vyzkumu jsem se dale dozvédéla, ze
informatofi nejsou natolik spokojeni s pfipravnou fazi a naslednym
zafazenim do evidence osob stat se péstounem, nebot mnohdy
nepocituji takovou podporu a empatii ze strany socialnich pracovnika.
Vysledky mé prace dale odkryly rzné nedostatky, které se béhem
pfipravné faze objevuji. Jedna se napfiklad o minimalni participaci
péstounll na procesech rozhodovani. Péstouni nemaji moc pfilezitosti si
urCit své hranice a preference, které by jim vyhovovaly. Znamena to, Ze
systém jim v mnoha pfipadech neumoziuje prosadit svij nazor a
nezohledniuje jejich pozadavky a nasledné jsou sméfrovani k tomu, aby
prijali jakékoliv dité bez ohledu na jejich preference. Nékolik respondentu
totiz uvedlo, Ze neméli moznost si néjaké preference urcit, a diky tomu
meli pocit, Ze pfipravu vzdaji. Proto by bylo dobré se vice zaméfit na vetsi
benevolentnost ze strany ufadu. Péstouni by méli mit pravo si urcit své
hranice a ostatni by je méli respektovat a pfihlizet k nim. V praxi by to
mélo znamenat, Ze by se vice hledélo i na potfeby Zadatell a jejich
priority, nebot kazdy jedinec je pfipraveny na néco jiného a kazdy
poskytne tu nejlepsi péci a podporu té vékové skupiné déti, kterou si sam
zvoli. Péstouni si prochazi velmi tézkou Zivotni cestou a je namisté, aby
se Zadatelé/péstouni, jiz od pocCatku spoluprace, mohli uc€astnit na
procesu rozhodovani, a tim méli moznost si fict, jaké jsou jejich hranice a
potfeby. Pokud by to takto mélo pretrvavat delSi dobu, je mozné, Ze se o
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péstounskou pécdi bude projevovat mensi zajem, z toho duvodu, ze je
kazdy jedinec psychicky a fyzicky pfipraveny na néco jiného.

Ze zjisténych vysledkd byla také zjiSténa nespokojenost
respondentd s psychologickym posouzenim, které nebylo adekvatni,
nebot dle nich neni dobfe strukturované a je pfili§ zaméfené na
administrativu a rutinizaci. Nejvice negativnich vypovédi byly sméfovany
na chovani psychologa, ktery k zadatelim nebyl pfilis empaticky a
profesionalni. Vice jak polovina respondentd na toto obdobi nevzpomina
v dobrém. Z vypovédi totiz vychazi, ze pro nékteré informatory byla tato
zkuSenost velmi psychicky naro¢na a vyCerpavajici. Je ale namisté uveést,
Ze psychologické posouzeni je nedilnou soucasti pfipravného procesu a
napomaha vybrat toho nejvhodnéjsiho Zadatele do evidence osob.

Z rozhovoru dale vyplynulo, Ze pfipravné kurzy jsou velmi
rozmanité a opravdu zalezi, pod jakym krajskym uradem tyto pripravy
Zadatelé vykonavaji. Velmi mé zarazilo, Ze se na né&jakych pfipravnych
kurzech zcela neinformuje o rdznych rizikovych situacich a jejich
nasledné feSeni. Proto jsem dosla k zavéru, Zze by se mélo na téchto
kurzech vice vzdélavat o realnych situacich a jejich feSeni. Toto
doporuceni je velmi dualezité, nebot by Zadatelim napomohlo se vice
pripravit i na rizikové situace, které mohou po pfijeti ditéte do péce nastat,
a péstouni uz by védéli, jak se v téchto momentech zachovat a na koho
se obratit.

Z vypovédi byly odhaleny i nedostatky ve sloZeni pracovniku, ktefi
Zzadatele vzdélavaiji, nebot nékolik vypovédi potvrdilo, Ze informatory ucili
lidé, ktefi nejsou dlouholetymi péstouny anebo lidé, ktefi nemaji zadné
osobni zku$enosti s timto typem nahradni rodinné péce. Informatoriim
vadilo se dozvidat dullezité informace od lidi, jez nemaji zadnou
zkuSenost s vychovou déti a maji pouze nauené zakladni informace,
které si vSichni jedinci mohou dohledat v literatufe. Bylo by dobré se
zameéfit na lepsSi sloZzeni pracovnikl, ktefi se podileji na pfipravnych
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kurzech a opravdu zajistit vzdélavani od profesionalt, ktefi maiji
rozmanité a obohacujici zkusenosti s péstounskou péci a détmi.

Tato prace méla porovnat i zkuSenosti péstound, ktefi vykonavali
péstounskou péci pred novelizaci a po novelizaci zakona ¢. 359/1999
Sb., o socialné pravni ochrané déti. Diky tomuto porovnani doslo ke
zjisténi, Ze se néjak razantné tyto zkusSenosti pfed a po novelizaci zakona
neodliSuji. Velké zmény byly zaznamenany pouze v péstounské péci na
prechodnou dobu, ktera se dle respondentd méla uz vice prosazovat od
roku 2006, kdy se tato forma ukotvila v zakoné. Usuzuiji tak, protoze tato
forma péce informatorim velmi chybéla. Dale velkou zménu, ktera
z rozhovoru vyplyva, je zavedeni doprovazejicich organizaci, které od
roku 2013 péstouny doprovazi a pomahaji jim. Je nezbytné uvést
posledni velkou zménu, na niz informatofi vzpominaji. Jedna se o zménu
ve vyS8i davek, kdy informatofi po novelizaci zakona ziskali vétsi financni
odmény za poskytovani péstounské péce, které jim velmi napomahaji.
VS8echny tyto zmény je dobré si uvédomit a zrekapitulovat, za cilem
dalSiho vyvoje zakona €. 359/1999 Sb.

Do budoucna by tato doporu€eni mohla napomoct tomu, ze by se
mohlo objevit vice zajemcu o péstounskou péci, a tim by se docililo vétsi
redukce umistovani déti do ustavni formy péce. Bylo by vhodné toto téma
neopomijet a vice se zaméfovat na nazory, pozadavky a pfipominky
péstounl ohledné pfipravné faze.
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8 RESUME

In my bachelor thesis | focused on the preparation phase and the
adoption process from the perspective of a foster parent. The aim of the
thesis was to find out what experiences foster carers have with the
process of preparation for the role of foster carer. | divided the theoretical
part into three chapters. In the first chapter, | focus briefly on foster care.
Then, in the second chapter, | go into more detail about the mediation
process and the subsequent placement on the applicant register. In the
last chapter, | review three research studies that address a similar
research aim, which | then evaluate.

In the practical part, | used qualitative research using semi-
structured interviews. The respondents were divided into two categories.
One part was providing foster care before 2013 and the other after 2013,
when the amendment of the Law No. 359/1999 occurred, in order to
further develop the Law No. 359/1999. Through the implementation of the
research, | found out several positives and negatives from the informants
about the preparation process, which could subsequently help the staff at
OSPOD to work with them further.
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10 SEZNAM ZKRATEK
C. —¢islo
CR — Ceska republika
FO - fyzicka osoba
KU — krajsky dfad
MPSV — Ministerstvo prace a socialnich véci
NRP — nahradni rodinna péce
OSPOD - organ socialné pravni ochrany déti
OUORP — Obecni tfad s rozsifenou pisobnosti
PP — péstounska péce
PPPD — péstounska péce na prechodnou dobu

PRIDE - parent resources for information, development and
education

Sb. — sbirky
SP — socialni pojisténi

ZP — zdravotni pojisténi
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kiené se budou podile? ra zafazen| do evidenoe 2adabell a na rprosifedkovan] nadhradni rodinng péde v soulady se zakonem £, 1012000
Eb. o ochrané osobnich 0dajd, v platném zrdnil a zhkona & 3281888 5h., o obfansicyoh prikazech, v plainém zndnil).

Souhlasim s Gfasti na ocdbormé plipravd k phjotl ditite do roding.

Formulal jsem plevzakia) z oficidinich webovich strdnes Minisierstva praoe @ sooidinich wiol, nezménd(a) [sem na ném Sidng peané
texty, pouze jsem p vypinil{a) y urtend ik vyl L

g -]

peoepis Sadateliy

|'|' dne - -2 |

podpis tadaisks

Hﬂdnlﬁpmlknﬂuhm.
obtan £F - dokad o stitnim abéanstl

+  ciziner - doklad o povoieni k Irvalému pobytu ra deemi £ neba o nepteirtiém plechodném pobytu na deemd CR po dot ngménd
365 dnil podie rviddniho privniho pledpisu uprasujicihe pobyd cizinod ra (eemi ER

+  obtan R - opis 2 evidenoe Restik nesti - whadd checni 0fsd 5 reztlenou plsctnast]

4 cimnec - dodad chdobng opisu T evidence Rissfio reshl woary ve stlech, vwe kierpoh se 2adaiel zdrioval nepfetrii dile red 3
mésice v dobd od dowrden] paindciéio rolo vl do poddni JdosS - dolod $adaiel

+  zpedva o zdravoinim sty prakiickéno lékake pledotens Jadatelem

s dotamik obsabejicl dalt | osobni Gdaje acatels, Odap o kych a socidinich h, idaje o osobach icich v domaorcesti
Zadaleie, pledstavy o diigt

Zdroj: MPSV
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Rozhodnuti o vhodnosti

EE!-EK‘!." dfad, Obecni Gfad obce & rozifenou PUEoBRESt... ...

o ——
| ——— dne 18. bfezna 2013

Rozhodnuti

Mestghy dfad ... (déke jen .organ SPOD") podie ustanoveni § 47b odst. 2 a 61 odst. 3
plsm. e) zakona & 35801889 Sbh, o sociind-pravni ochrang déti, ve znédnl pozdégich
pledipisd (déle jen zdkon'), rozhodl we vaal

maneld Jany X_, nar. ........, 8 .Jana X, nar. ........, (dabe jen osoby petujic), treale bytam
...................... kterym byio rozhodnutim Méstského Ofadu « N ze dne 2. ledna 2043, &
...................... , které nabylo prévni moci dne 28, 1. 2013, svéfeno do spoletné  péde
tyzickych osob, kierd maji zajem stat se pestounam, nezl. dité M., nar. 1. 1. 2008, ek
BVEEM e, (OB BN SvETend ditd"),

o dpravé podrobnost ohlednd wkenu prav a povinnost osob pefujicich zaledenych v § 47a
zékona

takto:

L Orgén SPOD zajisti na ddost osoby pedujici dofasnou vypomoc z divodd
uvedenych v § 478 odst. 2 plsm. a) zékona tehdy, pokud se takovy dived tyké
obou osob pefujicich nebo pokud osoba pefujicl, ji2 se tento divod "
neni schopna zajistit ve vztahu ke svéfenym détem pédi sama. Je-li tento divod
osobé pefujici pfedem zném, je povinna pledem vias pokédat organ SPOD o
poskytnuti dofasné nebo trvalé vypomoci. Jinak je osoba pefujici povinna
uwddomit organ SPOD o divodu, uvedeném v § 47a odst. 2 pism. a) zakona, 8 o
pledpokliddand dobé jeho tredani bez zbyteéného pritahu. Formu, klerou bude
pomoc poskyitnuta, urdi berodkladné na zakladé kédosti osoby pelujicl a
v souladu s opatfenimi vyplyvajicimi z individudinihe plénu ochrany ditéte
organ SPOD. Vyii spoluGéasti osoby petujici na dhradé nakladd souvisejicich
5 poskytnutim dodasné vypomocl vEetnd nakladd na stravu a ubytovani ditéle,
jemul je poskytovdéna celodenni nebo vicedenni péfe, zahrnujicl zaopatfenl,
domluvi organ SPOD s osobou pefujici nejpozdéji pH zajidténl dotasné
vypomoct.

L. Orgén SPOD poskytne pomoc se zajiSténim celodenni péfe o svéfend dité
v rozsahu 14 kalendafnich dmid v béiném roce podle § 47a odst. 2 pism. b)
zakona na Eddost osoby pefujicl, podanou nejpozdéji do 30. dubna béiného
roku. Dobu a zplsob poskytowdni této pomoci urfuje orgén SPOD v souladu
5 opatfenimi vyplyvajicimi z individudiniho planu ochrany ditéte nejpozdéji do
20. &ervna béiného roku, nedohodne-li =& s osobou pedujici jinak; to platl |
v pfipadé, de nebyla ¥adost ze strany osoby pefujici podéna. Vysi spoludéast
osoby pefujicl na uhradé nakladd souvisejicich se zajifténim celodenni péfe o
svfend dith vwéetné nakladd na stravu 8 ubytovani ditéte, jemul je poskylovana
celodenni nebo vicedenni péfe, zahrnujicl zaopatfenl, domluvl organ SPOD
5 osobou pedujicl nejporddji pf zajiSténi celodenni péde o swifend ditd. Tato
pomoc se poskytuje obéma osobam pedujicim soutasné.

. Orgén SPOD rprostfedkuje na 2ddost osoby pelujici psychologickou,
terapeutickou nebo jinou odbornou pomoc podle § 47a odst 2 pism. ¢) zakona
& pfinlédnutim k opatfenim vyplyvajicim z individualniho planu ochrany ditéte
alespod jednou za & mésicd po sobé jdoucich v nezbytném rozsahu. Zplsob a
formu pomocl wréuje organ SPOD. O zplsobu dhrady nékladl se dohodne
osoba pedujici s poskytovatelem pomoci.
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. Osoby pefujici jsou povinny zvySovat si znalosti 8 dovednosti w oblast
vychowy a péle o détl vrorsahu alespofi 24 hodin v obdobl 12 po sobé
jdoucich kalendafnich mésicd. Organ SPOD zajisti nebo zprostfedikuje podie §
4Ta odst. 2 plsm. d) zdkona osobam petujicim bezplatnou modnost zvyiowvat si
rnalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péde o dité v rozsahu 24 hodin v dobé
12 kalendafnich mésicd po dohodé s osobami pefujicimi a v souladu
5 opatfenimi vyplywajicimi zindividudinihe planu ochrany ditéte. Nedojde-li
k dohodé, uréi dobu a zplsob zvydSovinl znalosti a dovednosti orgén SPOD.

. Osoby pefujicl jsou povinny udriovat, rozvijet a prohlubovat soundlefitost
ditdie s osobami ditéti blizkymi, zejména s rodici, a umoknit timio osobém styk
e svifenym ditétem, a to v souladu s individudinim planem ochrany ditdte, pH
tom maji prévoe na pomoc. Orgdn SPOD je povinen na ¥adost csob pedujicich
poskytnout pomoc se zajiSténim asistence raméstnance organu SPOD nebo
jiné odborné zplsobilé osoby ph styku svéfeného ditte s rodiél nebe jinymi
osobami blizkymi a poskytnout pomot se zajiiténlm vhodného mista pro
realizaci tohoto stykw, je-i adost vsouladu s opatfenimi, wypljpvajicimi
z individudlnihe planu ochrany ditéte.

Vl. Osoby pefujici jsou povinny umodnit sledovani naplfiovani tohoto rozhodnuti
povhfenym zaméstnancem orgénu SPOD podie § 47b odst 5 zdkona a
spolupracovat rovnéE se zamésinancem Méstského dfadu v M. powvéfenym
sledovat vyvoj svéfeného ditéte podie § 19 odat. 6 zdkona.

Wil.  Udinky toholo rozhodnutl trvaji po dobu, po kierou trvd péde osoby petujicl o
asvéfené dité; zanikajl viak uzavhenim dohody o vykonu péstounské péde.

Oddvadndni:

Obecni dfad v M., jako misiné pfisiuing organ podie & &1 odst. 1 zékona, rozhodl dne 2.
ledna 2013 o svélenl ditéte do spoledné pfedpésiounske péte mandedd N. Toto razhodnuti
Obecni ifad v M. cznamil orgédnu SPOD podie § 51 odst. 1 dne 4_ ledna 2013. Dne 10. ledna
2013 zaslal organ SPOD osobém pedujicim nawvrh na uzavfenl dohody o whkonu pistounské
péfe ve smyslu § 47b odst. 1 zékona, kiery byl obéma osobdm pefuficim domsten dne 15
ledina 2013 Atkoll probéhla pled crganem SPOD dve jednani s osobami pecujicimi, a to dne
7. Unora 2013 a 25 dnora 3013, osoby petfujicl organu SPOD do dne 28. Unora 2013, kdy
upyniuts Ihita podle § 47h odst 2 zékona, nedorudily naveh dohody opatfeny |ejich padpley
ve amyslu § 164 odst 2 véta posledn] zakona & S500/2004 Sb., spréwni fad, we znéni
pozdéjisch pfedpist (déle jen spréwni fadu®), anl nebyl orgén SPOD pa2adan o wyjadreni,
zda souhiasl 8 uzavienim dohody osobami peduficimi 8 pngm subyektam, proto dne 1. bfezna
2013 zehajl podie § 47b odst. 2 zékona a § 46 spravniho Fdu fizenl o dpravé podrobnosti
ohledng vykonu prav @ povinnosti zabodenych v § 47a zakona, cof osobam petulicim ve
smyslu § 46 odst. 1 sprawniho Fadu Fadng oznémil spolu s pledvolénim k Gstnimu jednéni
podie & 40 a § 50 spravndho Fadu, kterd stanovil na den 18, bfezna 2013

Osoby pefyjici se k deinimu jedndni dostavily a o [eho pribéhy byl vyhotoven protokoi.
Osoby petujici se odmitly vyjadfit, proé neakcepiovaly néwrh dohody o vikonu péstounsks
péte, anl kdotazu povéfeného zamésinance organu SPOD nespecifikovaly wyhrady ke
konkrémim boddm nawrhu uvedend dohody. Soutasnéd viak vyjadfily swlj souhlas s Gpravou
prav & povinnosti zeloferych v § 478 zékona spravnim rozhodnutim v rozssha 8 za
podminek, uvedenych ve wiroku, Osoby petulicl byly pfi uvedeném jedndni rowné? pouteny
0 skutetnosti, 2e realizace prév a povinnostl uvedenych ve vitoku musi v kafdém jednom
phipeds byt vidy v soulsdu & akiusinim znén im individudiniho plénu ochrany ditite (ddle jen
JAPODM), co2 poberddy podplsem profokoly v sculadu s § 18 odst. 3 sprawnino fadw. Ma
zéklade provedendho dokazovani bylo tého2 dne vydano toto rozhodnut, kierd organ SPOD
(istmé vyhided, a ve amyslu § 67 odst 2 spravniho Fadu jg| vwhotovil v pisemng formé.

O prévu na poskytnuti dofasné nebo trvalé vypomoc z ddvodd uvedenych v § 47a odst.
2 piam. a) zékona byko rozhodnvio v souladu s dprevou § 45¢ odst. 1 zékona & 94/1963 Sb.,
0 rodng, ve znéni pozdéfich pledpisd, podie kierdho je péstoun posinen o dité osobng
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petoval, profo se dofasna nebo treald vypomoo poskyluje pouze tehdy, pokud |e dan divod
pro poskyinuti této pomoc na strané obou osch pecujicich, nebo sice |en pedné, aviak ani
drund osoba pefujicd zvadngeh divodd nemd2e po dobu trvani uvedensho divodu pésl
sama zajistit & nelze 1o po ni and spravediivé pofadovat. Z hiediska hospodamest a
efektivnost] vikonu Sinnosti organem SPOD pak bylo rozhodnuto tak, e pe-li uvedeny ddvod
osobé pefujici. kierd o zajliténi pomocl ve smyslu wwedendho ustancvenl 2&dd, pledam
ZnAm, | povinna podddst pladem vias o za)EiEn] télo pomec), inak je o jgi potfebd povinna
ongén SFOD uvédomit bez zbytelného pritahu, pnak tuto pomoc nelze zagstit.

Formu za|iténi uvedend pomocl wiwe na zakiadd Xadostl & ve wziahu k uvedendmu
dirvodu organ SPOD, kiery zejména wrli. zda pomoc bude poskyinuta se souhlzsem osoby
petujici v domacnostl osoby petulicl, v zafizeni poskytovetele slueb pate o déti nebo
podobné, a to vidy v souladu s aktualzovanym znénim IPOD. To znamend, 2e v plipadé,
kdy by pro ditd v daném okamziku na zékladé wyhodnoceni jeho situace & definovani jeho
sktusinich potfeb v IPOD nebylo v danou chvill umistani ditdte do weldho typu péte pro ditd
bezpetng & v jeho zdjmu, nelze péfi o dité takowvym zplschem ze strany orgénu SPOD
za|istit, & to and na 24dost osoby petujicl. Jde-ll o sluZbu poskylovanou jingm subjekiem nez
oganem SPOD za uhradu, je nezbying pledchozi domivea orgénu SPOD a osoby pedujic o
zpusobu & vidl el spoludtasti na Ghradé shby. K tSto domiuvd musi dojit nejpozdés ve
chwill zaji#1&ni slutby, zpravidia ve chyill, kdy mé dojit k pfevzeti dohledu nad swéfenym
ditdtem; nedopde-li k takove domiuve, nelze dofasnou wypomoc 2e strany organu SPOD
poskyinout, resp. zajisit. W pfipad, 2e pomoc bude poskylowana formou péde v zafizani
slufoh péfe o o8, které wiadule 28dost nebo souhlss zakonného zéshipes. @ osoba
pefujici povinna zaroved zajistt potfebnou soufinnost ve wztahu k organu SPOD a
prisiugnému zafizeni. Vzhiedem k nebezpedi z prodieni mide osoba petujicl po2adat o tute
pomoc té2 felefonicky na nepleiriing dostupné lince, zfizovang v rémel pracovni pohotovost.
& zvelegnéné na webovych strankéch crganu SPOD.

O poskytnuti pomod se zai$ténim celodenni pabe v rozsahu 14 dni w kalendémnim roce
(respitni péte”) bylo razhodnuto v souladu s § 47a odst. 2 pism. b) zékona Osoba petufici
je povinna poXadat o ferpani resplini péfe do 30. dubna roku, v némdE ma bt respiini pdte
realizovana. Tuto pomoc |ze poskytnout pouze pouze obdma osobdm pefujicim soufasné.
Dobu Gerpani urti organ SPOD die moinost v daném mistd & dase jako? | 5 ohledem
5 ohiedem na potfeby ditéie, vphyvajici z IPOD podie § 10 odst. 3 piam. d) a odst. 5 zakona,
& to nejpozdéfl ve Ihihd uvedensd ve wirokw, nedohodne-ll se 8 caobami petujicimi na jnam
postupu. Mepoada-li and jedna z osob petujicich o Serpdni respitni péde ve Idté uvedend
ve vyroku, urti dobu Serpani ongan SPOD sam. Zplsob realzece za|iEténi celodenni pade
urtuje organ SPOD sohledern na potfeby ditéte vyplywajicl z IPOD. O spolultast osoby
pedujici na (hradé respiini péte platl io samé, co o zaji8tani dofasné wpomocl podle wroku
I

O zprostfedkovéni cdbomé pomacl byle rozhodnuto podle § 47a odst. 2 plem. c) z8kona.
23 tulo pomoc 52 vak nepovaiue poradenskd pomoc, |2 e powinen poskytovat kragsky
Ufad neto ongan SPOD osobé pedyjicl zegména v otdzkach vychovy podle § 11 odst. 1 pism.
&) & b) resp. odst. 2 pism. ¢} zdkona & podie § 4 wyhidsky & 4732012 Sb., o provedani
niékterych ustanoven! zakona o socéing-préwni ochrang déti. Formu a zplsob téta pomoc
wdf organ SPOD na zakladé fadost csoby pelujicl a v souladu s IPOD, byl akiualzovan,
8 lze-l formu a zpdsob pomod timio zplsobem wréit O dhred® poskytnubé pomod se
dohodne oscba petujici s plisiusnym poskylovatelem sluby. Vzhledem k nebezpedi
z prodleni miie osoba petulici po2adat o tuto pomoc té2 telefonicky na nepletrfig dostupné
lince, zfizovand v rdmei pracovni pohotovostl, 3 zvefajnénd na webowich strankéch orpénu
SPOD.

O zapiteni nebo zprostfedkovani modnosti zvySovet si znalostl a dovednost v oblash
vychovy a pata o dité bylo razhodnuto podie § 47a odst. 2 pism. d) a f) zakona. Obé osoby
pedujici maji povinnost 2vwiovat sl uvedend znalosti & dovednostl w rozsahu stanovendm
Zakonem. Organ SPOD mide zajistit nebo zprostiedkovat reslizac uvedené povinnost bud
obéma osobdm pefulicim sowbasng, phidem2 po dobu takového zvySocvanl znalostl a
dovednosti bude povinen poskytnout pomoc phi zajiiténl osobni péfe o swéfend dig ve

Zdroj: MPSV
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Priloha €. 3

Tabulka respondentu

Respondenti Zacatek vykonu Typ péstounské
péstounské péce péce
Béta 2011 Dlouhodoba
péstounka
BozZena 2012 Dlouhodoba
péstounka
Jarmila 2012 Dlouhodoba
péstounka
Marika 2013 Pfechodna péstounka
Slavka 2019 Pfechodna péstounka
Kvéta 2017 Prfechodna péstounka
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Priloha ¢. 4

Témata rozhovoru

1. Motivace pro vykon péstounské péce — prvotni myslenka o
péstounstvi, ddvody motivace byt péstounem, povédi o

péstounstvi

2. Priprava na roli péstouna — pribéh pfipravy, aktivni
zapojeni do pfipravné faze, ur€eni hranic, vnimani pfipravné

faze

3. ZkusSenosti s pfipravhym procesem - Spatna zkuSenost
béhem pfipravy, nazor na kurzy, obsah kurzu, edukace o
vyskytu rizik, psychologické a zdravotni posouzeni,

zkuSenosti péstounu pfed a po novelizaci zakona

4. Spoluprace s OSPOD a doprovazejicimi organizaci —

zkuSenosti s pracovniky, podpora ze strany OSPOD
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Priloha €. 5

Informovany souhlas

Vyzkumnice Klara Kozlova, studentka ZCU Plzen, vedouci

bakalarské prace Mgr. Alena Glajchova Ph. D.

Tento souhlas slouzi pro uc€ely bakalaiské prace Klary Kozlové na
téma Péstounska péce: pfipravna faze a proces pfijeti z perspektivy
péstouna. Cilem této prace je Zzjistit, jaké maji péstouni zkuSenosti

S procesem pfipravy na vykon role péstouna.

Rozhovor bude probihat formou distancni a uskutecni se DD. MM.
RRRR.

Ja (Vase jméno) podpisem stvrzuji a souhlasim s témito podbody:

e Byl/a jsem obeznamen/a s cilem prace, se strukturou a realizaci
bakalarské prace Klary Kozlove.

e Byl/a jsem sezndmen/a s pribé&hem realizace rozhovoru a také
s uvedenim Casového rozmezi.

e Jsem si védom/a, Ze je vSe dobrovolné, a pokud nebudu chtit na
néjaké otazky odpovédét, ¢i nebudu dale chtit spolupracovat, mohu
vzdy dobrovolné odstoupit z vyzkumu, bez uvedeni duvodu.

e Jsem si védom/a, ze poskytnuté informace jsou divérné a
anonymni. Nikde nebude uvedené mé jméno a osobni informace,

které by mé& mohly identifikovat.
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e Byl/a jsem obeznamena o tom, jak bude s bakalafskou praci dale
nalozeno.
e Souhlasim s nahravanim celého rozhovoru a s uplnym pfepisem

pro ucely bakalarské prace.

Datum:

[
Podpis vyzkumnice: W}U\,

Podpis respondenta:
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