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wSmrt jako objektivni pravni skutecnost*

Posuzovand diplomova prace o rozsahu 72 stran vlastniho textu s tvodem, zavérem,
resumé v anglickém jazyce a poznamkovym aparatem, je ¢lenéna do 6 ¢asti, dale do kapitol.
Rozsah prace tedy vyhovuje stanovenym pozadavkim.

Autorka zvolila velmi netradi¢ni, le¢ nanejvy$ aktudlni a velmi interesantni téma.
Jestlize jako svllj zamér prezentovala poskytnuti uceleného vykladu smrti jako pravni
skutecnosti a stim spojenych nasledkii z pohledu soukromého prava, pak je tieba
s uspokojenim kvitovat, ze se ji zamér podafilo naplnit mérou vrchovatou.

Ptistup autorky ke zpracovani zvolené¢ho tématu hodnotim velmi pozitivné. Zejména
jeji prace pii excerpci literatury, judikatury a fady dalSich prameni, které jsou vytézovany
v podstaté komplexné, je bezvadna a chvalyhodna.

Z hlediska formy hodnotim préci jako systematicky velmi dobte ¢lenénou, vyvazenou,
neopomijejici zadné z relevantnich témat, kazdému z pojedndvanych institutii vénuje autorka
zaddouci a odpovidajici pozornost. Text je prehledny, srozumitelny, podrobeny peclivé
redakci, téméf bezchybny (pouze 1 gramaticka chyba v ,,Zavéru®“, v jednom ptipadé chybné
oznateni judikatu misto US uveden NS). Dany material traktuje autorka velmi elokventnim
zpusobem.

Po obsahové strance spliiuje prace ambice, které si autorka vytycila. Zabyva se
piredevsim komplexn¢ otazkou smrti a jejiho diikazu a samoziejmé nepiehlizi Upravu
zjistovani smrti a procesnimi predpisy upravena fizeni o uréeni smrti. Vyznamnou cast prace
tvofi téma postmortalni ochrany. Autorka Cerpa z pfevazné renomovanych zdroji, vécnych
nespravnosti ani zaznamenanihodnych nepfesnosti se nedopousti. Naznacuje, Ze se v materii
spolehlivé orientuje, zna ji, pfi interpretaci ptisluSnych ptredpisi a judikatury je jistd. Snahu o
obcasnou prezentaci vlastnich hodnoceni nejednoznaénych doktrindlnich stanovisek lze jen
kvitovat.

Velmi pozitivné hodnotim poznamkovy aparat, ktery vyznamné ptispiva k hodnoté
prace jako studijniho materidlu. Piehled a v textu vyuziti téchto prameni je prikladné.

Citace pramena doktrinalnich, judicialnich, ostatné¢ jako 1 dalSich odpovida
pozadavkiim kladenym na védeckou praci. Neshledal jsem nekorektni pfevzeti textu jiného
autora bez prislusného odkazu (viz pokyn dékana FPR ¢. 23 D/2011).



Zavér:

Posuzovanou diplomovou praci hodnotim jako velmi kvalitni, zdafilou. Mlze slouzit jako
mimotadné vhodna prolegomena k podrobnéjSimu studiu této materie.

Praci hodnotim ,,vyborné* a doporucuji ji k obhajob¢.

Prokaze-li autorka pti obhajobé oc¢ekavanou stylistickou i argumentacni schopnost, 1ze se na
disputaci opravdu tésit.
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