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Diplomova prace predlozena k obhajobé Nikolou Kleckovou je zaméfena na problematiku matefstvi.
Predmétem blizsiho zkoumani je tedy téma na prvni pohled znacné tradi¢ni. Jen maloktery status
fyzické osoby se mlze zdat byt tak jasné dany a pevné ukotveny, jako je pravé postaveni matky
ditéte. Pfi blizSim nahlédnuti do pravni Upravy a jeji konfrontaci se stavajici praxi je vsak ziejmé, Ze
vedle hned nékolika tradicnich problémi souvisejicich s uréovanim a zejména pak popiranim
matefstvi, prinasi moderni doba fadu novych otdazek, které se dfive, zejména s ohledem na jiny stav
poznani lékarské védy nevyskytovaly, resp. se zdal-li byt nerealizovatelné. Bylo tedy i jen obtizné
predstavitelné, aby Zena porodila dité, které je od ni geneticky zcela odlisné, stejné tak jako i to, aby
odnosila za Uplatu dité pro nékoho jiného atp. Lze namitnout, Ze i v dnesni dobé se jedna o otazky,
na néz se jiz dlouhodobé upind pozornost pravni nauky a do znac¢né miry i rozhodovaci soudni praxe.
Je vSak soucasné patrné, Ze znacné kusa Uprava, ktera se radé problém( mnohdy zamérné vyhyba
nepochybné znacny prostor pro vlastni Uvahy a navrhy blizSich feSeni, popf. zlepseni stavajiciho
stavu. BIiZSi souvislé zaméreni na danou problematiku v podobé diplomové prace tak lze hodnotit
jednoznacéné pozitivné. Jde nepochybné o téma, které ponechdva dostatecny prostor pro vlastni
invenci a kreativitu autorky.

Diplomantka, védoma si zjevné velmi dobfe danych vychodisek tématu, pfistoupila k jeho vykladu
systematicky a s naleZitou vnitini logikou. Hned v prvni ¢asti se pousti do vymezeni samotného uréeni
matefstvi. Vysvétluje zde fakt porodu, tedy udalost, kterd vede jak ke vzniku pravni osobnosti ditéte,
tak i statusového poméru matefrstvi, resp. rodicovstvi. Od druhé casti se pak jiz pousti do jednotlivych
z pohledu prava specifickych situaci, které ovliviiuji, potazmo mnohdy komplikuji ur¢eni materstvi.
Postupné je tak pojedndno o problematice asistované reprodukce, o ndhradnim matefstvi, o nalezeni
ditéte neznamé totoznosti, o odloZeni ditéte do baby-boxu a o porodu s utajenou totoznosti matky.
Posledni dvé partie jsou vénovany popirani materstvi a exkurzu do trestnépravnich souvislosti.
Z podaného prehledu je ziejmé, Ze zvolend struktura vykladu ma jasnou ndvaznost a naleZitou
gradaci. Vynechdno neni nic podstatného, co s tématikou matefstvi souvisi. Mnohé pasaze vykladu
pfitom nepostradaji pozadovanou hloubku a ddkladnost. Zminit Ize tfeba pojednani vztahujici se
nahradnimu materstvi (zejména pak rozbor moznosti vedoucich k pfipadnému legalizovani ditéte ¢i
vymezeni moznych negativnich ddsledkl v roviné spravniho, resp. trestniho postihu — srov. k tomu
kap. 42).

Pozitivné lIze hodnotit i vécnou a obsahovou uUroven prace. Autorka se nechava pfi vykladu vést
osvédcenymi zdroji. Tento jeji pfistup ji sice limituje ve vlastni invenci a pfinaseni vlastnich nazord a



zaveérll, soucCasné vsak omezuje pocet vécnych pochybeni a nespravnych tvrzeni. Uvedené jisté
neznamena, Zze by bylo nutné s veskerymi v praci uvedenymi informacemi plné souhlasit. Obvykle
jsou vsak tvrzeni opfena o néktery v praci citovany literarni zdroj. Po vécné strance je tak text
postiZzen spiSe jen nékterymi vécnymi nepresnostmi (zminit Ize napf. tvrzeni na s. 25, na niz autorka
konstatuje, Ze se v pfipadé domnénky vymezené v § 778 svédcici muzi, ktery dal souhlas k umélému
oplodnéni, jedna o domnénku nevyvratitelnou; zda se, Ze z pohledu obsahového by bylo mozné spise
uvaZzovat o prdavni fikci, nicméné tak jako tak by bylo na misté kldst si otazku, jak v daném pfipadé
vyloZit uZiti zakonného obratu ,,ma se za to, Ze...“). Nékteré Udaje by snad stdlo za to bliZze rozvést i
vysvétlit (zaujme napf. Udaj o tom, Ze: ,Embryo vzniklo ze spermatu obou stéZzovatell a vajicka
anonymni darkyné —s. 43). V souhrnu se vsak jedna o vytky znacné omezeného razu.

Formalni Uroven zpracovani je velmi dobra. Prace sice neni zcela prosta dil¢ich prohieskd proti
pravidliim pravopisu, preklepl ¢i pochybeni vinterpunkci, jejich pocet (snad s vyjimkou chybéjicich
odrazeni) vSak neni takovy, aby vyraznéjsim zplsobem ovliviioval celkové dobry dojem z odevzdané
prace. Velmi dobré je v souhrnu i vyjadfovani autorky.

Diplomantka uZivd pfi vytvareni své prace dostateéné mnozstvi odbornych zdroju, at jiz
komentarové, monografické i casopisecké literatury. V hojném rozsahu jsou vyuZivany i dostupné
judikatorni vystupy. Citovano je jednotné v intencich platné citaCni normy. PasaZim vénovanym
zahrani¢nim Upravam je vsak tfeba vytknout absenci uzivani zahrani¢ni odborné literatury.

Sohledem na vse vySe uvedené je moZné konstatovat, Ze posuzovana diplomova prace Nikoly
Kleckové spliiuje vSechna zakladni kritéria poZzadovana od zavérecné prace v magisterském studijnim
programu. Autorce se dafi vyporadat se zvolenym tématem prehlednym a vyvazenym zplsobem.
Z textu je jasné patrnd dobra orientace autorky ve zvolené problematice, ale jisté téz i jeji hlubsi
zajem o ni. Praci proto k obhajobé doporucuji a navrhuji hodnotit ji jako vybornou, pochopitelné za
predpokladu Uspésného zvladnuti obhajoby.

Otazky k obhajobé:

1) Jak postupovat v situaci, kdy 7ada o urcéeni matefstvi Zena, kterd o sobé tvrdi, Ze je matkou
ditéte. Dité ma pritom zapsaného v matrice otce i matku. Tou je pfitom Zena, ktera jiz drive
zemrela. Bude tfeba nejprve popfit materstvi zapsané Zeny (resp. otcovstvi zapsaného
muze), nebo nikoliv?

2) Kdo dorucuje ozndmeni o udéleni souhlasu muZe z neplodného paru k umélému oplodnéni
matri¢nimu uradu?

V Plzni dne 20. kvétna 2023

doc. JUDr. Jindrich Psutka, Ph.D.



