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Uvod

Tématem diplomové préce je problematika kriminality déti a mladistvych,
souhrnn¢ mladeze. Tato subkategorie kriminality vzdy byla a s nejvétsi
pravdépodobnosti i vZdy bude aktudlnim jevem, nebot” ackoli je mozné ji urcitym
zpusobem a za pouziti vhodnych a adekvatnich metod kontrolovat, nikdy se ji
nepodati zcela vymytit. Je nicméné¢ nezbytné ucinit v§e proto, aby pachatelé z fad
mladeze trestnou ¢innost v budoucnu neopakovali, aby si uvédomili a pochopili
Spatnost svého pocinani a aby se z n¢j soucasné i poucili, nebot’ jedin€ tak je mozné
dosahnout jejich napravy. Soucasné je zapotiebi piihlédnout K jejich zranitelnosti
a nedokoncenému psychosocialnimu vyvoji, nebot’ v obdobi dospivani jesté¢ neni
ukoncen proces dozrani mozku a zejména i pti¢inam jejich protipravniho jednani,
nebot’ je bohuzel pravidlem, Ze delikventni jednani pachateli z fad mladeze je
nasledkem negativnich vlivl prostfedi, v némz vyristaji, stejn¢ jakoz i osob, které
za n¢ maji vychovnou odpovédnost nebo které je obklopuji. Od toho se odviji
i nutnost Setrného a citlivého zachézeni a ptistupu k nim, jakoz i nutnost zohlednéni
dalsich individualizovanych faktorii (napf. rozumova a mravni vyspélost, zdravotni

stav, vek apod.).

Prace je Clenéna do Sesti zakladnich kapitol. Prvni znich poskytuje
charakteristiku trestné ¢innosti mladeze, jednak z hlediska trestnépravniho a jednak
z hlediska  kriminologického. Pro srovnani obsahuje rovnéz strunou
charakteristiku trestné ¢innosti obecné€, ve snaze o zachyceni zvlastnosti, jez se
vztahuji zejména k osobam pachatelt z fad mladeze. Dalsi kapitola pak zachycuje
a nastinuje vyvojové trendy co do této specialni subkategorie kriminality v obdobi
od roku 2017 do roku 2022. Divodem vybéru uvedeného rozmezi byla nejen jeho
aktudlnost ale predevSim celkova rekonstrukce Evidencné-statistického systému
kriminality v roce 2016, jez prakticky znemoznila porovnatelnost dat s predchozimi
obdobimi. Tteti kapitola je vénovana pfi¢inam a podminkam Kkriminality déti
a mladistvych, jakozto nezbytného prvku zkoumani k pochopeni divodt a motiva
jejich delikventniho jednani a tim i vytvofeni adekvatnich prostfedkd vedoucich
k odstranéni negativnich vlivli, napravé mladeznickych pachatelti a pfedchazeni
opakovaného pachani trestné ¢innosti. Na ni pak navazuje kapitola obsahujici
informace o struktufe trestné Cinnosti mladeze, véetné dotéenych tdaji z roku
2022. Kapitola pata zachycuje specifika fizeni, véetné dokazovani, ve vécech déti

a mladistvych, kdy se trestni fizeni ve vécech mladistvych a tzv. kvazi-trestni,
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s ohledem na absenci trestni odpovédnosti, ve vécech déti mladSich zasadnim
zpusobem odliuji jednak od sebe navzajem, stejné jakoz i od obecné upravy.
Posledni a velmi rozsahla kapitola pojednava o systému opatfeni, jez je mozné
mladezi za jejich protipravni jednani ulozit.

Cilem této prace je poskytnuti urCitého teoreticko-pravniho ptehledu
0 kriminalit¢ déti a mladistvych, zejména co se jejiho aktualniho stavu tyka, jakymi
pravnimi predpisy a zpusoby v nich uvedenych je regulovana, jaké jsou zvlastnosti

zachazeni s pachateli z fad mladeze v fizeni proti nim.
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1 Kriminologicka a trestnépravni charakteristika trestné ¢innosti
mladeze
1.1 Trestna ¢innost obecné
Podle platného Ceského trestniho prava je zakladem trestni odpovédnosti
spachani trestného ¢inu. Trestnym ¢inem se rozumi ,,protipravni cin, ktery trestni
zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zdakoneé",
pfi¢emz uvedenym zékonem se mini zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik (déle jen
trestni zakonik“)!, v souladu se zasadou nullum crimen sine lege, tedy Zzadného
zloCinu bez zakona. Dale se takovym ¢inem chape jen Cin soudné trestny, stejné
jakoz i pokus, pfiprava a formy ucastenstvi (organizatorstvi, navod a pomoc ve
smyslu ustanoveni § 24 trestniho zakoniku), pokud z jednotlivych ustanoveni

trestniho zakoniku nevyplyva néco jiného.?

Kazdy trestny ¢in se vyznacuje zakladnimi znaky, kterymi jsou protipravnost,
typové znaky tvorici tzv. skutkovou podstatu trestného ¢inu a obecné pozadavky na
subjekt (tj. pachatele). Protipravnosti se rozumi rozpor ¢inu pachatele s pravem
Z pohledu celého pravniho tadu, nebot’ trestnym ¢inem miiZze byt jediné takové
jednani, jez je pravnim fadem nedovolené a zakazané.® Pozadavek protipravnosti
jako podminky trestnosti vyplyva uz zustavnich ptredpist, ztakika obsahové
totoznych ustanoveni ¢l. 2 odst. 4 zakona &. 1/1993 Sb., Ustavy Ceské republiky
(dale jen ,,Ustava“) a ustanoveni ¢l. 2 odst. 3 usneseni pfedsednictva Ceské narodni
rady €. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny zékladnich prav a svobod jako soucasti
tistavniho potadku Ceské republiky (dale jen , Listina“) stanovujicich, Ze ,, kazdy
miuiZe cinit, co neni zdkonem zakdzdno, a nikdo nesmi byt nucen cinit, co zdakon
neuklada “, pti¢emz ptimy pravni zdklad zdkazi, povinnosti ¢i vynucenych jednani
musi byt upraven v zakon&.* Skutkova podstata trestného ¢inu je obligatorné
tvofend individualnim subjektem (tj. pachatelem), objektem (zakonem chranénou
pravni hodnotou), objektivni strankou (obligatorné tvofena jednanim, nasledkem

a kauzalnim vztahem mezi nimi) a subjektivni strankou (obligatorné¢ zavinéni, at’

1NOVOTNY, Oto in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 91. ISBN 978-80-7552-358-7.

2 Ustanoveni § 111 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zékoniku, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

3 KRATOCHVIL, Vladimir in: KRATOCHVIL, Vladimir a kolektiv autorti. Trestni pravo hmotné:
obecna cast. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické ucebnice. s. 214. ISBN 978-80-
7179-082-2.

4 JELINEK, Jifi a kolektiv autort. Trestni zdkonik a trestni iad s pozndmkami a judikaturou. 8.
vydani. Leges, 01.04.2020 [cit. 20.02.2023]. Pfevzato z CODEXIS®, doplitku LIBERIS®.
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uz imyslné &i nedbalostni).® Pachatelem trestného &inu ve smyslu ustanoveni § 22
odst. 1 trestniho zakona je ,,kdo svym jednanim naplnil znaky skutkové podstaty
trestného c¢inu nebo jeho pokusu ¢i pripravy, je-li trestnd*. Rozumi se jim, paklize
nevyplyva z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona néco jiného, i spolupachatel
a ucastnik.> Obecnymi pozadavky na pachatele jakozto fyzickou osobu, resp.
trestné odpovédného pachatele, jsou zejména dovrseni zédkonem stanoveného véku

a pficetnost.’

Trestni zakonik zakotvuje v ustanoveni § 14 tzv. bipartici soudné trestnych
deliktli, tzn. rozd€luje trestné Ciny do dvou skupin podle jejich zdvaznosti: na
pteCiny a zloCiny. Pro jejich rozd€leni je zdsadni forma zavinéni a délka trestu
odnéti svobody, kterd za trestny ¢in hrozi. Kategorie pfecinill je vymezena pozitivné
— jsou to jednak vSechny nedbalostni trestné ¢iny a dale ty umysIné trestné Ciny, na
néz zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let
(v€etné samotné sazby péti let). Kategorie zlo¢int je naopak vymezena negativné —
jedna se o trestné Ciny, které nejsou preciny, tj. umyslné trestné ¢iny, jejichz horni
hranice trestni sazby pfevysSuje pét let. V rdmci kategorie zlo¢inl je vymezena jesté
specialni subkategorie V podobé zvlast zavaznych zloCind, jimiz jsou takové

imyslné trestné &iny, jejichz horni hranice trestni sazby prevysuje deset let.®

Kriminalitou neboli zlo¢innosti se zabyva kriminologie. V juristickém, resp.
legalnim pojeti se zlo¢inem mini jen to, co za zlo€in — ve smyslu trestného ¢inu —
prohlési zékonodarce, z ¢ehoZ vyplyva, Ze kriminalita je totoZzna s obsahem zvl4stni
¢asti trestniho zakoniku, kterd v§echny trestné ¢iny vyjmenovava. V sociologickém
pojeti jde pfedné o hledani vlastniho pojmu zlo€inu, zaméfen¢ho na socidlné
patologické jevy, ackoli nejsou regulovany trestnim pravem. V zdjmu vymezeni
hranic takového pojeti zlo€inu uréitym vztahem k legalnimu vymezeni kriminality

jsou zpravidla zkoumany socialné patologické jevy, jez souvisi s trestnou ¢innosti,

5 NOVOTNY, Oto in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdavo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 92. ISBN 978-80-7552-358-7.
6 Ustanoveni § 22 odst. 1 a § 113 zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdé&jsich
predpist.
7 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 151. ISBN 978-80-7552-358-7.
8 DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zdkonik:
Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-23]. ASPI ID KO40 2009CZ. Dostupné
Z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

12


https://www.aspi.cz/

at’ uz ji predchazi nebo ji vyrazné¢ podmiiuji, tzn. maji charakter jedné z pficin

trestného Cinu (napf. alkoholismus, extremismus aj.).

Kriminalita je zkoumdana dvéma zakladnimi pfistupy: fenomenologickym
a etiologickym. Fenomenologickym pfistupem se rozumi popis kriminality (resp.
jejich jednotlivych druhil) pomoci popisu stavu, struktury a dynamiky kriminality
na zaklad¢ analyzy dat ziskanych piedevSim z kriminélnich statistik a dalSich
zdrojii (napt. z viktimizacnich vyzkumt) a etiologicky pfistup je zaloZen na
zkoumani pticin kriminality (resp. jejich jednotlivych druhil) za ucelem vysvétleni

jeji geneze, aby ji nasledné& bylo mozné efektivné kontrolovat.’

Jednd se o masovy, hromadny jev, jenZ se sklddd z mnoha prvki. Stav
kriminality je zjistovan tzv. rozsahem kriminality — tdaji o poctu trestnych ¢int
(véetné &indl jinak trestnych) na uréitém tzemi za uréité obdobi. Urovni, resp.
intenzitou kriminality se mini relativni velikost jejiho vyskytu (rozsah kriminality
V piepoctu na pocet obyvatel na vymezeném Uzemi), odrazi navic demografické
vlivy. Vyznamnym ukazatelem je struktura kriminality, kterou se rozumi rozlozeni
kriminality podle riznych hledisek (napt. podle druhu kriminality, v€ku, pohlavi
pachatele, recidivy apod.). Dynamika kriminality sleduje zmény v rozsahu,
intenzit€ a struktuie kriminality v prub¢hu casu, tj. zda doslo k ndrustu (vzestupna
tendence), poklesu (sestupna tendence) ¢i zda se neudala zddna vyznamna zména
(stagnace). V neposledni fadé maji vyznamnou roli i prognézy (predpovédi)
budouciho vyvoje kriminality jakoZto nastroj pro hledani G¢innéjSich nastroji

trestni politiky a dalsich preventivnich strategii.*°

Kriminologie chape pod pojmem pachatele ,,hypoteticky konstrukt vyjadiujici
vnitini dynamickou organizaci lidské psychiky, kterd determinuje jeji vnéjsi
projevy®, tedy jakysi soubor relativné trvalych vlastnosti vytvatejicich se v priib&hu
individualniho vyvoje a pfedurcujicich schopnost adaptace na okoli, jez se urcitym

zptisobem projevuji v mezilidskych a §irsich socilnich vztazich.!

9 GRIVNA, Toma§ in: GRIVNA, Toma§, Miroslav.  SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 23 az 25. ISBN
978-80-7598-554-5.
10 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 141 az 143. ISBN 978-80-7400-732-3.
11 MARESOVA, Alena in: GRIVNA, Tomés, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 95. ISBN 978-
80-7598-554-5.
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1.2 Trestna ¢innost mladeze

1.2.1 Trestnépravni charakteristika
Pojmem mladez se vétSinou souhrnné mini fyzické osoby od narozeni do
dovrSeni osmnécti let véku. Je vymezen dvéma skupinami, resp. dvéma vékovymi

kategoriemi: détmi a mladistvymi.

Ditétem se ve smyslu ¢lanku 1 sdé€leni federalniho ministerstva zahrani¢nich
véci €. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte (dale jen ,,Umluva
o pravech ditéte”) z roku 1989, jez pro Ceskou republiku vstoupilo v platnost
6. unora 1991, rozumi ,, kazda lidska bytost mladsi osmnacti let, pokud podle
pravniho radu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive“. NUtno
podotknout, ze ceské trestni pravo nezohlediiuje piipadné nabyti zletilosti,
respektive plné svépravnosti, jesté pfed dovrSenim osmndcti let podle ustanoveni
§ 30 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obfanského zdkoniku. Totoznou vékovou
hranici, pfevzatou z vyse uvedené Umluvy o pravech ditéte, stanovuje i trestni
zakonik ve svém ustanoveni § 126, kdy se ,, ditétem rozumi osoba mladsi osmndcti
let, pokud trestni zdkon nestanovi jinak*“.'?> Tato formulace evokuje k tomu, Ze
1 trestni zdkonik rozliSuje v urcitych ptipadech détské vékové kategorie, zpravidla
se vSak jedna o obligatorni znak kvalifikované skutkové podstaty trestného ¢inu,
ktery je pfedpokladem vyssi trestnosti pachatele. Jinymi slovy, vztahuje zejména
na trestné ¢iny pachané na détech, nikoli na trestné ¢iny pachané détmi. Zakladnim
rozliSenim je dit€¢ mladSi osmnacti let a dit€ mlad$i patnicti let, nicméné
v nékterych ptipadech I1ze doplnit zminéné zékladni déleni konkrétnéji, kdy napft.
u trestného ¢inu opusténi ditéte nebo svéfené osoby ve smyslu komentované¢ho
ustanoveni § 195 je pfedmétem tUtoku v odst. 1 mimo jiné dite, které si samo
nemuZe opatfit pomoc, ¢im se mini zpravidla dit€ pfedSkolniho v€ku a v odst.
2 pism. a) téhoZ ustanoveni rovnéz dité mladsi tif let.'® P¥ipadné pak lze ve stejném
smyslu zminit 1 v€kovou kategorii novorozenych déti, a to u trestné¢ho ¢inu vrazdy
novorozeného ditéte matkou dle § 142. Na trestn¢ ¢iny pachané détmi nahlizi
trestni zdkonik spiSe z hlediska trestni odpovédnosti, kdy v ustanoveni § 25 stanovi,

ze ,,kdo v dobé spachani cinu nedovrsil patnacty rok svého veku, neni trestné

2 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 485. ISBN 978-80-7400-732-3.

18 VANTUCH, Pavel. Trestni zdkonik s komentdarem k 1. 8. 2011, ANAG, 01.09.2011 [cit.
06.02.2023] Pievzato z CODEXIS®, dopliitku LIBERIS®.
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odpovédny . Stézejni — a pro ucely této diplomové praci zasadni — definici pak
obsahuje zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladdeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkond (dale jen ,,zdkon
o soudnictvi ve veécech mladeze), ktery vystupuje ve vztahu lex specialis
k trestnimu zakoniku (srov. ustanoveni § 1 odst. 3 zdkona o soudnictvi ve vécech
mladeze). V ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) hovofi pfimo o ditéti mlad$im patnacti
let. Plati, ze takovym ditétem je osoba jest¢ v den svych patnactych narozenin,

k dovrSeni patnactého roku véku dochazi az uplynutim dvacaté ¢tvrté hodiny onoho

dne.!4

Mladistvym se pak, ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) zdkona
o soudnictvi ve vécech mladeze rozumi osoba, kterd dovrsila patnacty rok véku,
tedy den po tomto dni, avSak nepiekrocila osmnacty rok véku, pticemz plati, Ze za
mladistvého se povazuje i pachatel, jenz spachal protipravni ¢in jesté v den svych

osmnactych narozenin. Mladistvy pachatel je jiz zdsadné pravné odpovédny.t®

Rozhodujici pro ¢lenéni dle vékovych kategorii ditéte i mladistvého je doba
spachani protipravniho ¢inu. Doba spachani protipravniho ¢inu je ve smyslu
ustanoveni § 2 odst. 4 trestniho zdkona posuzovéna podle doby jednani, tedy doby,
kdy pachatel nebo uc€astnik konal piipadné byl povinen konat, jedna-li se
o opomenuti, nikoli podle doby nasledku — jednak by se jednalo o zpétnou
pusobnost trestniho prava a jednak neni vylouceno, Ze mezi dobou jednani
a ucinkem miize uplynout pomérné¢ dlouhd doba. Obdobné je tomu tak téz
u pfipravy a pokusu (rozhodujici je okamzik, v némz bylo podniknuto posledni

jednani v ramci piipravy & pokusu).®

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze terminologicky odliSuje protipravni ¢in,
resp. trestny ¢in spachany ditétem, jenz se nazyva ,,Cin jinak trestny* a protipravni
¢in spachany mladistvym neboli ,,provinéni®. Jedna se pouze o rozdilna oznaceni
trestného &inu, nikoli o jeho samostatné kategorie. Cinem jinak trestnym se mini
¢in ve smyslu trestnépravnich piedpist relativné beztrestny, byt by za jinych

okolnosti byl trestnym ¢inem, nebot’ napliluje jeho skutkovou podstatu, avSak

14 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 9. ISBN 978-80-7400-350-
9.

15 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 10. ISBN 978-80-7400-
350-9.

16 Tamtéz.
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S ohledem na urcité faktory, v tomto piipadé na nedostatek véku, trestnym Cinem
neni. Provinéni je nejen jinym oznacenim pro trestny ¢in spachany mladistvym ale
zaroven jedinym, z toho diivodu se na néj nelze vztahovat d€leni na ptecin a zloCin,
resp. i zvlast zavazny zlodin, jako je tomu u trestnych ¢inti dospélych pachatelt.t’
Provinéni se muze dopustit mladistvy pachatel jediné tehdy, kdyz bude — vedle
obecnych podminek trestni odpovédnosti — naplnéna i dalsi, specifickd podminka,
zakladajici relativni (podminénou) odpovédnost, v podobé rozumové a mravni
vyspelosti mladistvého, tedy jistoty, Ze je mladistvy schopen psychicky a mentalné
chapat smysl a vyznam svého pocinani, predné tedy zda v dob¢€ spachéni provinéni
byl schopen rozpoznat nebezpecnost svého ¢inu pro spole¢nost a ovladat své
jednani.’® Jedna se o dvé vzajemné se ovliviiujici a celek vytvatejici slozky vyvoje
mladistvého, které nelze chapat oddélené. Je nutné posuzovat je jak ve vzdjemnych
souvislostech, tak ve vztahu k obvyklému vyvoji mladistvych. Slozka rozumového
vyvoje spoliva v ,, postupném nabyvani schopnosti pojmového mysleni, kdy je
stupen takového vyvoje urcovan prave dosazenou urovni pojmového mysleni“ a ma
vliv zejména na schopnost rozpozndni protipravnosti jednani. Slozka mravniho
vyvoje, do niz spadé etickd a socialni zralost, spo¢iva v ,, procesu, béhem néhoz
dochazi kindividualnimu rozvoji a osvojeni norem chovani, které plati v daném
obdobi rozvoje spolecnosti““. Mladistvy tyto normy v ramci vytvareni vlastniho
hodnotového systému preméiuje v osobni a moralni kvality, ztotoZziujici se
a odpovidajici hodnotam spole¢nosti, vniz Zzije.'® Posuzuje se, zda osoba
mladistvého dosahuje takového stupné dusSevniho vyvoje, jaky je pro jeho vék
obvykly, tedy v normé.?° Existuje zde vyvratitelna domnénka, Ze patnacty rok véku
pfinasi takovou troveil rozumové a mravni vyspélosti, Ze mladistvy je jiZ zptsobily
rozpoznat protipravnost ¢inu a ovladat své jednani, ale zaroven ptipousti, Ze tomu

tak vzdy byt nemusi, jak je uvedeno v ustanoveni § 5 odst. 1 zdkona o soudnictvi

17 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 12 az 13. ISBN 978-80-
7400-350-9.

18 GALOVCOVA, Ingrid in: JELINEK, Jiti. Kriminologie. Praha: Leges, 2021. Teoretik. s. 575.
ISBN 978-80-7502-499-2.

19 POLANSKY, Ivo. Vybrané problémy dokazovini rozumové a mravni vyspélosti. FORENZNI
VEDY, PRAVO, KRIMINALISTIKA. Vysoka $kola finanéni a spravni, a. s., 2021, roénik 6 (1/2021).
S. 74. ISSN 2533-4395. Dostupné z: https://www.vsfs.cz/periodika/forenzni-vedy-2021-1.pdf

2 VECERKA, Kazimir. Mladez v kriminologické perspektivé. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). s. 10 az 11. ISBN 978-
80-7338-079-3.
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vécech mladeze.?! Vyvratitelnost pak spo¢iva vtom, Ze otizka nedostateéné
rozumové a mravni vyspélosti se posuzuje pouze v odivodnénych, redlné
existujicich pochybnostech podlozenych konkrétnimi zjiSténimi, predevSim ve
snaze, aby nedochazelo ke zneuzivani tohoto institutu, jak judikoval ve svém
usneseni Nejvyssi soud. Tyto pochybnosti pak musi vychézet ,.ze zhodnoceni
dosavadniho chovani mladistvého, pomeru, v nichz vyrustal, chovani a urovné
0sob, s nimiz se obvykle stykal a které na nej mély viiv* a dale téz z ,,okolnosti, za
nichz byl ¢in spachan, pricemz vyznamnd je téz povaha a zpusob spachani trestného
Cinu, jenz je v takovém jednani spatiovan *“.?? Uroveii rozumové a mravni vyspélosti
je posuzovana prostiednictvim znaleckych posudkll, zejména proto, ze ptipadna
laicka vaha soudu nezaloZzena na odbornych védomostech by nebyla dostacujici
ke zjisténi objektivni pravdy.?® Ustanoveni § 58 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve
vécech mladeze konkrétné stanovi, Ze ,, k vySetreni dusevniho stavu mladistvého se
pribere znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie se specializaci na détskou
psychiatrii a znalec z oboru zdravotnictvi nebo pedagogiky, odvétvi psychologie, se
specializaci na détskou psychologii “.** K tomuto sloZeni se ptistoupilo poté, co se
ukazalo, Zze posudek plivodné dvou znalcli zoboru zdravotnictvi, odvétvi
psychiatrie se specializaci na détskou psychiatrii byl, vyjma jinych vyvstalych
problémti, zna¢n¢ nedostatecny co do jednoznacnosti a jednotnosti zavéra téchto
znalctl. V praxi pak dochazelo k dodate¢nému pfibrani znalce z oboru zdravotnictvi
nebo pedagogiky, odvétvi psychologie, se specializaci na détskou psychologii, aby
posoudil uroven zralosti mladistvého a psychiatii pak v posudku piehodnocovali
puvodni zavéry. Zakonodarce na tyto poznatky; v zdjmu o zajisténi lepSiho
a komplexnéjSiho posouzeni osobnosti mladistvého z hlediska aktualniho
duSevniho stavu nejen po strance psychiatrické, nybrz i psychologické, majiciho
zasadni vyznam pro spravné rozhodnuti v trestni véci; reagoval a novelizaci (novela
provedena zakonem €. 40/2009 Sb., s uc¢innosti od 1. ledna 2010) stanovil prave
soucasné sloZeni pozadovanych znalci. Zatimco znalec psychiatr zkouma

a vyjadiuje se k rozpoznavacim a ur¢ovacim schopnostem vylu¢né v medicinském

21 POLANSKY, Ivo. Vybrané problémy dokazovini rozumové a mravni vyspélosti. FORENZNI
VEDY, PRAVO, KRIMINALISTIKA. Vysoka $kola finanéni a spravni, a. s., 2021, roénik 6 (1/2021).
s. 70. ISSN 2533-4395. Dostupné z: https://www.vsfs.cz/periodika/forenzni-vedy-2021-1.pdf

22 Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Tdo 1383/2015 ze dne 24. listopadu 2015.

2 JELINEK, Jifi a kolektiv autort. Dokazovdni v trestnim Fizeni v kontextu prava na spravedlivy
proces. Leges, 01.06.2018 [cit. 17.02.2023]. Pfevzato z CODEXIS®, dopliiku LIBERIS®.

24 Ustanoveni § 58 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zédkond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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kontextu, znalec psycholog se zamétuje na jeho osobnostni rysy, inteligenci, otazky
souvisejici se zpisobem a urovni jeho mysleni a rovnéz na mentalni vek, ktery
vyjadiuje jeho celkovou vyspélost. Rozumova a mravni vyspélost se posuzuje
jednak z hlediska ¢asového, tedy jaka byla v dobé spachani ¢inu a rovnéz vzdy pro
konkrétni skutkovou podstatu provinéni, nikoli obecné pro veSkerou trestnou
¢innost. Jestlize spachal takovych ¢inil vice, posuzuje se kazda skutkova podstata
zvl4st 2® Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe zna i pojem , trestny &in“, ten je
vSak vyuzivan v situacich, kdy mladistvy péacha trestnou Cinnost i po dovrSeni
osmnacti let véku a jedna tak v soub¢hu s provinénim, pficemz se v ramci jednoho
trestniho fizeni budou projednavat jednak provinéni a jednak trestné Ciny téhoz

pachatele.?®

1.2.2 Kriminologicka charakteristika

Kriminologie pouziva v souvislosti s trestnou c¢innosti mladeze termin
delikvence. V uz$im smyslu se delikvenci mini pouze ptipady kriminality mladeze,
do dochazi ke spéachani €inu jinak trestného ditétem ¢i provinéni mladistvym.
V sirSim smyslu lze za delikventni povazovat 1 jednani, kterd diky nizké
spoleCenské Skodlivosti nejsou trestnym cCinem, ale zaroven svymi znaky
odpovidaji ¢i se podobaji formalnim znakim trestnych ¢inti (typicky se jedna o
prestupky).?’ Pod pojem ,delikvence” lze zahrnout téZ , prekriminalitu®, termin
oznacujici Ciny jinak trestné a tzv. ,,predelikvenci®. Predelikventnim chovéanim se
mini takové zplsoby rizikového chovani, jez mohou ¢asem pieriist v rizné projevy
trestné Cinnosti, l1ze pod néj podfadit napt. zaSkolactvi, ut€ky z domova, rizné

projevy Sikany apod.?®

Kriminologie pouziva ¢lenéni kategorii détskych pachateld v podobé déti

predskolniho véku, mladsiho Skolniho v€ku a starSiho Skolniho véku, pficemz se

jedna o takové vékové obdobi, kdy mohou spachat pouze ,.¢in jinak trestny*.?

25 JELINEK, Jifi a kolektiv autort. Dokazovdni v trestnim Fizeni v kontextu prava na spravedlivy
proces. Leges, 01.06.2018 [cit. 17.02.2023]. Pfevzato z CODEXIS®, dopliiku LIBERIS®.

26 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 2 [Vymezeni nékterych pojmi] Zdkon o soudnictvi
ve vécech mladeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID
KO0218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

21 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 277. ISBN 978-80-7400-732-3.

2 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cengk, 2014. s. 15. ISBN 978-80-7380-521-0.

29 VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tomés, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 485. ISBN 978-
80-7598-554-5.
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V¢ékova hranice déti predskolniho véku je od narozeni do Sesti let, déti mladsiho
Skolniho véku pak v rozmezi sedmi az jedendcti let a déti starSiho Skolniho véku
mezi dvanactym a ¢trnactym rokem. Pro potfeby kriminologie byvaji piislusnici
téchto kategorii oznacovani jako ,,nezletilci“ €1 ,,nezletili*. Osoby star$i patnacti let,
av8ak zaroven mlad$i osmnacti let, jsou — shodné s trestnépravni charakteristikou —
oznacovany jako ,,mladistvi“.®* Vyznamnym, ryze kriminologickym pojmem je
dale ,,mlady dospély*, tj. osoba, ktera jiz dovrsila osmnacty rok veéku, ale souc¢asné
neni star§i dvaceti Ctyf let. Trestni zakonik ani zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze stimto pojmem nepracuji, byt trestni zakonik zakotvuje obdobnou
myslenku v podobé ,,v€ku blizkého v€ku mladistvych®, respektive spachani
trestného ¢inu vtomto veéku jakozto jednu z polehcujicich okolnosti, s tim
rozdilem, Zze soucasnd soudni praxe pfiznava tuto polehcujici okolnost
osmnéctiletym, eventualné devatenactiletym az dvacetiletym pachatelim.3! | Mlady
dospé€ly“ ma v systému trestniho prava ponékud specifické postaveni, coz se odrazi
I v ptistupu k nému. PfestoZe je jiz zasadné vniman jako dospély, existuje moznost,
pfedevs§im v oblasti sankci, zmirnéni jeho postaveni a za urcitych okolnosti na néj

Ize aplikovat specialni Gipravu pro mladistvé.?

Pachatele z fad mladeze lze typologicky rozd¢lit na skupinu delikventnich
jedinct, u nichZ je spachani protipravniho ¢inu spise ojedinélym jevem — dopousti
se ho ze zvédavosti, touhy po dobrodruzstvi apod. a na skupinu chronickych
pachatelii — jedinct, jez se delikventniho jednani dopousti opakované, jsou ¢asto
policejné registrovani a Casto se vuci nim uplatiuji formalni socialni intervence.
Tito jedinci se zahajuji pachani trestné Cinnosti jiz v raném véku, dopoustéji se
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a zlstavaji pachateli po cely zivot.>®

% SVATOS, Roman. Kriminologie. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2012.
Vysokogkolské ucebnice (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). s. 223. ISBN 978-80-7380-
389-6.

3t VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tom4s, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 485 az 486.
ISBN 978-80-7598-554-5.

2 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 278. ISBN 978-80-7400-732-3.

3 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 296. ISBN 978-80-7400-732-3.
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Kriminalita mladeze ma jisté specifické rysy, kterymi jsou piedevSim
nedostate¢na planovitost pfipravy trestného ¢inu, o ¢emz svéd¢i nahodilost mist,
pouziti nevhodnych nastrojii jednak k ziskani a jednak také k ukryti ,kofisti,
nevhodné nacasovani ¢i nedokonalé konspirace a zahlazeni stop; neadekvatnost
jednani, kdy se pokousi o jakousi revoltu proti svétu dospé€lych, snazi se své jednani
racionalizovat tim, Ze si namlouvaji, at’ uz védomeé ¢i nevédomky, ze jejich divody
ke spachéni trestné Ciny jsou jiné, nez jaké jsou ve skutecnosti a rovnéz neschopnost
odlozit uspokojeni potfeb na pozd€jsi dobu nebo se nékterych potieb vzdat.
Mléadeznicti pachatelé navic velmi Casto pouzivaji neadekvatni, az ptimo hrubé
nasili, jak vici vécem, tak 1 vii¢i osobam. Pohnutkami mohou byt nejistota, kterou
se snazi prehlusit pravé bezucelnou agresi, snaha potvrdit si své schopnosti ¢i se
prosadit, snaha pfinutit jinou osobu, aby je poslouchala ¢i se jich dokonce bala,
touha zazit dobrodruzstvi & ziskat uznani ve vrstevnické skuping.®*
Z kriminologickych vyzkumu déle vyplyva, ze pro kriminalitu mladeze je typicka
vysokd mira latence (jedna-li se o méné¢ zavazné, takika bagatelni formy
kriminality, kdy je takové porusovani prava povazovdno za normadlni, vyvojoveé
podminény jev), Ze se na ni podileji ve vyrazné vétsi mirfe chlapci nez divky a ze
zastoupeni pachatel ztad etnickych minorit je neimérnad jejich celkovému

zastoupeni ve spole¢nosti.®®

Mladi pachatelé neziidka péchaji svou trestnou ¢innost ve skupinach, nebo
aspon ve dvojicich. Takové delikventni skupiny maji podobu spiSe skupinové
soudrZnosti vrstevnikil, ktefi se znaji z mista bydlisté, ze Skoly, z volnocasovych
aktivit apod., zpravidla tak nebyvaji organizované a nemivaji ani propracovanou
hierarchickou strukturu.®® Skupina poskytuje rovnéz jistou anonymitu (jedinec se

dopusti delikventniho jednani ve skuping, ackoli sdm by nic takového neudélal).®’

Typicky je pro kriminalitu mladeze tzv. epizodicky charakter. Delikventni

chovani je ve vétSiné piipadl spjato s casové ohranicenym obdobim détstvi

% VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Toma§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 489 az 491.
ISBN 978-80-7598-554-5.

3% HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 284 az 286. ISBN 978-80-7400-732-3.

% VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Toma$, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 493. ISBN 978-
80-7598-554-5.

37 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. s. 30. ISBN 978-80-7380-521-0.
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a dospivani a s tim souvisejicim psychickym a socidlnim vyvojem. S pfibyvajicim

vékem a naslednym dosazenim dospélosti pak mnohdy odezni aZ zcela vymizi.3®

% HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 290. ISBN 978-80-7400-732-3.
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2 Vyvojové trendy kriminality mladeze

Ke zhodnoceni vyvojovych trendi kriminality mladeze pro ucely této
diplomové prace je vyznamnym rok 2017, jenz byl urcen jako rok pocatecni,
zejména z toho divodu, ze v roce 2016 doslo k celkové rekonstrukci Evidencné-
statistického systému kriminality a tim k velmi vyraznym zménam, zejména co do
pocitani véku pachatelti. Od tohoto roku je veék pocitan od data narozeni k datu
spachani trestné Cinnosti (tj. k datu spachdni provinéni ¢i €inu jinak trestného), coz
piedstavuje vyraznou zménu oproti predeslému zpusobu, kdy se veék pocital od data
narozeni do doby vzneseni obvinéni. Tato zména se projevila posunem véku
smérem k niz§im vékovym kategoriim, ¢imz doslo ke zdanlivému nérustu trestné
¢innosti niz§ich vékovych kategorii. Proto nejsou pocty pred rokem 2017

srovnatelné s predchozim obdobim.3®

Zména se mimo jiné dotkla rovnéz i vykazovani stihanych osob. Zatimco diive

wewvr

(. provinéni ¢i €in jinak trestny), v soucasné dobé je evidovéana za vSechny, jez

spachala, vinou ¢ehoz mohou vznikat duplicity a celkovy podet.?

Stihané osoby
nicmén¢ nejsou soucasti policejnich statistik o poctech skutktl a Skodach, z nichz je

pro ucely této prace vychazeno.

Opomenout nelze vtomto smyslu ani u¢inky novely K trestnimu zakoniku
z roku 2020 (tj. zakona €. 333/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, ve znéni pozdé&jSich predpisii, zdkon €. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich predpist, a nekteré dalsi zakony), jez zvysila
hranice skody a prospéchu trestného ¢inu, coz zapticinilo pokles registrovanych

skutkll u novelizaci dotcenych trestnych ¢ind a tim se znemoznilo jejich srovnani

s predchozimi obdobimi.*!

% Policie Ceské republiky. Statistické prehledy kriminality za rok 2022: Pozndmka. Policie.cz
[online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-
kriminality-za-rok-2022.aspx

“ HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
udebnice. s. 160. ISBN 978-80-7400-732-3.

4 policie Ceské republiky. Statistické piehledy kriminality za rok 2022: Pozndmka. Policie.cz
[online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-
kriminality-za-rok-2022.aspx; ¢l. 1 odst. 19 zakona ¢. 333/2020 Sh., kterym se méni zakon
¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist, zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozd¢jSich predpisi, a nekteré dalsi zakony
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V obdobi mezi léty 2017 az 2022 spachala subkategorie mladeze celkem

18 357 protipravnich skutkt, coz ¢ini cca 1,7 % z celkové kriminality; z toho

11 519 provinéni spachanych mladistvymi pachateli a 6 838 ¢intl jinak trestnych

spachanych détmi mlad$imi patnacti let. Nejznateln&jsi pokles kriminality pachané

mladezi u uvedeném obdobi se udal vroce 2021 a naopak nejcitelnéjsi narust

ptislusi roku 2019 (viz tabulka).

Pocet skutku spachanych mladezi v letech 2017-2022
(bez dodate¢né objasnénych)
spachano spachano spachano spachano
celkem mladezi mladistvymi détmi
(zaokrouhlené (15 az 17 let) | (1 az 14 let)
procento z celkového
poctu spachanych
skutkit)
2017 202 303 3202 2 140 1062
(cca 1,6 %)
2018 192 405 3260 2138 1122
(ccal,7 %)
2019 199 221 3503 2 163 1340
(cca 1,8 %)
2020 165 525 2 886 1817 1069
(cca 1,7 %)
2021 153 233 2535 1563 972
(cca 1,7 %)
2022 181 991 2971 1698 1273
(cca 1,6 %)
obdobi od 1094 678 18 357 11519 6 838
2017 do (cca 1,7 %)
2022
Zdroj:  Policejni  statistiky zlet 2017 a7z 2022 (vlastni zpracovani). Dostupné z:
https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

V prvenstvi co do struktury kriminality se stfida kriminalita majetkova (2017)

a ostatni kriminalita (2018 az 2021). Piestoze vSak byla v roce 2017 majetkova

kriminalita zastoupena nejvice, v nasledujicich letech ustoupila kriminalité ostatni

a kriminalit€ nasilné, a to az do roku 2022.
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Co do konkrétnich skutkti v uvedenych oblastech, nejvyssi zastoupeni maji

Vv uvedeném obdobi:

— Vuseku ostatni kriminality souhrnné: sprejerstvi, matreni vykonu ufedniho
rozhodnuti, vytrznictvi a zejména pak nedovolend vyroba a drZeni
psychotropnich latek a jedi pro jiného;

— Vvuseku majetkové kriminality souhrnné¢ kradeze vloupanim (kradez
vloupanim do ostatnich objekti), kradeze prosté (kradeze v jinych
objektech, kradeze motorovych vozidel dvoustopych a kradeze jiné na
osobach), poskozovani cizi véci a v roce 2021 vyznamné téz neopravnéné
opatteni, padélani a pozménéni platebniho prostiedku;

— Vuseku nasilné kriminality souhrnné umysiné ubliZeni na zdravi, loupez,
vydirani a nebezpe¢né vyhrozovani,

— Vvuseku mravnostni kriminality souhrnné zejména pohlavni zneuZzivani
ostatni, ostatni mravnostni trestné ¢iny a znasilnéni;

— vaseku hospodaiské kriminality pak souhrnné neopravnéné drzeni
platebniho prostfedku (le¢ souvisi spiSe s majetkovou trestnou ¢innosti),

poskozeni a zneuziti zaznamu na nosici informaci a podvod.

Vroce 2017 a 2018 byl zaznamendn narust zneuZivani omamnych
a psychotropnich latek, jednak z hlediska mladistvych uzivateli a jednak téz
z hlediska mladistvych distributord, pficemz ptevladal zejména o marihuanu
a metamfetamin. S tim soumérné narusta protipravni ¢innost za ucelem jejich
opatfeni, nejcastéji se v tomto ohledu jedné o kradeZe prosté, kradeZe vloupanim,
loupeze a podvody. V roce 2020 byl narust zaznamenan pouze U problematiky
mareni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykéazani. Jak jiz bylo zminéno, v roce 2021
doslo k poklesu kriminality pachané mladezi, zejména Vv oblasti hospodarské
kriminality (az o0 62 %) a u kradezi prostych (o 31,7 %), pti¢emz narust se tykal
predevsim problematiky pohlavniho zneuziti (v sekci ,ostatni) a umyslného

ublizeni na zdravi.

Co zistava v kazdém roce takika neménné je velkd aktivita mladeze
Vv kyberprostoru. Déti a mladistvi jsou velmi divéfivi co se online prostiedi tyka
a plné si neuvédomuji rizika s tim spojena. Mladez tedy Casto zasila své intimni
fotografie, zaklada si v brzkém véku profily na socialnich sitich (v priméru jiz od

deviti let, pfestoze vékové omezeni byva zpravidla na hranici tfinacti let), Gcastni
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se na negativnim trendu kyber Sikany (tzn. uto¢i na osoby neoblibené v kolektivu,
at’ uz jsou témito osobami spoluzaci ¢i ucitelé) a bohuzel se neziidka stava
v disledku pfilisné otevienosti, divéry a sdélovani informaci cizim osobam
snadnou obéti vydirani ¢i sexualniho natlaku. Vlivem aktivity déti a mladistvych
V kyberprostoru jakozto nedilné soucasti zivotniho stylu typického pro jejich
veékovou skupinu pak tzce souvisi rostouci tendence poc¢tu kriminalnich deliktd
uvedeny narust dlouhotrvajici striktni vladni omezeni v souvislosti s pandemii
Covid-19, kdy zna¢na cast této populace, z divodu online vyuky, nemoZnosti
osobn¢ se schazet a z ptebytku volného ¢asu nikterak nekontrolovaného rodici ani
Skolou, travila v kyberprostoru jesté vétsi mnozstvi ¢asu a pachala v ném trestnou

¢innost.*

2 Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Zprdvy o situaci v oblasti verejného pordadku a vnitini
bezpecnosti na tizemi Ceské republiky, pro roky 2017, 2018, 2019, 2020 a 2021. Dostupné z:
https://www.mvcr.cz/clanek/bezpecnostni-situace-dokumenty.aspx
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3 Pri¢iny a podminky protipravnich jednani mladeze

Pfi¢iny a podminky kriminality jsou zahrnuty v jednotlivych biologicky,
psychologicky a socialné orientovanych teoriich vysvétlujicich etiologii kriminality
obecngé. Pfi zjistovani pficin kriminality mladeze je zapotiebi brat v potaz konkrétni
dispozice jednotlivce, které mohou vyrazné ovlivnit socializaéni proces a dalsi
faktory hrajici roli v pribéhu jeho psychosocidlniho zrani. Tyto faktory neplsobi
izolované nybrz ve vzajemnych interakcich, ¢imz dochéazi ke kvalitativnimu

ovliviiovani socializace kazdého ditéte, jak v pozitivnim smyslu, tak i ve sméru

k delikvenci.*®

Na vzniku a rozvoji delikventniho chovéani mladeze se podili mnoho faktori.
Mnohé z nich jsou shodné s pti¢inami trestné ¢innosti u dospélych pachateld, avsak
vzhledem Kk véku pachatell z fad mladeze se objevuji i pfi¢iny specifické, nebot
psychosocialni vyvoj je soucasné ovliviiovan neurobiologickym vyvojem mozku
a v obdobi dospivani jesté neni ukoncen proces dozrani mozku, s nimz se zlepSuji

poznavaci a exeku¢ni funkce mozku — existuji tak rozdily mezi fungovanim mozku

dospivajicich a dospélych osob.**

3.1 Priciny odvozené od biologického a psychického zakladu jakoZto
vnitini faktor
Kazdy jedinec se rodi s ur€itymi dispozicemi, které zpravidla nejsou samy
o sobé dobré ani Spatné, ale nutno podotknout, Ze nékteré z nich jsou rizikovéjsi
nez jiné a jejich pozitivni modifikace je tak obtiznéjsi. Kromé vrozenych
osobnostnich dispozic mohou dispozice Kk neadekvatnimu chovani pramenit
I z raznych poruch a poskozeni mozku (zptisobenych porodnimi komplikacemi,

urazy apod.) ¢i z poruch reaktivity autonomniho nervového systému.

Dalsi z pficin miiZze byt také vyfazeni vrstevnikil s odliSnostmi ¢i anomaliemi
poznamenavajicimi vzhled ¢i zdravotni stav jedince, kdy dochazi jednak
k vyfazovani invalidniho jedince z Cinnosti typickych pro jeho vrstevniky, tak

I k vytlaGovani na okraj skupiny a neziidkakdy téz k zesmésiovani pro jeho

43 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlideze v socidlnich souvislostech. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. s. 42. ISBN 978-80-7380-521-0.

“ HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdiklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 294. ISBN 978-80-7400-732-3.
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fyzickou vadu, coz vede k frustraci potieb téchto jedinci pierustajicich do riznych

druhti neadekvatniho jednéni.

Vyznamnou roli dale zastavéa rozdilnd reakce na alkohol a drogy, coz je
zalezitost ryze individualni, kdy zalezi na vybaveni organismu vhodnymi
protilatkami. Mladi jedinci jeSté neznaji svou reakci na tyto latky a tudiz

neocekavaji, ze jejich vliv vyfadi kontrolni mechanismy jejich chovéni. Za

wewvr

Za jednu ze zakladnich pfi¢in je povazovan faktor akcelerace neboli
urychlené biologické zrani. To se dostava do vyrazného stietu s psychickou
a socidlni nezralosti jedince, kdy pfestava byt schopen adekvatné vyuzivat fyzickou

silu a tlumit své potieby.

V neposledni fadé do znacné miry ovliviluji jednani mladeze psychické
charakteristiky, jako jsou temperament (v zasadé¢ neménné slozka osobnosti),
motivace K jednani (systém hybnych sil chovani jedince) a inteligence (obecna
rozumova schopnost). Kriminologické vyzkumy ukazuji, ze delikventi maji
V pruméru ¢astéji nizsi intelektovou kapacitu a jako takovi jsou navic nachylné;jsi
ke svedeni k trestné ¢innosti a rovnéz Castéji feSi narocné situace spolecensky

nepfijatelnym zptisobem, nebot’ je tato jejich schopnost omezena.*®

3.2 Socialni vliv jakoZto vnéjsi faktor

Vyvoj osobnosti mladych jedincti probihd v urCitém socialnim
mnohovrstevnatém kontextu, ktery je formuje, at’ uz v pozitivnim nebo negativnim
smyslu. PfestoZe stejné socidlni prostfedi nemusi nutné stejné plisobit na vSechny
jedince, ktefi jsou mu vystaveni, né€které vlivy socidlniho prostfedi jsou

z kriminologického pohledu povazovany za vyrazné kriminogenni.*®

3.2.1 Rodinné prostredi
Negativni projevy mladych jedinct nepochybné tizce souvisi s poruchami
rodinného prostiedi, v némz zije. Nestabilni rodinné zazemi — rodina jako celek
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1 ptusobeni jednotlivych €lentt — vytvaii rizikové predpoklady kriminalni kariéry

4% VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tomé§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 497 az 498.
ISBN 978-80-7598-554-5.

4% VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Toma§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 498. ISBN 978-
80-7598-554-5.
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ditéte. Charakter rodinného zdzemi do jist¢é miry urcuje zplsob jeho vzniku,
tj. pfipravenost, resp. nepiipravenost na rodi¢ovstvi, zejména u velmi mladych
partnerd po velmi kratké zndmosti, jez vede k nepldnovanému téhotenstvi
a neziidka bohuzel i k nechténému ditéti. Nechténé dit¢ je ovliviiovano jiz
V prenatalnim vyvoji dusevni nepohodou a stresem matky a po porodu vyrista ¢asto
v neklidném a nestabilizovaném prostiedi. Takové rodiny maji bud’ podobu
dlouhodobého konfliktniho souziti rodict, nebo se vétSinou brzy rozpadaji a dité
pak vyrastd v neuplné rodiné, kde pocituje nepiitomnost rodice. Absence
muzského ¢i zenského vzoru je spojovdna s neadekvatnim socialnim vyvojem
mladého ¢loveéka, nebot’ zbyly pfitomny rodi¢ obvykle nedokéze plnohodnotné
suplovat roli chybéjici rodi¢ovské postavy. Dité se pak miize stat pfitézi, at’ uz
materidlni (alimentani povinnost), psychickou (napt. pocit zkazeného Zivota
rodice) ¢i socialni (obtizné navazani nového partnerského vztahu a izolace od okoli)
a dostava se do role nemilovaného, odstrkovaného a piehlizené¢ho potomka, ktery

se na sebe snazi strhnout pozornost.

Oproti nechténému ditéti je druhym extrémem dité nezdravé ochraiiované,
hyckané a emocné pieté¢zované. Neni vyjimkou, ze takové dit€¢ slouzi jako
prostiedek citového vydirani druhého partnera. Na rozdil od ptfipadu nechténého
ditéte se toto snazi vymanit ze superprotektivniho vlivu rodice. Spole¢nym
ukazatelem obou variant jsou obdobné projevy navenek. DéEti zlobi, provokuji a

vV

stavaji se stézi vychovné zvladnutelnymi.

Jak vrodinach, které podlehly formalnimu rozpadu tak i v rodinach
poznamenanych konflikty a spory dochéazi k situacim, kdy se rodie v ramci
manifestace svych neptatelskych postoji vici partnerovi snazi ziskat dit€ na svou
stranu, ¢ehoz se takové dité brzy nauci vyuzivat ke svym egoistickym cilim. Na
jedné strané rodice podléhaji v jeho rozmarech, vychovné nezasahuji, toleruji jeho
asocialitu, na stran¢ druhé, pokud se jim nepodaii ziskat si jej na svou stranu, dité

neumeérné trestaji a citove tryzni.

Rovnéz pfichod nového partnera do rodiny mlize mit kritické nasledky,
obzvlast’ v ptipadé, kdy se tim rodinné zdzemi vyrazné zhorsi. PakliZe se bude dité
citit takovou zménou ohrozeno, muze jednat provokativneé, zkratkovité

a negativisticky.
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Pocatktim krimindlnich ¢inti ¢asto piredchéazi vychovné zanedbani. To mize
vyplyvat jak znedostatku Casu (napt. pfilisSnou spolecenskou angazovanosti ¢i
»prepracovanosti* rodict), tak ze zjevného nedocenéni rodi¢ovskych povinnosti. Ti
z rodich, ktefi si své vychovné chyby uvédomuji, si mnohdy kompenzuji pocity
viny neimémym hmotnym zabezpecenim ditéte, které tak trpi nedostatkem
pozornosti a stradd z citového hlediska, ale zaroveil ma tendenci pfecenovat
vlastnictvi hmotnych statkl jakozto méfitka své hodnoty. Vyrazny ekonomicky
nadbytek mize dodavat mladému jedinci pocit nedotknutelnosti a nestihatelnosti,
coZz miize vyustit v trestnou c¢innost, rizné typy zavislosti nebo jiné socialné

patologické jevy.

Pti¢inou delikvence u mladych jedinci byva i1 ekonomicka troven jejich
rodin. Zaporné charakteristiky rodi¢ti vedou k jejich nezaméstnanosti a zavislosti
na statni podpofte, ¢imz se vyrazné zvysuje tolerance k — predev§im majetkové —
trestné Cinnosti. Svou roli sehrava i velikost zivotniho prostoru, resp. jeho
stisnénost, jez Usti v tzv. teritoridlni agresi a projevuje se pachdnim zejména

nasilnych deliktq.

Opomenout nelze ani zatéZzové socidlné patologické jevy vyskytujici se
v orientaéni rodin¢ mladého pachatele. Mini se tim zejména alkoholismus,
toxikomanie ¢i promiskuitni az prostituéni jednani c¢lentt nejblizsi rodiny.
V takovych rodinach se pak vyskytuji kriminaln¢ zavadové osoby a osoby se
zapornym postojem k praci a ptizivnickym zivotnim stylem. Ditéti ¢asto nejsou
zajiStény zakladni Zivotni potieby (dostatek jidla, oSaceni atd.). Projevuje se i nizka

vzdélanostni troven.*

3.22 Skola

Predskolni zafizeni a §kola zasahuji vyznamnym zptsobem do vychovy déti
a mladistvych. Ackoli tato zafizeni mohou pusobit pozitivné, za predpokladu, zZe
piekonavani nevhodnych zivotnich postojii jedince bude provadéno pozvolnou,
chapavou a povzbuzujici pedagogickou praci, zpravidla dochazi k negativnimu
pusobeni, kdy jsou déti z nevhodného socidlniho zédzemi, jeZ zpravidla vstupuji do
Skolniho prostfedi nedostate¢né¢ piipraveni a odliSuji se svou nekézni,

nedostateénymi hygienickymi navyky, malym zajmem o vyuku, nedostatecnou

47 VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tomé§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 498 az 502.
ISBN 978-80-7598-554-5.
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slovni zasobou, netolerantnim pfistupem ke spoluzdkim apod., uciteli podvédomé
interpretovany jako zl¢, byvaji ¢asto sankcionovany a vytlaCovany na okraj tfidy
a klasifikovany Spatnymi hodnocenimi. Tim dochdzi k takzvané stigmatizaci —
trvalému, Spatné¢ zmeénitelnému zatazeni jedince do urcité negativné hodnocené
kategorie zakt. Tito Zaci pak, vinou frustrujiciho prostiedi Skolského zafizeni,
napjaté atmosféry mezi nimi, uciteli a spoluzéky a problémiim se zvladnutim uciva,

tihnou k zaskol4ctvi, jeZ vyrazné ¢asto vede k nastoupeni krimindlni kariéry.*®

3.2.3 Vrstevnici a volny ¢as

Jedinci prozivajici neradostny zivot v roding i ve $kole mnohdy hledaji utociste
mezi obdobné zasazenymi vrstevniky, které vnimaji jako — mnohdy negativni —
oporu ve snaze 0 emancipaci z rodiny a Skoly a spole¢né tvoii zavadovou partu.
Pachatelé z fad mladeze se tedy nejcastéji pohybuji mezi vrstevniky s asocialnimi
charakteristikami. Pfijeti do téchto delikventnich skupin neni nijak obtizné, paklize
se jedinec potykd surCitymi socidlnimi problémy, akceptuje stanovenou
hierarchickou strukturu skupiny a projevuje dostateCnou neptizplisobivost
K mravnim ¢i pravnim normam nebo obecné piijimanym spoleéenskym
zvyklostem. Nebezpec¢i negativniho vyvoje mladych jedinct, véetné téch, jejichz
vychovny probihal takika bezkonfliktn€, mize predstavovat i opakované odmitani
snahy byt akceptovan pozitivni skupinou. Rizikovym faktorem mulzZe byt jednak
nepfijeti do pozitivni vrstevnické skupiny, a pfedev§im vylouceni z ni, pficemz
takové odmitavé jednani podstatné zvysSuje socidlni izolaci jedince, zhorSuje
podminky pro jeho vhodné zatfazeni do spolecnosti a tim narlistd nebezpeci

asocialniho vyvoje.

Sviij vyznam, predev§im pro osoby s intelektovym deficitem, ma i Spatné,
nevhodné proZivany volny cas, kterého maji jedinci ohroZeni delikvenci vice nez
jejich nedelikventni vrstevnici. Dominuje v ném pocit nudy, jenz vede ke snahdm
zahnat jej n¢jakym okamzitym intelektové nenaroénym napadem nevyzadujicim
delsi snazeni a obsahujici prvek dobrodruzstvi ¢i soutéze.*® Ve volném cCase tak
vznikaji ptilezitosti a kontakty, jeZ mohou zvysit pravdépodobnost delikventniho

jednani déti. S travenim volného Casu souvisi téZ vyrazné zmény Zivotniho stylu

48 VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tomé§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 502 az 503.
ISBN 978-80-7598-554-5.
49 VECERKA, Kazimir in: GRIVNA, Tomé§, Miroslav SCHEINOST, Ivana ZOUBKOVA
a kolektiv. Kriminologie. 5., aktualizované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 503 az 505.
ISBN 978-80-7598-554-5.
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mladeze a jejich inklinace k modernim technologiim, socialnim sitim a hranim
pocitaCovych her. Zejména patologické hrani pocitacovych her s prvky nésili
zvySuje fyzické agresivni chovani mladeze, zpravidla mezi chlapci, a v jeho
disledku dité zanedbava dulezité¢ aktivity (napf. studium). Neni neobvyklé, ze
pokusy tento problém feSit nejsou détem po vuli a dochazi z jejich strany

K agresivnim reakcim.®

Vyjma vySe uvedené¢ho jsou jako dalsi pfiCiny uvadény neadekvatni uziti
formalnich socidlnich intervenci — jejich neodpovidajicimu naduzivani, zejména
instituciondlnich forem opatfeni ¢i sankci; dostatek ptilezitosti a spoleCenské
a demografické zmény a posuny hodnotovych orientaci (jak celé spolecnosti, tak

i subkultury mladeze).*

% HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 294 az 295. ISBN 978-80-7400-732-3.
51 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Zdklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
u&ebnice. s. 292 az 293. ISBN 978-80-7400-732-3.
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4  Struktura trestné ¢innosti mladeze

Struktura  kriminality —vychdzi pfedev§im ze statistickych udaju
shromazd’ovanych a zpracovavanych piislusnymi oficidlnimi institucemi
zabyvajicimi se trestnou cinnosti. Takovymi jsou policie, statni zastupitelstvi
a soudy. Informace z téchto statistik pak nejsou smérodatné co do zjisténi skutecné
kriminality, nybrz pouze o té ¢asti, jez uz vys$la najevo, at’ uz vlastni ¢innosti
policejniho organu ¢i oznamenim, tzn. byla témito institucemi, zejména Policii

Ceské republiky, registrovana a zaevidovana.

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 1.1.2, pro kriminalitu mladeze je typicka
vysoka mira latence. Latentni kriminalita ptedstavuje ,,rozdil mezi skutecnou
kriminalitou a kriminalitou registrovanou“. Jedna se o kriminalitu skrytou,
nezachycenou, neevidovanou. Co se kriminality mladeze ve statistickych udajich
tyka, tizce souvisi s Objasnénosti registrovanych skutkd, resp. jejich objasnénost je
nedilnou soucdsti. Objasnénosti se mini ,,pocet registrovanych trestnych cinu
(skutka), u kterych byl policii odhalen pachatel, pripadné pachatelé, bez ohledu na
to, zda byl poté trestné stihan.** Znamena to tedy, ze aby bylo ziejmé, ze se
uréitych ¢inti dopustily déti mladsi patnacti let nebo mladistvi, musi byt dojit
k objasnéni registrovanych skutkti a tim ke zjisténi Gdaju o jejich pachatelich,

zejména jejich véku.

Strukturou kriminality se mini rozlozeni kriminality podle riznych hledisek
(viz kapitola 1.1). Policejni statistiky (pro ucely této prace o poctech skutki
a Skodach) zachycuji pocty registrovanych a z nich objasnénych skutkt (jednak
Vv celych ¢islech a jednak v procentech), véetné téch objasnénych dodate¢né (tzn.
registrovanych v nékterém z predchozich obdobi, avsak objasnénych az v obdobi
pfedmétném), to vSe shrnuto v celkové objasnénosti (souet objasnénych
a dodate¢né objasnénych skutkt); a to vzdy za kalendaini rok (od 1. ledna do
31. prosince piislusného roku). Pro ptehlednost 1ze uvedené vlozit do nasledujici
0SY: registrovano — objasnéno (1j. registrovano — z toho objasnéno) — objasnéno

dodatecné — objasnéno celkem.

52 HULMAKOVA, Jana in: VALKOVA, Helena, Josef KUCHTA a Jana HULMAKOVA. Ziklady
kriminologie a trestni politiky. 3. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2019. Beckovy mezioborové
ucebnice. s. 144 az 147. ISBN 978-80-7400-732-3.
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Samotné spachani téidi co do pachatele, tj. spachano nezletilymi (1 az 14 let),
mladistvymi (15 az 17 let), détmi (1 az 17 let, nicmén¢ nejednd se o soucet ¢inli
spachanych nezletilymi a mladistvymi s ohledem na skute¢nost, Zze jeden skutek
mohou spachat oba a tim padem by byl zapocitan duplicitn€), opakované trestanymi
osobami (tj. recidivisty) a cizinci; i urcitého zpisobu, tj. spachano pod vlivem

a spachano pod vlivem alkoholu.

Trestna Cinnost, resp. jednotlivé konkrétni skutky, jsou znazornény ve
velmi detailn¢ strukturované takticko-statistické klasifikaci. Souhrnné jsou pak
fazeny pod nasilnou kriminalitu (z toho zvIast' vrazdy), mravnostni kriminalitu,
majetkovou kriminalitu (d€lenou zvlast na kradeze vloupanim, kradeZze prosté
a ostatni majetkovou kriminalitu), ostatni kriminalitu, zbyvajici kriminalitu,
hospodatrskou kriminalitu, a nakonec vojenské a protitistavni Ciny; piicemz

kriminalita nasilna, mravnostni, majetkova a ostatni spolecné tvofi tzv. obecnou

kriminalitu.
Pocet skutkii spachanych mladezi podle druhi kriminality v obdobi od 1. ledna
do 31. prosince 2022
(bez dodate¢né objasnénych)
druh kriminality z toho: déti mladistvi
(1 az 14 let) (15 az 17 let)
nasilna vrazdy 3 4
ostatni nasilna kriminalita 266 347
ndsilnd kriminalita 269 351
celkem
mravnostni 219 217
majetkova kradeze vloupanim 75 139
kradeze prosté 146 287
ostatni majetkova 120 147
kriminalita
majetkovd kriminalita 341 573
celkem
ostatni 416 494
obecnd kriminalita celkem 1245 1635
zbyvajici 16 46
hospodaiska 12 16
vojenské a protiistavni ¢iny 0 1
Zdroj: Statistika Policie Ceské republiky zroku 2022 (viastni zpracovéni). Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2022.aspx
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5 Zvlastnosti trestniho Fizeni s dirazem na dokazovani
protipravnich jednani mladeze
5.1 Specializace organi ¢innych v Fizeni ve vécech mladeze
Zéakon o soudnictvi ve vécech mladeze stanovuje pozadavek jisté specializace
organt cinnych v fizeni proti mladezi, jimiz se rozumi policejni organy, statni
zastupci a soudy pro mladez.>® Tzn. soudci, statni zastupci, pfislusnici policejnich
organll a ufednici Probacni a mediacni sluzby by méli mit dostatek zivotnich
zkuSenosti a zvlastni pripravu pro zachdzeni s mladezi. Tu uvedené organy
ziskavaji prostfednictvim specialniho vzdélavani zajisténém Ministerstvem
spravedlnosti prostfednictvim Justicni akademie, kde jim jsou zprosttedkovany
poznatky z obort kriminologie, vyvojové psychologie, détské psychiatrie, specialni

pedagogiky a socidlni prace.>*

Soudnictvi jednak ve v€cech mladistvych a jednak ve vécech posuzovani ¢inti
jinak trestnych, které spachaly déti mladsi patnacti let, vykonavaji soudy pro
mladez. Nejednd se o zvlastni druh soudii nybrz o zvlaStni sendty, piipadné
predsedy téchto senatd anebo samosoudce plisobici na vécné a mistné prislusnych
soudech.®® Paklize by ve véci mladistvého ¢i ditéte mladsiho patnacti let rozhodl
obecny soud, piestoZze projednavaci a rozhodovaci pravomoc piislusi soudu pro
mladez, jednalo by se o podstatnou vadu fizeni, nebot’ jak provinéni, tak i ¢iny jinak
trestné maji projedndvat soudci se specializovanym vzdélanim a zvlaStnimi
pfedpoklady danymi jejich osobnimi vlastnostmi. Tuto procesni vadu nelze
napravit v fizeni pfed odvolacim soudem (nebot’ i ve druhém stupni musi
rozhodovat soud pro mladdez). Povinnosti odvolaciho soudu je v takovém piipade
napadeny rozsudek zrusit a véc vratit soudu prvniho stupné s tim, ze o podané

obzalobé bude rozhodovat soud pro mladez.>®

53 Ustanoveni § 3 odst. 8 a § 2 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich
predpist.
% VALKOVA, Helena in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 31. ISBN 978-80-7400-
350-9.
55 Ustanoveni § 4 a § 2 odst. 2 pism. d) zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a 0 zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich
predpisti.
% Usneseni Vrchniho soudu v Praze 8 To 14/2005 ze dne 2. inora 2005
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5.1.1 Vécna a mistni prislusnost soudu pro mladez

Vécnou prislusnost soudu pro mladez zékon o soudnictvi ve vécech mladeze
nijak neupravuje, je tudiz tfeba vychazet z obecné upravy, tzn. zakona ¢. 292/2013
Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dale jen ,,ZRS®) v piipadé déti mladsich
patnacti let a trestniho fadu ve vztahu k mladistvym. V obou piipadech je shodné
uvedeno, Ze nestanovi-li zakon jinak, pro fizeni v prvnim stupni jsou piislusné
okresni soudy® (a jim naroveii postavené soudy, tj. obvodni soudy v Praze

a M¢éstsky soud v Brn¢).

Odlisnosti pak lze spatfovat pfedevsim co do mistni pfisluSnosti, zejména tedy
ve vztahu k mladistvym, u nichZ je tato Uprava zakonem o soudnictvi ve vécech
mladeze ve srovnani s trestnim fddem modifikovana. V ptfipadé¢ déti mladSich
patnacti let je zapotiebi opét vychazet z obecné tpravy v ZRS, ktery za mistnd
prislusny povazuje v ustanoveni § 467 ve spojeni s ustanovenim § 4 obecny soud
ditéte, tj. soud, v jehoz obvodu ma takové dité své bydlists.®® Ve snaze o co
nejmensi omezeni mladistvého v jeho kazdodennim Zivoté jsou ustanovenim § 37
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze stanovena zvlastni kritéria urceni mistni
prislusnosti, podle nichz fizeni kond, v nasledujicim potadi: primarné¢ soud, v jehoz
obvodu mladistvy bydli. Nemini se tim automaticky jeho trvalé bydlisté, nybrz
misto, kde skutecné bydli, tzn. je k takovému mistu ur¢itym zplisobem vazan. Neni
vylouceno, aby takovym mistem byl i vychovny Ustav, v némz mladistvy vykonava
uloZenou ochrannou vychovu. Upfednostnéni soudu podle bydlist€¢ se vaze
k piedpokladu, Ze soud tam muze nejlépe a nejsnaze zjisStovat okolnosti
charakterizujici osobu mladistvého a jeho poméry, prostfedi, ve kterém zije
a pracuje, vytvafet podminky pro individualni pfistup k feSeni jednotlivych véci
a Vv neposledni fad¢ tam byva vychovny ucinek provedeného tizeni nejpusobivesi.
Sekundarn¢€ se bude jednat o soud, v jehoZ obvodu se mladistvy zdrzuje anebo
pracuje (pficemz tato kritéria jsou postavena naroven). V pfipad¢, Ze takova mista
nelze zjistit anebo se nenachézeji na izemi Ceské republiky, piichazi v ivahu soud,
Vv jehoZ obvodu bylo provinéni spachano. Jestlize nelze zjistit ani uvedené misto
¢inu, pak se bude jednat 0 soud, v jehoZ obvodu vysel ¢in najevo. Od stanovené

mistni pfislusnosti je odvozena i1 mistni pfisluSnost statniho zastupitelstvi.

5" Ustanoveni § 3 odst. 1 zdkona &. 292/2013 Sb., o zvla3tnich fizenich soudnich, ve znéni pozd&jsich
predpist a ustanoveni § 16 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich
predpist.
58 Ustanoveni § 467 a § 4 zakona ¢&. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich, ve znéni
pozdgjsich predpisi.
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Prolomeni pravidel o mistni pfisluSnosti piedstavuje ustanoveni § 39 zékona
o soudnictvi ve vécech mladeze, jez umoziuje vécne a mistné prislusnému soudu
postoupit véc jinému soudu pro mladez, a to takika kdykoli po podéani obzaloby az
do pravni moci rozsudku (piipadné i poté, naptiklad v rdmci vykonavaciho fizeni),
za predpokladu, Ze to vyzaduje prospéch mladistvého a ze je takovy postup se

zietelem na jeho z4jmy nejucelngjsi.>®

5.2 Ochrana soukromi mladeze

Je v zajmu déti i mladistvych, aby byli v pribéhu celého fizeni chranéni pied
negativni stigmatizaci spojenou S publikovanim informaci o nich a spachaném
protipravnim ¢inu. Z toho divodu jsou zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze

stanovena pravidla majici za ukol uvedenému piedejit.5

5.2.1 Zakaz zverejiiovani informaci o mladezi

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze vyslovné zakazuje zvetfejnéni
jakékoli informace obsahujici jejich jméno, ptijmeni a dalsi identifikatory, které by
umoznily jejich ztotoznéni, stejné jakoz i publikovani kazdého textu nebo kazdého
vyobrazeni totoznosti. Vyjimkou ztohoto pravidla je zejména zvefejnéni
uvedenych informaci v souvislosti s vyhlasenim patrani mladistvém nebo ditéti
mlads$im 15 let, nebot’ to nelze z povahy véci bez zvefejnéni identity zrealizovat,
jakoz sdéleni nejnutnéjSich udaji probacnim tufednikem vykonavajicim svou
¢innost pii zjistovani informaci za i€elem vypracovani zpravy, provadéni dohledu
¢i ptipadnych kontrol. Témto osobam je vSak zakdzano ziskané informace dale

sdélovat a jsou povinny zajistit, aby k nim nemél nikdo piistup.®

5.2.2 Zasada neverejnosti jednani

Jednani ve vécech mladeze se kond zasadné bez ucasti vefejnosti, tzn. je
nevefejné, byt’ 1 zde zdkon o soudnictvi ve vécech mladeZe stanovuje vyjimky.
V ptipadé deti mladSich patnacti let jsou takovou vyjimkou obligatorné urednici
Probac¢ni a mediacni sluzby a co se mladistvych tyka, miize se na jejich navrh hlavni
liceni nebo vefejné zasedani konat i vefejné, coz nicmén¢ nezbavuje soud

pravomoci i navzdory prani mladistvého, jestlize je to ku jeho prospéchu, vefejnost

5 JELINEK, Jiti a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 809 az 810.
ISBN 978-80-7502-550-0.; Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Td 11/2007 ze dne 14. tinora 2007.

80 SCERBA, Filip in: FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma§ GRIVNA a kolektiv. Trestni
pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 788. ISBN 978-80-7598-306-0.

61 Ustanoveni § 53 ve spojeni s ustanovenim § 94 odst. 4 zdkona &. 218/2003 Sb., zdkona
o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych
zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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vyloucit. Pfi hlavnim liceni a vefejném zasedani bez ucasti vefejnosti pak muze byt
pritomen pouze uzky okruh osob uvedeny v ustanoveni § 54.%2 | navzdory tomuto
opatieni slouzicimu k ochrané mladeze je rozsudek vyhlasovan vzdy veiejng,® tzn.
nikomu nesmi byt branéno v tom, aby byl pifi vyhlaSovani rozsudku ptitomen,
nicméné 0soby pfitomné vyhlaseni jsou soudem pouceny o zakazu zvetejiiovani

informaci.

Vyjimkou z pravidla, avsak stale dbajici aspon na pfiméfenou ochranu, je
uvefejnéni pravomocného odsuzujiciho rozsudku ve vetejnych sdélovacich
prostiedcich (zprostujiciho rozsudku se ve smyslu dikce zdkona tato vyjimka
netykd), avSak jedin¢ bez uvedeni jména a piijmeni mladistvého. Fakultativné
rozhodnout o uvetejnéni pravomocného odsuzujiciho rozsudku tykajiciho se zv1ast
zavazného provinéni (tj. provinéni odpovidajicitho zvlast zavaznému zlocinu
u dospélych pachateltl) s uvedenim jména, piijmeni a dalSich osobnich udaji miize
vyluéné predseda senatu soudu pro mladez, jestlize usoudi s ptihlédnutim k osobé&
mladistvého a charakteru provinéni, ze je to potiebné z hlediska ochrany
spole¢nosti.®* Obdobna tiprava plati i u déti mladsich patnécti let. Vysledek fizeni
o ulozeni opatieni takovému ditéti, jez se dopustilo ¢inu jinak trestného, mize byt
ve sdélovacich prostiedcich uvetejnén téz, avsak jen po pravni moci rozhodnuti,
jimz se fizeni skonlilo a zdsadné bez uvedeni jména a pfijmeni ditéte, jakoZz
1 dalSich ucastnikt fizeni a jejich opatrovnikl nebo jinych zastupci. Udélit vyjimku
z uvedeného zékazu je opravnén pouze soud pro mladez, a to v odivodnénych

piipadech.®®

5.3 Specifika Fizeni ve vécech mladistvych

Trestni fizeni o provinénich mladistvych je charakteristické potfebou zvysené
péce a individualniho pfistupu k mladistvym pachateliim s ohledem na jejich vek,
coz je promitdno do zvlaStnich ustanoveni o fizeni proti nim, jeZ jsou soucasti

zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Ten, stejné jako viici trestnimu zakoniku,

62 Ustanoveni § 92 odst. 3, § 54 odst. 1 a § 64 odst. 3 pism. a) zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mléadeze za protipravni €iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné€ nékterych zakond, ve znéni
pozdgjsich predpisi.

63 Ustanoveni &l. 96 odst. 2 zékona &. 1/1993 Sb., Ustavy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpist

8 Ustanoveni § 54 odst. 3 a 4 pism. b) zakona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpist.

8 Ustanoveni § 94 zékona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich piedpisi.
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1 vici zékonu ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (déle jen ,,trestni ¥ad*)
puasobi ve vztahu lex specialis, tudiz se obecna uprava trestniho fadu pouzije az na

otazky, jez nejsou zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze upraveny.®®

Rizeni ve vécech mladistvych jakozto Fizeni specifické Ize realizovat pouze
za urcitych podminek. Ustanoveni § 73 odst. 1 zédkona o soudnictvi ve vécech
mladeze vymezuje tyto podminky negativng, tj. stanovi, kdy se zvIastni ustanoveni
o trestnim fizeni ve vécech mladistvych neuzije. Timto zpiisobem vymezuje fizeni
o provinénich spachanych mladistvym jednak pfed dovrSenim osmnactého roku,
jednak po jeho dovrSeni, pokud trestni zakonik na ¢in spachany po dosazeni plné
Zletilosti stanovi trest stejny nebo piisnéjsi a dale se vztahuje na piipad, kdy bylo
trestni stihani zahijeno az po dovrSeni devatenactého roku mladistvého.
Z popsaného tedy vyplyva, Ze pro dosazeni tohoto zptisobu fizeni je zapotiebi, aby
m¢él spachany ¢in znaky provinéni, tj, byl spachan osobou, jez byla v dobé jeho
spachani mladistva a trestni stihani bylo zahdjeno predtim, nez tato osoba dovrsila
devatenacti let veku. Paklize jsou podminky splnény, probiha celé trestni fizeni

touto zvlastni formou.5”

V souvislosti dosazenim uc¢elu zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze je
stanovena soucinnost a spolupraci organti ¢innych V fizeni podle tohoto zdkona
a ufednikli Probacni a media¢ni sluzby S organem socialné-pravni ochrany déti, se
zajmovymi sdruzenimi obCani a s 0sobami realizujicimi probacni programy.
Ugelem této spoluprace méa byt posileni vychovného puisobeni ¥izeni, vytvoieni
podminek pro individualni pfistup a véasné reakce na potieby a zajmy mladistvych,
poskozenych osob a dalSich, trestnou ¢innosti dotéenych, subjektii a v neposledni

fadé téZ zamezeni a predchéazeni trestné ¢innosti.®

S ptihlédnutim Kk principtim rychlosti fizeni a hospodarnosti fizeni 1ze konat
o vSech provinénich mladistvého a proti vSem mladistvym, jejichZ provinéni spolu
vzajemné souviseji spolecné fizeni, za podminky, Ze je to vhodné z hlediska

vSestranného a objektivniho objasnéni véci. Vyjime¢nym pocinem je naopak

6 JELINEK, Jiii a kolektiv. Trestni pravo procesni. 6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 807. ISBN
978-80-7502-550-0.

87 Ustanoveni § 73 odst. 1 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mlddeze za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nckterych zadkont, ve znéni pozdéjsich predpisi;
SCERBA, Filip in: FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Tom4$ GRIVNA a kolektiv. Trestni
pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 781 az 782. ISBN 978-80-7598-306-0.

88 Ustanoveni § 40 odst. 1 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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spole¢né fizeni proti mladistvému a dosp&lému, jeZ 1ze konat navic za piedpokladu,

7e to neni na ijmu mladistvému.®®

5.3.1 Zastoupeni mladistvého
Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze pomérné Siroce upravuje zastoupeni
mladistvého v trestnim fizeni, jednak co do zastoupeni zdkonnym zastupcem

(ptipadné opatrovnikem) a jednak zastoupeni pravni.

5.3.1.1 Zastoupeni zakonnym zistupcem nebo opatrovnikem

Mladistvy, jenz dosud nedovrsil osmnacti let v€ku, je v trestnim fizeni
zastoupen zakonnym zastupcem (tj. rodicem, osvojitelem, poru¢nikem), piipadné
opatrovnikem ustanovenym ptedsedou sendtu soudu pro mladez ¢i v pfipravném
fizeni statnim zastupcem, primarné na navrh mladistvého. Paklize mladistvy nikoho
nenavrhne anebo navrhne osobu, u které existuje divodna obava, ze nebude fadné
hajit jeho zajmy, je pfislusnymi organy ustanovena jina vhodna osoba, jez ke svému
ustanoveni opatrovnikem vyjadfila souhlas, pfedevs§im osoba blizka, zaméstnanec
organu socidlné-pravni ochrany déti, jind osoba majici zkuSenosti s vychovou

mladeze anebo advokat.

Tyto osoby vystupuji v trestnim fizeni jménem mladistvého, jsou opravnény
ucastnit se vSech ukonu trestniho fizeni, jichz je opravnén k tcasti mladistvy,
podavat navrhy, zddosti a opravné prosttedky a zvolit mu obhdjce, t0 vSe 1 proti vili

mladistvého, jednaji-li v jeho prospéch.”

5.3.1.2 Zastoupeni pravni (institut nutné obhajoby)
Institut nutné obhajoby je mladistvym pfiznan zejména v dusledku
nedostatku véku a rozumové vyspélosti, s nimiz souvisi rovnéz nedostate¢na

t.”Y Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe tento institut

schopnost fadn¢ se haji
oproti jeho upravé v trestnimu fadu vyznamné modifikuje, pfedevsim co do
okamziku vzniku. Mladistvy musi mit obhdjce jiz coby podeziely, a to od
okamziku, kdy jsou proti nému pouZzita opatieni podle zdkona o soudnictvi ve

vécech mladeze nebo provedeny ukony podle trestniho fadu, véetné neodkladnych

89 Ustanoveni § 38 odst. 1 a 2 zékona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

0 TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jiti a kolektiv. Trestni prdvo procesni.
6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 811. ISBN 978-80-7502-550-0.; ustanoveni § 43, § 44 odst. 2
a § 72 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonti, ve znéni pozdéejsich predpisu.

L TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jiti a kolektiv. Trestni prdvo procesni.
6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 811. ISBN 978-80-7502-550-0.
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aneopakovatelnych. Vyjimku predstavuji jediné situace, kdy neni mozné provedeni
takového ukonu odlozit a zajistit vyrozuméni obhajce. Povinnost mit obhéjce se
dale vaze k vykonavacimu a k fizeni o stiznosti pro poruseni zakona, fizeni o
dovolani afizeni o ndvrhu na povoleni obnovy fizeni, jestlize — a to ve vSech
uvedenych ptipadech — rozhoduje soud pro mladez ve vefejném zasedani. Nutna
obhajoba u mladistvych obecné trva az do dovrSeni osmnacti let véku, nicméné
zakon piipousti i trvani delsi, az do dovrSeni jednadvaceti let veku, paklize to soud
pro mladez (¢i v pfipravném fizeni statni zastupce) povazuji za vhodné
s piihlédnutim k dosazenému stupni rozumové a mravni vyspélosti mladistvého
a okolnostem ptipadu, pti¢emz tato dikce se vztahuje na prvni z uvedenych ptipadu,
tedy pouziti opatteni podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze nebo provedeni
tikonti podle trestniho fadu.”? Obecné pozadavky na osobu obhdjce v trestnim Fizeni
stanovi ustanoveni § 35 trestniho fadu, pfiCemz jim zdsadné¢ miiZze byt pouze
advokat (ve smyslu ustanoveni § 4 a nasl. zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii, déle
jen ,,zakon o advokacii®). Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze navic dopliuje,
ze je vylouceno, aby soucasné zastupoval mladistvého a osobu, jejiz zajmy jsou
V rozporu se z4jmy tohoto mladistvého a soucasné nesmi byt takovou osobou ani

zvolen.”

5.3.2 Rizeni Vv trestnich vécech mladistvych

Ptipravné fizeni vedené proti mladistvému je charakteristické povinnosti
statniho zastupce vénovat zvySenou pozornost nad zdkonnosti fizeni a napliiovani
ucelu zakona; zejména dbaje 0 ohleduplné zachazeni policejnich organt
s mladistvym a vynaklada patficné usili, aby bylo mozné ve vSech vhodnych
pfipadech vyuzit pfiméfend vychovnéd opatfeni a zvlastni zplsoby fizeni (viz

kapitola 5.3.5 Zvlastni zpGsoby fizeni).

Zakon o soudnictvi ve vécech mlddeze umoziiuje vést proti mladistvému
zkracené tizeni, nicmén¢ paklize dosud nedovrsil osmnacti let veéku, nelze vydat

trestni piikaz ani uzavfit dohodu o viné a trestu.’

2 Ustanoveni § 42a odst. 1 a 2 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., o odpové&dnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé€jsich piedpist.

8 Ustanoveni § 35 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozd&jsich predpisiy;
ustanoveni § 44 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdejsich predpist.

™ TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jifi a kolektiv. Trestni prdvo procesni. 6.
vydani. Praha: Leges, 2021. s. 812. ISBN 978-80-7502-550-0.
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Hlavni li¢eni a vefejné zasedani, jak jiz bylo zminéno, se kona zasadné bez
ucasti vetejnosti. Pfitomnost mladistvého je ovSem V zajmu posileni vychovného
ucinku projedndvani véci obligatorné¢ vyzadovana (s vyjimkou vyplyvajici
zpovahy véci u fizeni proti uprchlému), stejné jakoz piitomnost obhdjce

obzalovaného mladistvého a piitomnost statniho zastupce.”

5.3.2.1 Opravné prostiedky

Opravné prostiedky proti rozhodnuti soudu pro mladez, mize ve prospéch
mladistvého, a to i proti jeho viili, podat pomérné Siroky okruh osob. Témito jsou
organ socidlné-pravni ochrany déti (co do stiznosti proti usneseni, odvolani,
ptipadného odporu proti trestnimu piikazu, dovolani a navrhu na obnovu fizeni);
zdkonny zastupce (pfipadné opatrovnik) mladistvého a obhajce mladistvého,
nenabyl-li dosud plné svépravnosti, co do odvolani a dovolani. Stiznost mohou
podat rovnéz ptibuzni mladistvého v pokoleni ptimém, jeho sourozenec, osvojitel,
manzel a druh. Pfipadné zpétvzeti stiznosti proti usneseni, odvolani proti rozsudku
nebo ndvrhu na povoleni obnovy fizeni ve prospéch mladistvého podané
opravnénymi osobami, at uz jménem vlastnim ¢i jménem mladistvého, lze

zrealizovat jen s vyslovnym souhlasem mladistvého.

Co se tyka prostiedktt v neprospéch mladistvého, K jejich podani je
opravnén vyluc¢né jen statni zastupce. Rovné€z ma oproti trestnimu fadu zkracenou
lhiitu k podani navrhu na povoleni obnovy fizeni v neprospéch obvinéného, jez €ini
nejvyse Sest mésicti od doby, kdy se dozvédél o skuteénostech podani tohoto navrhu
odtvodnujicich, nejdéle do uplynuti poloviny doby proml¢eni trestniho stihani, tzn.
do péti let v ptipad€ provinéni, na néz trestni zakonik stanovi vyjimecny trest, do
téiceti mésict (resp. do dvou a pul let) u provinéni, jejichZ horni hranice trestni
sazby odnéti svobody ¢ini nejméné deset let a do osmnacti mésict (resp. do roka

a ptil) u ostatnich provinéni.’

5.3.3 Vazba
Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, stejné jakoz trestni fad, pfipousti

vzeti mladistvého do vazby. Vazba ptedstavuje mimotadny zajisStovaci prostiedek

5 SCERBA, Filip in: FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma§ GRIVNA a kolektiv. Trestni
pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 789. ISBN 978-80-7598-306-0.

76 SCERBA, Filip in: FENYK, Jaroslav, Dagmar CISAROVA, Toma§ GRIVNA a kolektiv. Trestni
pravo procesni. 7. vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2019. s. 789 az 790. ISBN 978-80-7598-306-0.;
ustanoveni § 72 a § 8 odst. 1 zékona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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znacn¢ zasahujici do Zivota obvinénych mladistvych, jenz je zpisobily negativné
ovlivnit jejich vyvoj. Oproti subsidiarné pouzitelné obecné Gpravé v trestnim fadu

je zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze ptisn¢ modifikovana.

Aplikace vazby ptedstavuje prostiedek ultima ratio a je vyslovné stanoveno,
ze mladistvy muze byt vzat do vazby jedin¢ za ptedpokladu, Ze ucelu vazby neni
mozné dosahnout jinak. Stejné tak se odliSuje lhiitami jejiho trvani: nesmi trvat déle
nez dva mésice, nejde-li 0 provinéni odpovidajici zvlast’ zavaznému zlo¢inu, kde
muze trvat az po dobu Sesti mésicti. Pfipusténa je i moznost vyjimecného
prodlouzeni jejiho trvani, K némuz mize dojit pouze jednou v piipravném fizeni
a jednou v fizeni pted soudem pro mladez, za stejnych podminek nejdéle o dva
mésice €1 0 Sest mésici. OdliSnosti lze spatfovat 1 ve zplisobu rozhodovanim 0 jejim

dal$im trvani.

Jak bylo zminéno, vazba je v fizeni nejzaz§im moznym pouzitelnym
prosttedkem, z ¢ehoz vyplyva, ze je realné uskute¢néni jejiho nahrazeni jinym
opatfenim. Ve smyslu ustanoveni § 88b az 880 trestniho fadu muize byt jednim
z nich ulozeni nékterého z predbéznych opatfeni. Dalsimi prostiedky slouzicimi
k nahrazeni vazby jsou jak podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze, tak
i podle trestniho fadu (ust. § 73 a § 73a trestniho fadu), zaruka zajmového sdruzeni
obcanil nebo diivéryhodné osoby schopné priznivé ovlivitovat chovani obvinéného,
dohled probacniho ufednika, pisemny slib a sloZeni penézité zaruky. Tento vycet je
zdkonem o soudnictvi ve vécech mladeze dale rozSifen opatienim v podobé

umisténi mladistvého do péée diivéryhodné osoby.”’

5.3.3.1 Nahrazeni vazby mladistvého jeho umisténim v péci divéryhodné
osoby

Nahrazeni vazby mladistvého jeho umisténim do péce divéryhodné osoby

je mozné uplatnit pouze v fizeni proti mladistvému. Podminky vztahujici se jak na

projev vile osoby mladistvého, tak rovnéz na osobu, do jejiz péce ma byt svéten,

upravuje ustanoveni § 50 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Prestoze zdkon

0 soudnictvi ve vécech mladeZe nepozaduje existenci specifického poméru mezi

mladistvym a divéryhodnou osobou (napf. piibuzensky vztah), mélo by se jednat

T TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jifi a kolektiv. Trestni pravo procesni. 6.
vydani. Praha: Leges, 2021. s. 813 az 814. ISBN 978-80-7502-550-0.; ustanoveni § 46 odst. 1, § 47,
§ 49 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a 0 zmeéné nekterych zédkont, ve znéni pozdé€jsich predpist.
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0 0sobu, jejiz relevantni vztah k mladistvému odavodiuje piedpoklad, resp.
pozadavek, ze bude schopna zabezpecit péci o mladistvého a ovlivnit — v pfiznivém
smyslu — jeho chovani. Nezbytnosti svéfeni mladistvého do péce této osoby je jeji
pisemny zavazek, ze bude o mladistvého pecovat a pfevezme odpovédnost co do
zajisténi jeho ucasti na ukonech trestniho fizeni, bude-li k nim mladistvy piedvolan,
stejn€ jakoz za splnéni dalSich soudem uréenych podminek. Soucasné je zapotiebi,
aby mladistvy souhlasil se svéfenim do péce této konkrétni osoby, tzn. vyzaduje se
jeho stanovisko k véci a rovnéz z jeho strany je vyzadovan pisemny zavazek co do
chovani podle dohodnutych podminek jakoz i ke splnéni dalSich soudem ur¢enych

podminek.

Za divéryhodnou osobu ve smyslu vySe uvedené¢ho miize byt povazovan
napi. ucitel, vychovatel, mistr odborného vycviku, prarodi¢e a dalsi, nicméné
V problemati¢téjsim postaveni jsou rodice mladistvého, predevsim s ptihlédnutim
k jejich dosavadni vychovné péci, tj. s ohledem na dosavadni neucinnost jejich
vychovnych prostfedki a stejné tak nedostatecnou schopnost zddouciho pozitivniho

ovlivnéni mladistvého, nelze tudiz ocekévat, paklize je mladistvy dostatecné

nerespektuje, Ze by se tyto aspekty, zejména pak piiznivé ovlivnéni, zménily.

V pfipadé neplnéni uvedenych zévazkli stran divéryhodné osoby ¢i
mladistvého rozhodne soud pro mladeZz (na navrh dotéenych osob i ex officio)
o zpro§téni pfijatych zavazkli zminénych osob, za soucasného urceni jiné
davéryhodné osoby nebo piijeti jiného vazbu nahrazujiciho opatfeni. Neni-li ani
jedna z moznosti proveditelna, rozhodne o vazbé nebo vyda piikaz k zatceni

mladistvého.®

5.3.4 Zvlastni zpusoby Fizeni (tzv. odklony)

Stejné jako v ptipadé dospé€lych, i mladistvym jsou, za splnéni ur€itych
podminek, umoznény tzv. odklony od trestniho fizeni jakoZto zvlastni zplsoby
fizeni. Tyto odklony maji podobu podminéného zastaveni trestniho stihani,
podminéného odloZeni podani navrhu na potrestani, narovnani, po dovrseni plné
zletilosti dovrSenim osmnactého roku véku dohoda o viné a trestu, to vSe shodné

S piislusnymi ustanovenimi trestniho fadu, a zejména institut odstoupeni od

8 GALOVCOVA, Ingrid. Vazba v trestnim fizeni. Praha: Leges, 2020. Teoretik. s. 102 az 103.
ISBN 978-80-7502-451-0.; ustanoveni § 50 odst. 1 a 2 zadkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti
mladeZze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zékon.
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trestniho stihani jakozto zvlastni druh odklonu upraveny zakonem o soudnictvi ve

vécech mladeze.

Odstoupeni od trestniho stihani predstavuje fakultativni alternativni zptsob
feSeni provinéni spachaného mladistvym, jehoz uplatnéni je mozné v ptipadech,
kdy bylo vychovného a preventivniho Gcelu fizeni proti nému dosazeno jesté pied
rozhodnutim soudu pro mladeZ o viné a o uloZeni opatieni a neni tim padem dan
vetejny zajem na jeho dalSim stihani. Zejména se jedna situace, kdy bylo vyuzito
souhlasu mladistvého kulozeni né&kterého zvychovnych opatieni, jeho

dobrovolnou ucasti v proba¢nim programu ¢i nahradou zpisobené Skody.

Rozhodnuti o uvedeném institutu je Vv pfipravném fizeni v pravomoci
statniho zastupce a v fizeni pfed soudem pak v pravomoci soudu pro mladez. Aby
bylo mozné dosahnout odstoupeni od trestniho stihani, je zapotiebi splnéni
zakonnych podminek: horni hranice trestni sazby provinéni, jez je pfedmétem
fizeni, nesmi pfevySovat tfi roky, pominul vefejny zajem na dal§im vedeni fizeni
proti mladistvému, trestni stihani neni nadale ucelné (nebot’ ucelu jiz bylo dosazeno
piijetim zodpovédnosti mladistvého za své protipravni jednani a jeho aktivnim
ptistupem k odstranéni Skodlivych nasledku spachaného provinéni) a potrestani

neni nutné k odvraceni mladistvého od pachani dalSich provinéni.

Rozhodnuti ma formu usneseni (je proti nému pfipustnd stiznost majici

odkladny tucinek), jehoz soucasti je i vyrok o zastaveni trestniho stihani.”

5.3.5 Dokazovani

Dokazovani je nedilnou soucasti trestniho fizeni a promita se takika ve
vSech jeho stadiich. Lze jej charakterizovat jako zdkonem upraveny postup organt
¢innych v trestnim fizeni (resp. v fizeni podle hlavy II. zdkona o soudnictvi ve
veécech mladeze), majici za cil poznat proveéfovanou udélost, stejné jakoz 1 dalsi
skuteCnosti dulezité pro jejich rozhodnuti, tj. zjistuji skutkovy stav véci, o némz
nejsou diivodné pochybnosti, V rozsahu nezbytném pro kazdé rozhodnuti orgéni
¢innych v trestnim fizeni. Takovy postup je pfisné regulovany trestnim fadem,
z ¢cehoz vyplyva, Ze jakmile je nektery z dukazii ziskdn v rozporu s nim, napf.

formou nasili ¢i jeho hrozbou, donucenim, Isti apod., stavéa se vadnym a neti€¢innym,

7 TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jiti a kolektiv. Trestni prdvo procesni.
6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 814 az 815. ISBN 978-80-7502-550-0.; ustanoveni § 69 a § 70
zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zmeéné nekterych zékont, ve znéni pozdéjsich piedpisil.
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a tudiz jej nelze pouzit (s vyjimkou jejich pouziti proti osob¢, ktera je takto
zapovézenym zpusobem ziskala). Proces dokazovani lze roz¢lenit do jednotlivych
fazi: vyhledavani diikazli, provadéni a procesni zajisténi diikazd, jejich hodnoceni

a nakonec i jejich provéteni.®

V tizeni proti mladistvému se uplatni obecna tiprava dokazovani obsazena
V trestnim fadu. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze ho v jistém smyslu
modifikuje v ustanovenich § 55 az § 58, zejména uklada povinnost organum
¢innym v trestni fizeni obzvlasté peclivé objasiiovat pfi¢iny spachani provinéni
a se zvlastni peclivosti téz zjistovat skutenosti rozhodné pro zjisténi pomért
mladistvého, primarné za ucelem ulozeni vhodnych opatfeni s cilem odstranit
pfi¢iny jeho trestné Cinnosti a predchazeni jejimu dalsimu pachani. Cini tak
zejména prostiednictvim zprav organt socidlné-pravni ochrany déti a Probacni
a mediacni sluzby. Jsou-li zapotiebi informace jesté podrobnéjsi, muze si statni
zastupce (v pripravném fizeni) a soud pro mladez vyzadat zpravu o osobnich,
rodinnych a socidlnich pomérech a aktudlni zivotni situaci mladistvého, pfi¢emz

k ni ptfihlédne p¥i koneéném rozhodnuti ve véci.®!

Co do dikaznich prostiedkii, zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze
vyslovné zmitiuje vyslech a konfrontaci mladistvého, z ¢ehoz 1ze usuzovat, ze prave
tyto prostfedky jsou s ohledem na jeho zranitelnost kritické a je tfeba Setrného

a ohleduplného zachazeni.®?

5.3.5.1 Vyslech mladistvého

Vyslech mladistvého coby obvinéného se da charakterizovat jako procesni
ukon, jehoz Ucelem je ziskani informaci o vySetfované udalosti prostfednictvim
vypovédi obvinéného mladistvého, kterd se podrobné zaznamenavé do protokolu,
pfipadné — pakliZze je to vhodné s pfihlédnutim k okolnostem piipadu a osobé
mladistvého a je-li to technicky mozné — se zaznamenava prostfednictvim
obrazového a zvukového zdznamu. Tato vypovéd, jak vyplyva ze spojeni

»obvinény mladistvy®, je uskutefiovana V pribéhu vyslechu pfed nckterym

8 CHMELIK, Jan in: CHMELIK, Jan a Eduard BRUNA. Dokazovdni v trestnim Fizent.
Trestnépravni a kriminalistické aspekty. 1. vydani. Praha: VSFS, 2018. Edice EUpress. s. 17, 36,
46, 54 az 55. ISBN 978-80-7408-175-0.; ustanoveni § 2 odst. 5 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich predpist.

81 TEJNSKA, Katefina a Vladimir PELC in: JELINEK, Jiti a kolektiv. Trestni prdvo procesni.
6. vydani. Praha: Leges, 2021. s. 812. ISBN 978-80-7502-550-0.

82 Ustanoveni § 57 odst. 1 a 3 a zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zékont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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z opravnénych organt ¢innych v fizeni ve vécech mladistvych (tj. policejnim
organem, statnim zastupcem nebo soudem pro mladez), a to az po zahajeni trestniho
stihani. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze stanovi pozadavek, aby pii vyslechu
obvinéné¢ho mladistvého bylo postupovano ohleduplné a aby byla Setfena jeho
osobnost. Vypovéd mladistvého je v zasadé dvojiho charakteru — slouZzi jako

dikazni prostfedek a soucasné i jako prostiedek obhajoby.®

Samotny vyslech obvinéného, resp. jeho pribéh, je rozdélen na dvé
pomyslné ¢asti. Prvni sestava z tzv. monologu, tj. souvislé vypovédi k véci. Na ni
pak navazuje Cast druhd, v podobé tzv. dialogu, kdy vyslychajici osoba klade
otazky. Zasadn¢ neptipustné jsou otazky kapcidzni (tj. uskocné, zdmérné zastirajici
svuj pravy smysl s cilem svedeni obvinéného proti jeho vili k odpovédi, kterou by
jinak neucinil) a sugestivni (tj. navadéjici, takové, které maji byt vypovédi teprve
zjistény). Vypovidat je pravem obvinéného, nikoli jeho povinnosti. Za zadnych
okolnosti nesmi byt k vypovédi, natoz pak k doznéani, donucen. Soucasné¢ mu
nehrozi zadny postih, nebude-li vypovidat pravdive, nicméné nesmi nikoho kiiveé
obvinit. | v pfipad¢, kdy se obvinény k ¢inu (tj. provinéni) sam dozna, nezbavuje to
organy ¢inné v trestnim fizeni (resp. V fizeni podle hlavy II. zdkona o soudnictvi ve
vécech mladeze) povinnosti prokazat trestnou ¢innost a ovérit vSechny okolnosti
ptipadu, nebot’ doznani samo osobé neni V trestnim fizeni povaZzovano za nesporny

dtikaz.8

5.3.5.2 Konfrontace

,, Konfrontace je zvldstnim zpiisobem dokazovani (specificka metoda
kriminalistické praxe) spocivajici v postaveni dvou drive vyslechnutych osob tvari
V tvar za ucelem objasnéni zavaznych YOzZporii V jejich vypovédich, které nelze
objasnit jinak. “

V zésadé se tedy jedna o opétovny, spoleCny a soucasny vyslech jiz
vyslechnutych — zpravidla dvou — osob, jejichz diivéjsi vypoveédi jsou v zasadnich
okolnostech odlisné a protifecici (tzn. ptimy stfet dvou rozdilnych tvrzeni ohledné

jedné a téze skutecnosti), prostiednictvim vytvoreni urcité konfliktni situace,

8 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander
SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 508
az 510. ISBN 978-80-7400-350-9.

8 BRUNA, Eduard in: CHMELiK, Jan a Eduard BRUNA. Dokazovani v trestnim rizeni.
Trestnépravni a kriminalistické aspekty. 1. vydani. Praha: VSFS, 2018. Edice EUpress. s. 86 az 88.
ISBN 978-80-7408-175-0.
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scilem  jednak  odstranit tyto  rozpory,  zjistit  jejich  pficiny
a jednak =ziskat dal$i informace, nejen prostfednictvim vyif¢eného, nybrz
1 pozorovanim a vyhodnocovanim reakci a chovéani konfrontovanych osob. Za
zasadni, resp. zdvazné okolnosti jsou zejména skutkové okolnosti, na kterych zavisi
rozhodnuti o vin€. Jedna se o velmi slozity a psychicky naro¢ny tkon nezbytné
vyzadujici po vSech strankach (obsahové, organizacni i taktické) dikladnou
pfipravu, tudiz je zapotiebi peclivé zvazit, zda je jeho uziti opravdu vhodné

a nezbytné.

Obecné lze konfrontaci zrealizovat mezi obvinénym a svédkem, mezi
spoluobvinénymi a pfipadné i mezi svédky, nicméné V piipadé mladistvého coby
obvinéného, resp. obzalovaného, pfichdzi vUvahu prvni dvé zuvedenych

moznosti.?®

Ustanoveni § 57 odst. 3 povazuje konfrontaci za vyjimecny prostredek,
jehoz provedeni omezuje pouze na fizeni pred soudem. V tomto smyslu se tedy
jedna o ukon zasadné neopakovatelny, nebot’ hrozi negativni ovlivnéni vypovéedi
mladistvého, zejména v disledku jeho zvySené sugestibility a nedostate¢nych
zkuSenosti. Vylou€en neni ani faktor strachu z konfrontované osoby, pfipadné téz
negativni ovlivnéni v dusledku jeji autority. Je tedy v zajmu mladistvého, aby byl
témto negativnim vliviim vystaven jen je-li to nezbytné, pfi¢emz pokud ano, tak

zasadné pouze jednou.®®

8 CHMELIK, Jan in: CHMELIK, Jan a Eduard BRUNA. Dokazovdini v trestnim Fizeni.
Trestnépravni a kriminalistické aspekty. 1. vydani. Praha: VSFS, 2018. Edice EUpress. s. 116 az
119. ISBN 978-80-7408-175-0.

8% SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 511. ISBN 978-80-7400-
350-9.
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5.4 Specifika Fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let

Rizeni ve vécech déti mladsich patnacti let (resp. téz ve vécech trestnd
neodpovédnych mladistvych) je specifickym nespornym ob¢anskopravnim fizenim
kombinujicim prvky trestniho prava a obCanskopravnich institutti, s ohledem na
skutecnost, ze déti mladsi patnacti let nejsou trestné odpovédné, a tudiz je
vylougeno, aby se proti nim vedlo trestni fizeni. Uéelem je vychovné piisobeni na
détského pachatele, ktery tak piijima urcitou miru odpovédnosti za své delikventni
jednani, pti¢emz opatfeni potiebna k jeho naprave ¢ini soud pro mladez na zakladé
pravomoci mu svéfené zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze. Tam, kde
neobsahuje upravu zakon o soudnictvi ve vécech mladeze jakozto lex specialis, je
zapotiebi postupovat podle predpisii, které upravuji obanské soudni fizeni (srov.
ustanoveni § 96 zédkona o soudnictvi ve vécech mladeZe), zejména se jedna o ZRS,
byt tento zvlastni druh fizeni vyslovné neupravuje, pficemz je zapotiebi vychazet
z ustanoveni tykajicich se péce soudu o nezletilé, a subsidiarné o zakon €. 99/1963

Sb., ob&ansky soudni ¥ad (dale jen ,,OSR*).#’

Smyslem tohoto zvlastniho typu fizeni, tzv. kvazi-trestniho, ve vécech déti
mladsich patnacti let je z pohledu Ustavniho soudu ,,rychld a adekvaitni reakce na
spachani cinu jinak trestného, predchazeni jejich opakovani, naleZita reflexe potieb
osob jimi poSkozenych, a zvlasté pak vytvoreni podminek pro dalsi socialni
a dusevni rozvoj deti, které se jich dopustily. Primdarnim cilem téchto Fizeni totiz
neni dité represivné potrestat, nybrz na né vychovné piisobit a ochranit je pred
Skodlivymi vlivy. Proto nejen vysledek téchto rizeni pred soudem pro mladez, ale
téz celé rizeni musi podnécovat v ditéti prijeti obecné akceptovatelnych norem
chovani, rozvijet pozitivni prvky jeho osobnosti, posilovat jeho socialné uzitecné
svazky, podporovat jeho specifické zdajmy ¢i najiti si spolecenského uplatnéni

odpovidajiciho jeho schopnostem a rozumovému vyvoji. %

Rizeni ve vécech déti mladSich patnacti let se, zhlediska obsahového
zaméfeni, da vnitin€ ¢lenit na dvé faze: objasnéni, zda dit¢ skute¢né spachalo ¢in

jinak trestny a vhodna reakce na tento Cin, jestlize byl prokazatelné spachén, a na

8 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 89 [Dité mladsi patnacti let] Zdkon o soudnictvi ve
vécech mldadeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID
KO218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

88 Usneseni Ustavniho soudu IT. US 628/15 ze dne 11. srpna 2015.
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aktualni socialni poméry détského pachatele.®® Je zahajovano dvojim zpisobem:
navrhem statniho zastupitelstvi na zahajeni fizeni nebo usnesenim soudu pro
mladez o zahdjeni fizeni z Gfedni povinnosti, paklize nebylo zahajeno takovym
navrhem. Nikdo jiny neni k podani navrhu opravnén a pokud by k tomu pieci jen
doslo, musi soud pro mladez fizeni zastavit.** Navrh statniho zastupce jim musi byt
vzdy podéan bezodkladné poté, co se dozvi o nepiipustnosti trestniho stihani, nebot’

osobou podezielou ze spachani ¢inu je trestné neodpoveédné dité. %

Zakon o soudnictvi ve v€cech mladdeze vymezuje okruh osob, kterym
pfiznava postaveni ucastniki fizeni. Témito osobami jsou nezletilé dité, které se
dopustilo ¢inu jinak trestného jeho zadkonni zastupci (zpravidla rodice ditéte, paklize
jsou nositeli rodicovské odpovédnosti nebo osvojitelé; ptipadné porucnik
ustanoveny ve smyslu ustanoveni § 928 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcanského
zakoniku, dale jen ,,obcansky zakonik*, paklize ani jeden z rodi¢li nema a viic¢i ditéti
nevykonava plnou rodi¢ovskou odpovédnost) ¢i opatrovnik, piipadné osoby,
kterym bylo dité svéfeno do vychovy nebo jiné obdobné péce (napt. péstouni ¢i
vychovné zafizeni; ucastniky fizeni pak budou vedle biologickych rodic¢t, nikoli
namisto nich), organ socialné-pravni ochrany déti (tj. OSPOD), dalsi osoby,
0 jejichz pravech a povinnostech ma byt v fizeni jednano a statni zastupitelstvi,
paklize bylo fizeni zahijeno na jeho navrh. Jestlize nezletilé dit¢ v mezidobi
doséhne plné svépravnosti, at’ uz dosazenim zletilosti ve véku osmnécti let (srov.
ustanoveni § 30 obcanského zakoniku) nebo pfiznanim zletilosti soudem
(ve smyslu ustanoveni § 37 obCanského zakoniku), prestava byt icastnikem jakozto
»hezletilé dité* a stdva se Ucastnikem v podobé ,,0soby, 0 jejiz pravu a povinnostech
ma byt v fizeni jedndno®. MozZnost byt Gcastniky fizeni tim automaticky ztraci
1 zakonni zastupci ditéte, opatrovnik, poru¢nik a osoby, kterym bylo dité svéteno

do vychovy nebo jiné obdobné péce.?

8 SOTOLAR, Alexander a Helena VALKOVA. Cin jinak trestny a mozné reakce na néj v systému
soudnictvi ve vecech mldadeze. Trestnépravni revue, 2004, ¢. 7. s. 197 az 203. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/

% Ustanoveni § 90 odst. 1 aZ 3 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zédkond, ve znéni pozde€jSich predpist.

91 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 91 [Zahajeni Fizeni] Zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze: Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID K0O218_2003CZ.
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

92 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 91 [Zahajeni fizeni] Zdkon o soudnictvi ve vécech
mldadeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID KO218 2003CZ.
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X; ustanoveni § 928, § 30 a § 37 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich predpist.
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V fizeni je ditéti podezielému ze spachani ¢inu jinak trestného obligatorné
soudem ustanoven opatrovnik z fad advokati. I v pfipadé, ze v pribehu fizeni dité
nabude zletilosti, ziistidva jim a vykondva sva opravnéni az do skondeni fizeni.®®
Takovy advokat mé v fizeni netradicni postaveni. Jeho povinnosti je hajit zajmy
ditéte, nicméné ne tim zpisobem, ze by se vyluéné soustiedil na vyvraceni, ze se
dit¢ dopustilo ¢inu jinak trestného ani na pfipadné ulozeni co nejmirnéj$iho
opatfeni. Cini tak napomahanim soudu objasnit skutkovy stav piipadu a pfispénim
ke zjisténi, zda takové dité spachalo nebo nespachalo Cin jinak trestny, zda si
uvédomovalo protipravnost svého jednani a jaké byly diivody a pficiny, Ze se ¢inu
jinak trestného dopustilo. Kromé uvedeného dale jakym zptisobem bylo o dité
pecovano, jeho rodinné a socialni poméry, problémy, s nimiz se dité potykalo, co
na néj mélo Skodlivy vliv, mozZnosti ochrany pfed negativnim pisobenim jeho okoli,
co by ho mohlo motivovat ke zméné chovéni, prognoza jeho dalsiho vyvoje atd., za

igelem prevence pred dalsim delikventnim jednanim takového ditste.%*

5.4.1 Dokazovani

Obcanské soudni fizeni navazuje v fad¢ ptipadii na ptipravné stddium trestniho
fizeni. Pfedpokladem objasnéni, ze se Cinu jinak trestného dopustilo trestné
neodpovédné dité, je proces dokazovani, béhem néhoz dochazi k prokéazani
rozhodnych okolnosti sv&d¢icich, Ze se tak stalo. Shromazdovani dikazi je
v kompetenci zejména policejnich organil, pfi¢emz statni zastupce vykonava dozor
nad ¢innosti policejnich organd, je opravnén takovou ¢innost v potiebném rozsahu
usmériovat a zaroven pozadovat provedeni urcitych ukont. Takika od odhaleni, ze
byl spachan trestny ¢in, postupuji tyto organy pii shromazd’ovani diikaza v souladu
S trestnim fadem, a to aZ do doby, neZ jim ziskané informace umoZzni ulinit
dostate¢né podlozeny zavér o divodném podezieni, Ze se takového Cinu (tj. ¢inu
jinak trestného) dopustilo dité mladsi patnécti let.*® Cini tak v ramci postupu pred
zahdjenim trestniho stihani (tj. ve fazi provéfovani) ve smyslu ustanoveni
§ 158 az 159b trestniho tadu. ,,Tato faze trestniho Fizeni pak konci odlozenim veci

podle ustanoveni § 159a odst. 2 v souvislosti s ustanovenim § 11 odst. 1 pism. d)

9 Ustanoveni § 91 odst. 2 zékona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nekterych zakonil, ve znéni pozde€jsich predpist.

% SAMALOVA, Milada. Potiebuje dité mladsi patndcti let v Fizeni pied poddanim ndvrhu podle
hlavy treti zakona o soudnictvi ve vécech mladeze obhdjce?. Trestnépravni revue 2015, €. 2, 5. 27 az
33. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/

%5 SOTOLAR, Alexander a Helena VALKOVA. Cin jinak trestny a mozné reakce na néj v systému
soudnictvi ve vécech mladeze. Trestnépravni revue, 2004, €. 7. s. 197 az 203. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/
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trestniho radu. Spisovy materidl se v co nejkratsi mozné dobé spolu s navrhem na
prijeti opatreni ve smyslu ustanoveni § 93 odst.1 zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze predlozi prislusnému statnimu zastupitelstvi k vypracovani navrhu na
zahajeni 7izeni podle ustanoveni § 90 odst. 1 zdkona o soudnictvi ve vécech
mlddeze.“®® Piestoze z uvedeného vyplyva, ze jakmile vyvstane divodné
podezieni, Ze prosetfovany €in je ¢inem jinak trestnym spachanym ditétem mladsim
patnacti let, je zapotfebi okamzité piestat postupovat podle trestnépravnich
predpisi, nic nebrani tomu, aby byly zjistétné dikazy piredlozeny
V obCanskopravnim fizeni, s tim, ze mohou byt provedeny pouze jako dikazy
listinné nebo vécné.®” Kromé toho je povinnosti stitniho zastupce jesté pred
podanim navrhu na zahajeni fizeni posoudit, zda byl spachan ¢in jinak trestny,
pficemz tak zpravidla €ini pravé na zdkladé policejniho pfedprocesniho fizeni, resp.

nashromazdénych podkladii v policejnim spise.®®

Soud pro mladez pak provadi dokazovani v procesnépravnim smyslu az
V nafizeném jednani po zahdjeni fizeni podle hlavy tfeti zdkona o soudnictvi ve
vécech mladeZe. Jednani je nafizeno jen za predpokladu, Ze je z navrhu statniho
zastupce ziejmé, Ze jde o &in jinak trestny.% Jednani probiha tstni formou a jak jiz
bylo zminéno, zasadné s vyloucenim vefejnosti. Musi k nému byt predvolani
v§ichni G¢astnici, nejméné deset dni pied jeho konanim, aby méli dostate¢nou dobu

na piipravu. %

Za diikaz pak mohou dle ustanoveni § 125 OSR slouzit viechny prostiedky,
jimiz lze zjistit stav véci, tzn. vyslech Uc¢astnikd a svédkl, znalecké posudky
apod.’®, a to véetnd dikazi zjisténych policejnimi organy v provéfovaci fazi
pfedchéazejiciho ptripravného ftizeni. Co se vyslechu samotného ditéte mladsiho
patnacti let podezielého ze spachani €inu jinak trestného tyka, prestoze je obecné
zapotiebi ho v fizeni zasadné vyslechnout a umoznit mu vyjadrit se k predmétu

jednani, zakon o soudnictvi ve vécech mladeze dovoluje upustit od jeho vyslechu,

% Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Tdo 1106/2017 ze dne 25. fijna 2017.
9 SOTOLAR, Alexander a Helena VALKOVA. Cin jinak trestny a mozné reakce na néj v systému
soudnictvi ve vecech mldadeze. Trestnépravni revue, 2004, ¢. 7. s. 197 az 203. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/
% Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Tdo 1106/2017 ze dne 25. fijna 2017.
% Tamtéz.
100 Ustanoveni § 115 odst. 2 zakona €. 99/1963 Sb., ob&anského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpist.
101 Ustanoveni § 125 zakona &. 99/1963 Sb., ob&anského soudniho fadu, ve znéni pozdg&jsich
predpisti.
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za predpokladu, ze bylo jeho jednani, v némz je spatfovan Cin jinak trestny,
spolehlivé prokazano jinym zplsobem, tj. jinymi dikaznimi prostiedky, nebot’
rozhodujici skutkové okolnosti lze zjistovat vyluéné dokazovanim. To soud
nicmén¢ nezbavuje povinnosti zjistit jeho ndzor ve véci, paklize je dit€ schopno
samo formulovat své nazory. V souladu s ustanovenim ¢&l. 12 Umluvy o pravech
ditéte a s nim korespondujicim ustanovenim § 100 odst. 3 OSR tak mtize udinit
ttemi zpiisoby: vyslechem ditéte (pficemz tento typ vyslechu nelze zaménovat
s vyslechem ve smyslu dokazovani), prostiednictvim jeho zastupce (advokata v roli
soudem ustanovené¢ho opatrovnika, zdkonnym zéstupcem ¢i pfipadné advokatem
zastupujicim na zakladé plné moci) anebo prostfednictvim pfislusného organu

socialné-pravni ochrany déti.1%?

Rizeni je v zasad¢ vedeno Vv z4jmu ditéte. Vysledkem neni a ani nemiize byt
potrestani ditéte, nebot’ se nejednd o trestni fizeni, nicméné opatieni, jez lze za
prokazatelné spachany €in jinak trestny ditéti ulozit, mohou zpisobit jistou Gjmu a

nepochybné zasahuji zasadnim zptisobem do jeho Zivota.1%

102 HRUSAKOVA, Milana in: HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 92 [Jednani] Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21].
ASPI ID KO218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.; ustanoveni § 100 odst. 3
zakona ¢. 99/1963 Sb., obCanského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpist; ¢l. 12 sdéleni
federalniho ministerstva zahraniénich véci &. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte.
103 SAMALOVA, Milada. Potiebuje dité mladsi patnacti let v fizeni pied podanim navrhu podle
hlavy tieti zakona o soudnictvi ve vécech mladeze obhdjce?. Trestnépravni revue 2015, €. 2, s. 27
az 33.
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6 Systém opatieni ukladanych mladezi za protipravni ¢iny

Pravni nasledky, jez se vztahuji k protiprdvnim ¢inim mladeze, tj. k ¢inim
jinak trestnym spachanymi détmi a provinénim spachanymi mladistvymi, se
jednotné nazyvaji ,opatieni“. Tato terminologie 1épe vystihuje specificnost
spoleCenské reakce na protipravni Ciny mladeze a vyjadfuje odliSny pfistup
k postihu obou kategorii. Opatieni v sob¢ obsahuji sank¢ni prvky, avSak ty nejsou
jejich dominantni charakteristikou. Ugelem opatfeni je jednak snaha o to, aby se
mladeZz pachani protipravnich ¢int zdrzela a aby si mladi jedinci nasli spoleenské
uplatnéni, které bude odpovidat jejich schopnostem a rozumovému a mravnimu
vyvoji a aby podle svych sil a schopnosti od¢inili, nebo aspon ptispéli k od¢inéni
ujmy, kterd jejich protipravnim jednanim vznikla, tzn. jedna se o vytvofeni
podminek pro socialni a dusevni rozvoj téchto jedinct, S ohledem na stupen jejich
rozumového a mravniho vyvoje, osobni vlastnosti, rodinnou vychovu a prostredi,
Z néhoz pochdzi a rovnou mérou téZ o ochranu pred Skodlivymi vlivy a pfedchazeni
dalSimu pachani protipravnich ¢ind. V souladu se zasadou piiméfenosti (srov.
§ 3 odst. 3 zédkona o soudnictvi ve vécech mladeze) nelze soucasné¢ opomenout

povahu a okolnosti spachaného &inu.1%

6.1 Systém opatieni ukladanych mladistvym

Mladistvému je mozné ulozit pouze tfi druhy skupin opatfeni, jimiz jsou
opatieni vychovna, ochrannd a trestni. 1% Spoleéné tvoii uceleny, vniting provazany
systém zaloZeny na monismu trestnépravnich sankci, nabizejici Sirokou Skalu
moznosti reakce na trestnou ¢innost mladistvych a vytvarejici podminky pro

pozadovanou individualizace feSeni trestnich véci mladistvych.1%

6.1.1 Vychovna opatieni
., Vychovna opatreni usmérnuji zpiisob Zivota mladistvého, a tim podporuji

a zajistuji jeho vychovu. “*%" Jejich pomoci je mozno ginné reagovat na aktualni

104 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 13. ISBN 978-80-7400-
350-9.

105 Ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zékont, ve znéni pozdéjsich predpist.

18 K § 9 a 10. Divodova zprava k vladnimu navrhu zdkona o odpovédnosti mladeZe a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakonl. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-0-odpovednosti-mladeze-za-protipravni-
ciny-a-o0-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-0-zmene-nekterych-zakonu-duvodova-zprava-
20827.html

107 Ustanoveni § 15 odst. 4 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdé&jsich predpist.
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zivotni poméry mladistvého, jeho osobni poméry a rovn€z na pii¢iny stihaného
provinéni. Piisobi jako vyrazna prevence ve vztahu k mozné recidiveé protipravniho

pocinani.

Tato opatfeni lze ulozit mladistvému S jeho souhlasem uz v prubéhu fizeni
(4. jesteé pred rozhodnutim soudu pro mladez o jeho ving, nejdéle do pravomocného
skonceni fizeni), ve smyslu ustanoveni § 10 odst. 2 zdkona o soudnictvi ve vécech
mléadeze. Mohou se ulozit jednak pifi upusténi ¢i podminéném upusténi od trestniho
opatieni a paklize to dovoluje jejich povaha, tak i vedle uloZzeného ochranného nebo
trestniho opatfeni nebo v souvislosti se zvlaStnimi zplsoby fizeni — zde se, az na

vyjimku ukladani proba¢niho programu, souhlas mladistvého nevyzaduje.1%

Druhy vychovnych opatieni ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze jsou dohled probacniho ufednika, probacni

program, vychovné povinnosti, vychovna omezeni a napomenuti s vystrahou.'®

6.1.1.1 Dohled probaé¢niho urednika

Rozumi se jim ,pravidelné sledovani chovani mladistvého v jeho rodiné
a zpiisobu vychovného piisobeni rodicii na néj, kontrola dodrzovani uloZeného
probacniho programu a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému
soudem pro mladez a v pripravném rizeni statnim zastupcem nebo vyplyvajicich ze
zakona a jeho pozitivni vedeni probacnim urednikem k Zivotu v souladu se
zdakonem *“. Utelem dohledu je sledovani a kontrola chovani mladistvého, zaméfena
na zajiSténi ochrany spolecnosti a snizeni moZnosti opakovani trestné ¢innosti,
jakoz 1 odborné vedeni a pomoc mladistvému s cilem zajiSténi vedeni fadného
zivota do budoucna. Zakon uklddd mladistvému pod dohledem probacniho
ufednika povinnosti, jimiz se musi fidit: spolupracovat s proba¢nim ufednikem
podle jeho probac¢niho planu, dostavovat se k probacnimu tufednikovi ve
stanovenych lhiitach, poskytovat proba¢nimu ufednikovi pfislusné informace
(0 svém pobytu, zaméstnani apod.) a nebranit probacnimu tfednikovi ve vstupu do

obydli.11

108 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 449 az 450. ISBN 978-80-7552-358-7.

109 Ustanoveni § 15 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa.

110 Ustanoveni § 16 odst. 1 az 3 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a 0 soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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6.1.1.2 Proba¢éni program

Rozumi se jim zejména ,, program socialniho vycviku, psychologického
poradenstvi, terapeuticky program, program zahrnujici obecné prospésnou
¢innost, vzdeélavaci, doskolovaci, rekvalifikacni nebo jiny vhodny program
k rozvijeni socidlnich dovednosti a osobnosti mladistvého, a to s riiznym reZimem
omezeni v bézném zpiisobu zivota, ktery smeéruje k tomu, aby se mladistvy vyhnul
chovani, které by bylo v rozporu se zakonem, a k podpore jeho vhodného socialniho
zdazemi a k urovnani vztahit mezi nim a poskozenym. Probacni program schvaluje
ministr spravedlnosti a zapisuje se do seznamu probacnich programii vedeného
Ministerstvem spravedlnosti “. Povinnost podrobeni se proba¢nimu programu mutize
soud pro mladez (a v pfipravném fizeni statni zastupce) ulozit, paklize je vhodny
vzhledem K poticbam mladistvého a zajmim spolecnosti, je mu poskytnuta
dostate¢nd moznost sezndmit se s obsahem probacniho programu a mladistvy se
svou ucasti v ném souhlasi. Mladistvému je zpravidla ulozeno, aby podle svych sil
nahradil Skodu nebo od¢inil nemajetkovou jmu, kterou zpisobil spachanim
provinéni, pfipadné aby vydal bezdiivodné obohaceni vzesl¢é z takového provinéni.
Dohled nad vykonem proba¢niho programu vykonavé Probacni a mediacni sluzba,
na zakladé povéteni soudem pro mladez (¢i statnim zastupcem v ramci ptipravného

fizeni).!!!

6.1.1.3 Vychovné povinnosti a vychovna omezeni

Smyslem vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni je ovlivnéni
a usmérnéni jednani mladistvych takovym zptisobem, aby vedla k potfebnym
zménam jejich zivotnich postoji a feSeni problému spojenych s jejich trestnou
¢innosti. Pusobi k odstranéni zakladnich kriminogennich faktori a tim
u mladistvych ptispivaji k prevenci recidivy, maji tedy jakysi preventivni charakter.
Zpravidla ssebou nesou ur¢ité zasahy do svobody rozhodovani a jednani
mladistvych, v prvé fadé nicméné vytvaieji pfedpoklady pro jejich dalsi socidlni
rozvoj, konsolidaci jejich osobnich pomért, urovnani jejich vztahii s poSkozenymi
a k odstranéni piic¢in spachané trestné ¢innosti. Vyc¢ty uvedené v ustanovenich § 18
(vychovné povinnosti) a § 19 (vychovna omezeni) zdkona o soudnictvi ve vécech

mladeZe jsou demonstrativni, tzn. je mozné ulozit i jiné, v zakon¢ neuvedené. Jejich

usp&sné pusobeni na konkrétniho mladistvého je zavislé na jeho individudlnich

11 Ustanoveni § 17 odst. 1 a7 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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vlastnostech, pottebach, pii¢inach a podminkach, jez ho vedly ke spachani
provinéni, na rodinném a socialnim prosttedi, ve kterém Zije a na ostatnich osobnich
pomgérech, je tudiz velmi dulezitd konkretizace povinnosti ¢i omezeni v rozhodnuti

soudu pro mladez.'?

Vychovnymi povinnostmi mohou soud pro mladez a v piipravném fizeni
statni zastupce stanovit, aby mladistvy bydlel s rodicem nebo jinym dospélym
odpovédnym za jeho vychovu, jednorazoveé nebo ve splatkach zaplatil pfimétenou
pengzitou ¢astku, kterou zaroven uréi, na penézitou pomoc obétem trestné ¢innosti
(jestlize 1ze ptedpokladat, ze tato Castka bude zaplacena z penézitych prostiedk,
S nimiz smi mladistvy samostatné nakladat), vykonal bezplatn¢ ve svém volném
case spolecensky prospé$nou ¢innost ur¢ité¢ho druhu (jen tak, aby nebyla naruSena
priprava na budouci povolani, piedevS§im plnéni povinnosti souvisejicich se
vzdélavacim programem Skoly, nebo vykon povolani ¢i zaméstndni; zaroven je
zakonem stanovena doba nejvyse Ctyt hodin denn¢, osmndcti hodin tydné a Sedesati
hodin celkem), usiloval o vyrovnani s posSkozenym, nahradil dle svych sil skodu
zpisobenou provinéni €i jinak piispél k odstranéni nasledku takového provinéni,
podrobil se 1é¢eni zavislosti na ndvykovych latkach (které neni ochrannym lé¢enim
nebo zabezpecovaci detenci podle trestniho zakoniku) ¢i se podrobil ve svém
volném c¢ase vhodnému programu socidlniho vycviku, psychologickému
poradenstvi, terapeutickému  programu, vzdélavacimu, dosSkolovacimu,
rekvalifikanimu nebo jinému vhodnému programu k rozvijeni socidlnich
dovednosti a osobnosti mladistvého (ktery neni probaénim programem). Pri
ukladéani vychovnych povinnosti je zapotiebi prihlédnout ke zdravotni zpisobilosti

mladistvého.113

Vychovnymi omezenimi mohou soud pro mladez a v pfipravném fizeni
statni zastupce stanovit, aby mladistvy nenavstévoval urcité akce, zafizeni nebo jiné
pro n&j nevhodné prostiedi, aby se nestykal s uréitymi osobami, nezdrzoval na
urcitém misteé, nepfechovaval pfedméty, jez by mohly slouzit k pachéni dalSich
provinéni, aby neuzival navykové latky, neucastnil se hazardnich her, sazek a hrani

na vyhernich hracich pfistrojich, aby neménil bez pfedchoziho ohlaseni probacnimu

112 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 452. ISBN 978-80-7552-358-7.

113 Ustanoveni § 18 odst. 1 aZ 4 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni
¢iny, o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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ufednikovi misto svého pobytu ¢i bezdivodné svoje zaméstnani. Tato omezeni
nemohou narusovat pfipravu mladistvého na budouci povolani, tj. pfedevsim plnéni
povinnosti souvisejicich se vzdélavacim programem skoly, nebo vykon povolani ¢i

zaméstnani. 14

6.1.1.4 Napomenuti s vystrahou

Timto soud pro mladez a v pfipravném fizeni statni zastupce mladistvému
Vv pfitomnosti jeho zakonného zastupce (pfip. opatrovnika) darazné¢ vytkne
protipravnost jeho ¢inu a upozorni ho na konkrétni dasledky, které mu hrozi podle
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze v ptipadé, ze by v budoucnu péachal dalsi
trestnou ¢innost. PakliZe je to vhodné, mohou pii vysloveni napomenuti s vystrahou
soucasn¢ prenechat postizeni mladistvého jeho zdkonnému zastupci, Skole, jiz je
zakem ¢i vychovnému zafizeni, v némz zije, na zdkladé¢ predem vyzadaného
stanoviska Skoly ¢i vychovného zafizeni. VSichni, jimz bylo postizeni mladistvého
pfenechano, maji povinnost vyrozumét o vysledku soud pro mléddez nebo statniho
zastupce. Vyslovenim napomenuti a souasnému udé¢leni vystrahy, stejné jakoz
pfenechanim postizeni uvedenym subjektlim se na mladistvého hledi, jako by nebyl

odsouzen.1t®

6.1.2 Ochranna opatreni
Jedna se o samostatnou kategorii trestnépravnich sankci, jez lze ulozit
jednak trestné¢ odpovédnym mladistvym a jednak mladistvym, ktefi nejsou trestné

odpovédni. 11

Ochranna opatteni, jakoZto prostfedky statniho donuceni vynutitelné statni
moci, mize mladistvému udélit vylucné jediny subjekt, kterym je soud pro mladez.
Jejich ulozeni musi pfedchazet splnéni zakonné podminky, kterou je u mladistvych
spachani provinéni (pfip. ¢inu jinak trestného). Lze je uloZit samostatné (bud’ jako
jediny mozny prostfedek nebo pii upusténi od ulozeni trestniho opatteni) nebo
vedle opatfeni trestnich. Ochrannad opatfeni mohou postihnutému mladistvému
zpusobit urcitou Ujmu, avsak ta je nevyhnutelnym uc¢inkem jejich preventivniho

pusobeni, nejednd se o samostatnou funkéni slozku. Neobsahuji v sobé moralné

114 Ustanoveni § 19 odst. 1 a 2 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny,
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisti.

115 Ustanoveni § 20 odst. 1 aZ 3 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpisi.

116 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 454. ISBN 978-80-7552-358-7.
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politicky odsudek ¢inu, jimz jsou podminéna. Délka trvani téchto opatfeni zpravidla
neni v rozhodnuti o jejich ulozeni pfedem stanovena, nebot zavisi az na jejich
vysledku, avSak u nékterych opatieni je uréitym zpiisobem omezena maximalni

doba jejich trvani.'t’

Druhy ochrannych opatteni jsou ochranné léceni, zabezpecovaci detence,
zabrani véci, zabrani ¢asti majetku a ochranna vychova. Zatimco ochranna vychova
je ukladana podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, ostatni druhy se uklada;ji

pfiméfené podle piislusnych ustanoveni trestniho zakoniku. 8

6.1.2.1 Ochranné léceni

Ochranné 1éceni je mladistvym obecné ukladano pfiméfené podle trestniho
zakoniku, ustanoveni § 99. Jednd se o pravni nasledek provinéni, jehoz
prostfednictvim je poskytovana ochrana spolecnosti jednak ptfed nebezpecnymi
osobami (v tomto ptipadé mladistvymi) postizenymi dusevni poruchou a jednak
pfed mladistvymi chorobné zavislymi na navykovych latkach prostfednictvim
jejich umisténi nebo ambulantni pé&i ve zdravotnickém zatizeni.''® Udelem je,
vyjma ochrany spolecnosti, terapeuticky puasobit na mladistvé pachatele
a poskytnout jim odbornou lékatskou péci, ¢imz dochazi k ptiznivému ovlivnéni

jejich budouciho Zivota.?°

Trestni zdkonik rozliSuje obligatorni a fakultativni uloZeni tohoto opatteni.
Obligatorn€ je ochranné léceni uklddano mladistvému pachateli, jenz spachal
provinéni ve stavu zmenSené pficetnosti, resp. i ve stavu vyvolaném duSevni
poruchou (srov. ustanoveni § 123 trestniho zdkoniku) a mladistvému pro
nepficetnost trestné neodpovédnému, za podminky, ze jeho pobyt na svobodé
ptedstavuje nebezpedi. Fakultativné mtize byt ulozeno mladistvému pachateli, ktery
spachal provinéni ve stavu vyvolaném dusevni poruchou, jestliZe je jeho pobyt na

svobod¢ nebezpecny nebo mladistvému pachateli chorobné zneuzivajicimu

117 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011.s. 211 az 212. ISBN 978-
80-7400-350-9.

118 Ustanoveni § 21 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

119 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 214. ISBN 978-80-7400-
350-9.

120 DRASTIK, A., DURDIK, T., FREMR, R., RUZICKA, M., SOTOLAR, A. Trestni zdkonik:
Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-23]. ASPI_ID KO40_2009CZ. Dostupné
z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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navykovou latku, spachal-li provinéni bud’ pod vlivem takové latky anebo
v souvislosti s jejim zneuzivanim (pfi¢emz musi mezi zneuzivanim navykové latky
a spachanym provinénim existovat pfi¢inny vztah). Dusevni stav mladistvého,
stejné jakoZ mozna nebezpecnost pobytu (posuzovana podle stavu v dobé
rozhodovani soudu pro mladez) mladistvého na svobod¢ je zjistovana znaleckym

posudkem (srov. ustanoveni § 58 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze).1?

Ochranné 1éceni miize mit ambulantni 1 Gistavni formu, S moznosti pfemény
(z ustavni formy na ambulantni a naopak) a trva, dokud to vyzaduje jeho ucel,
pficemz jeho ustavni forma muze byt ulozena nejdéle dvé Iéta, s moznosti
opakovaného prodluzovani (vzdy opét nejvySe 0 dva roky). V ptipadé, ze se
Vv prib¢hu vykonu tohoto opatifeni zjisti, ze nelze dosdhnout jeho ucelu, miize byt
ukoncena a nad propusténym mladistvym stanoven proba¢ni dohled az na dobu péti

let 122

6.1.2.2 Zabezpecovaci detence

Lze ji obecné charakterizovat jako ,pravni nasledek — u mladistvych —
provinéni nebo cinu jinak trestného poskytujici ochranu spolecnosti pred zvlasté
nebezpecnymi duSevné chorymi osobami (mladistvymi postizenymi dusevni
poruchou) nebo osobami zavislymi na navykovych latkach, u kterych nemiize splnit
svuj ucel ochranné léceni, jejich izolaci v detencnim ustavu se zvlastni ostrahou
a s lecebnymi psychologickymi, vzdélavacimi, pedagogickymi, rehabilitacnimi
a cinnostnimi programy, zejména s cilem jejich prerazeni do ustavniho ochranného
léceni”. Jeji uloZeni pfichazi v ivahu jediné tehdy, je-li mladistvy pachatel
odsuzovan za umyslné provinéni, jeZ sazbou odpovida zlo¢inu ¢i zv1ast zavaznému
zlo¢inu (ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 3 trestniho zakoniku) a existuje u n¢j
realny predpoklad, vzhledem k jeho dusevnimu stavu, ze se bude i v budoucnu
obdobné zavazného protipravniho jednani dopoustét a neni u néj zadna, nebo jen
velmi mald pravdépodobnost Uc€innosti ochranné 1é€by (je subsidiarni vici
ochrannému léceni). Ukladani zabezpecCovaci detence mladistvému by mélo byt
zasadné vyjimeénym pocinem, obzvlasté s ohledem na skuteCnost, ze psychicky

1 dalsi vyvoj mladistvého neni zpravidla jest¢ ukoncen a nelze tak, s pfihlédnutim

122 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 214 az 217. ISBN 978-80-
7400-350-9.
122 Ustanoveni § 99 odst.5 a 6 zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdg&jsich
predpisti.
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k povaze duSevni poruchy a moznostem pulisobeni na pachatele, zaujmout
jednoznaéné 1ékatské stanovisko k iginnosti ochranného 1é¢eni.!? K tomu se vaze
I povinnost soudu nejméné jednou za Sest mésict (rozdil oproti ro¢nimu piezkumu
dospélych pachatell) prezkoumat davody jejiho trvani a nésledného

pokra¢ovani.*?*

Trestni zékonik rozliSuje obligatorni 1 fakultativni ukladani zabezpecovaci
detence. Obligatorn¢ se pak ulozi ,,mladistvému pachateli, jenz spachal umysiné
provinéni, které sazbou odpovida zloc¢inu u dospéléeho pachatele, ve stavu zmensené
pricetnosti nebo ve stavu vyvolaném dusevni poruchou *, u né¢hoz soud pro mladez
upustil od potrestani podle specidlni Gpravy upusténi od uloZeni trestniho opatieni
podle ustanoveni § 12 pism. a) zakona o soudnictvi ve vécech mladeze (tj. za
predpokladu, ze zabezpeCovaci detence zajisti napravu mladistvého a tim i ochranu
spoleCnosti 1épe nez trest) a ,, mladistvému, ktery neni pro nepricetnost trestné
odpovédny, jde-li o pachatele cinu jinak trestného napliujiciho znaky umysiného
provinéni sazbou odpovidajici zvlast' zavaznému zlocinu u dospélého pachatele”,
kdy je jeho pobyt na svobod¢ nebezpetny. V obou piipadech plati, Ze mozné
ochranné 1éCeni neni dostatenym prosttedkem k ochrané spolec¢nosti,
s ptfihlédnutim k povaze dusevni poruchy a moznostem pisobeni na mladistvého.
Fakultativné miZe opatfeni v podobé zabezpecovaci detence soud pro mladez
ulozit mladistvému, jenz spachal iimyslné provinéni sazbou odpovidajici zlo€inu
u dospéleho pachatele, ve stavu vyvolaném dusevni poruchou, za podminky, ze je
jeho pobyt na svobod¢ nebezpecny a ochranné 1éCeni by nevedlo k dostatecné
ochrané spole¢nosti (jedna se o opatfeni subsidiarni k obligatornimu uloZeni)
a mladistvému chorobné zneuZivajicimu navykové latky, jestlize opétovné spachal
umyslné provinéni sazbou odpovidajici zvlast' zavaznému zlo¢inu u dospélého
pachatele, piestoze jiz byl odsouzen k nepodminénému opatieni odnéti svobody ve
vyméte nejméné dvou let pro provinéni sazbou odpovidaji zvlast zavaznému
zlo¢inu u dospélych pachateld, jez spachal bud’ pfimo pod vlivem navykové latky
anebo v souvislosti s jejim zneuzivanim, opét za podminky, Zze ochranné 1é¢eni by

nevedlo k dostate¢né ochrané spole¢nosti, i s ptihlédnutim k jeho jiz projevenému

123 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 219 az 220. ISBN 978-
80-7400-350-9.

124 Ustanoveni § 100 odst. 5 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, ve znéni pozdg&jsich predpist.
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postoji k ochrannému 1é¢eni a vzdy s pfihlédnutim k osobé mladistvého pachatele,

k jeho dosavadnimu Zivotu a pomérim.1%°

Vykon zabezpecCovaci detence je primarné upraven zvlastnim zakonem
¢. 129/2008 Sb., o vykonu zabezpeCovaci detence a o zméné néckterych
souvisejicich zakont, dalsi ustanoveni, jez se vztahuji k jejimu vykonu obsahuje

1 trestni fad v ustanovenich § 345 a nasl.

6.1.2.3 Zabrani véci a zabrani ¢asti majetku

Ochrana poskytovdna spolec¢nosti zabranim véci ¢i majetkové hodnoty
spo¢iva v odnéti nebezpecnych véci (napt. zbrané, jedy, vybusniny, narkotika
apod.) nebo jinych véci slouzicich k pachani provinéni (penize urcené
k financovani terorismu, zlofinecké nastroje atd.) ¢i odCerpani vynosu z trestné
¢innosti mladistvym pachatelim. Cilem téchto opatfeni je tedy odstranéni
prosttedk slouzicich k pachani nebo podporovani trestné ¢innosti a tim ji zabranit.
Soud miiZe uloZit, Ze se véc zabird, pokud nalezi mladistvému pachateli, jehoz nelze
stihat nebo odsoudit; pachateli, od jehoZ potrestani soudu upustil anebo pokud
mladistvy pachatel ohrozuje bezpecnost lidi nebo majetku, ptipadné spolecnosti,
anebo hrozi nebezpeci, Ze bude slouzit ke spachdni umyslného provinéni sazbou

odpovidajici zlo¢inu u dospélého pachatele.'?®

6.1.2.4 Ochranna vychova

Jejim Ucelem je odstranéni, pfipadn€ omezeni moZnosti vzniku dalSich
nasledkl zanedbané vychovy, nebezpecnych pro spolec¢nost, a sou¢asné umoznéni
mladistvému jeho dalSi rozvoj, aby se mohl stit fadnym a uZziteCnym clenem
spole¢nosti.!?’ Podminky pro uloZeni upravuje ustanoveni § 22 odst. 1 zakona
o soudnictvi ve vécech mladezZe, jeZ stanovi, Ze soud pro mladeZ muize uloZit
ochrannou vychovu, pokud o vychovu mladistvého neni ndlezit€ postarano
a nedostatek fadné vychovy neni mozné odstranit v jeho vlastni rodin€ ¢i v roding,
V niz zije; dale pokud byla dosavadni vychova mladistvého zanedbana a prostiedi,

v némz mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho nalezit¢ vychovy. Soucasné

125 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mlddeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 220 az 222. ISBN 978-80-
7400-350-9.

126 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 224 az 225. ISBN 978-80-
7400-350-9.

121 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jitif HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 455. ISBN 978-80-7552-358-7.
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nepostaéuje ulozeni vychovnych opatieni jakozto méné intenzivnich prosttedki.*?8

UlozZeni ochranné vychovy piedstavuje jeho odnéti z vychovy rodicti a nésledné
zatazeni do kolektivni vychovy s pfisngj$im rezimem a jako takové hluboky zasah
do prav mladistvého.'?® Ochranna vychova miize byt vykonavana v diagnostickém
ustavu, détském domove, détském domové se Skolou ¢i ve vychovném tustavu
a méla by predstavovat subsidiarni prostfedek k ulozeni tstavni vychovy, jakozto
méng¢ drastického opatieni, podle jinych pravnich ptedpist (ustanoveni § 971 a nasl.
obc¢anského zékoniku). Lze ji ulozit samostatné pii upusténi od ulozeni trestniho
opatfeni podle ustanoveni § 12 pism. b) zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze
a jednak vedle trestniho opatieni, neni-li jejich soucasné uloZeni vylouceno.
Ochranné vychova je jednim z ptipadl, kde je omezena maximalni doba jejich
trvani, a to dosaZzenim urcitého véku. Mize tak trvat nejdéle do dovrSeni osmnacti
let (po dosazeni zletilosti ji jiz neni mozné ani nafidit) s moznosti prodlouzeni — ve
vyjime¢nych ptipadech — az do devatenactého roku véku, za podminky, Ze
o takovém prodlouzeni musi byt rozhodnuto jesté pred dovrSenim osmnécti let véku

mladistvého.3

Vykon ochranné vychovy upravuje zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni
vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich a o preventivné vychovné
péci ve Skolskych zatfizenich a o zméné& dalSich zdkonl, ve znéni pozdéjsich

predpisti (déle jen ,,zdkon o vykonu ustavni a ochranné vychovy*®).

6.1.3 Trestni opatieni

Trestni opatieni jsou nejdlraznéj$imi a nejvice postihujicimi prostredky
k dosazeni i¢elu zakona o soudnictvi ve vécech mladeze. Jejich uc¢elem je, kromé
napomahani k vytvafeni vhodnych podminek pro dalsi vyvoj mladistvého, rovnéz

ochrana mladistvého ptfed negativnimi vlivy a pfedchazeni dalSimu péchani

128 Ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé€jsich predpist.

129 SAMAL, Pavel: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 456. ISBN 978-80-7552-358-7.

130 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 22 [Ochranna vychova] Zikon o soudnictvi ve
vécech mlddeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-14]. ASPI_ID
KO218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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provinéni. M¢la by navic plisobit na chovani ostatnich ¢lenti spolecnosti, zejména

mladistvych, z hlediska jejich hodnotové orientace.'3

Jsou stanovena zakonem a vynutitelna statem. Jejich ukladani je ve vylu¢né
kompetenci soudu pro mladez. Trestni opatieni obsahuji, na rozdil od opatieni
vychovnych a ochrannych, negativni hodnoceni spdachaného provinéni a jeho
pachatele a ptisobi mu uréitou ujmu, kterou se sleduje splnéni ucelu stanoveného
zakonem o soudnictvi ve vécech mladeze. Takto vznikla ijma nicméné nikdy nesmi
byt cilem ani smyslem tohoto okruhu opatfeni, pouze nezbytnym prostfedkem pro

dosazeni i¢elu trestniho opatieni a zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze.!*?

Trestni opatfeni mohou byt ukladdna ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 1
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze pouze v jeho mezich, druh a vymeéra téchto
opatieni musi korespondovat s okolnostmi pfipadu 1 osobnim pomérim
mladistvého (odst. 3 t€hoz ustanoveni) a jejich vykonem nesmi byt ponizena lidska

diistojnost (ustanoveni § 24 odst. 2).1%

Druhy trestnich opatieni jsou obecné prospesné prace, penézité opatieni,
penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu, propadnuti véci, zékaz
¢innosti, zdkaz drZeni a chovu zvifat, vyhosténi, domaci vézeni, zakaz vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce, odnéti svobody podminéné odlozené na
zkuSebni dobu (podminéné odsouzeni), odnéti svobody podminéné odlozené na
zkusebni dobu s dohledem, odnéti svobody nepodminéné.'®* Jejich vycet je
taxativni, jsou systematicky uspofadana (podle zajmu, které trestni opatfeni
postihuji) a je patrné, Ze znatelné prevazuji tzv. alternativni trestni opatteni, tj.
takova, jeZ nejsou spojena s odnétim svobody a sizolaci mladistvého od

spole¢nosti.®

131 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jitif HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdavo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 459 az 460. ISBN 978-80-7552-358-7.

182 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mldadeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 248. ISBN 978-80-7400-
350-9.

133 KRATOCHVIL, Vladimir a kolektiv autorti. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast. 2. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické ucebnice. s. 707. ISBN 978-80-7179-082-2.

134 Ustanoveni § 24 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdejsich predpist.

135 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 250. ISBN 978-80-7400-
350-9.
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Pokud je to mozné a odpovida-li to ucelu zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze, je zapotiebi upiednostnit pfed nepodminénym odnétim svobody opatieni,
jez nejsou spojena s bezprostiednim odnétim svobody (projev zasady subsidiarity
trestni represe), nebot’ tyto obsahuji prvky individualni prevence (vychova
k fadnému zivotu) zaméfené na resocializaci a rehabilitaci mladistvych pachatelt,

ktefi nejsou vytrzeni z jejich piirozeného socialniho prostredi.**®

6.1.3.1 Obecné prospésné prace

Obecnou pravni tpravu obecné prospeésnych praci obsahuji ustanoveni § 62
az 65 trestniho zékoniku. Opatieni obecné prospéSnych praci 1ze ulozit za provinéni
odpovidajici ptecinu u dospélych osob. Spocivéa v povinnosti mladistvého provést
ve stanoveném rozsahu prace k obecné prospéSnym ucelim. Ty mohou spocivat
v udrzbé vetejnych prostranstvi, uklidu a udrzbé vetejnych budov a komunikaci
a v dalSich obdobnych ¢innostech ve prospéch obci ¢i jinych obecné prospésnych
instituci zabyvajicich se zalezitostmi uvedenymi v ustanoveni § 62 odst. 3 trestniho
zakoniku, tj. kulturou, vzdélavanim a védou, Skolstvim, ochranou zdravi a pozarni
ochranou, ochranou zivotniho prostiedi, podporou a ochranou mladeze, ochranou
zvitat a dal$i. Pracovni povinnost plynouci z tohoto opatfeni je mladistvy povinen
spInit ve stanoveném rozsahu osobn¢, ve svém volném case a bezplatné. Co do
druhu praci je zapotiebi splnéni podminky v podobé obecné prospésnosti, musi tedy

vést k vytvoteni uziteéného vysledku slouzicimu $ir§imu okruhu lidi.**’

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze obecné prospésné prace modifikuje
Z hlediska horni hranice sazby tohoto opatteni, kdy nesmi pfevySovat polovinu
horni hranice stanovené v trestnim zdkoniku. Lze je tak ulozit v rozsahu 50 az 150
hodin. Soud pro mladez obligatorn¢ zjiStuje stanovisko mladistvého ohledné
mozZnosti uloZeni tohoto opatfeni, k némuz by mél ptihlédnout. Pfipadné ulozeni

zaroveh nesmi ohrozovat zdravi, bezpe¢nost nebo mravni vyvoj mladistvych.'*

13 KRATOCHVIL, Vladimir a kolektiv autorti. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast. 2. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2012. Beckovy pravnické uéebnice. s. 707. ISBN 978-80-7179-082-2.

137 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 275 az 277. ISBN 978-
80-7400-350-9.

138 Ustanoveni § 26 odst. 1 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zédkond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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6.1.3.2 Penézité opatieni a penézité opatieni s podminénym odkladem
vykonu
Obecnou upravu obsahuje trestni zdkonik v ustanovenich § 67 az 69

trestniho zakoniku.

Ackoli je penézité opatieni vyrazné majetkoveé povahy, nejedna se vyhradné
o postih provinéni ryze majetkového charakteru, nybrz i jinych ptipadd, u nichz to
trestni zakonik dovoluje. Co se nicmén¢ provinéni majetkové povahy tyka, primarni
funkei tohoto opatieni je zejména moznost postihnuti majetkového prospéchu
mladistvého pachatele ziskaného z trestné Cinnosti v pfipad¢, kdy ho nelze od¢erpat
jinak. Své opodstatnéni ma 1 v okruhu té€ch provinéni, ke kterym potfebuje
mladistvy urcité finan¢ni prostfedky, nebot’ miiZe plnit jistou zabrannou funkci, pii
niz dojde k odCerpani penéznich prostiedki potiebnych k dalSimu pachéani

protipravni ¢innosti.'%

Penézité opatfeni lze ulozit za urcitych podminek: mladistvy Umyslnou
trestnou Cinnosti ziskal nebo se snazil ziskat majetkovy prospéch, trestni zdkonik
ve zvlastni ¢asti ulozeni tohoto opatieni dovoluje anebo je ukladano za provinéni
odpovidajici precinu u dospélych pachateli a vzhledem k povaze a zavaznosti
spachaného provinéni a pomérim mladistvého neni soucasné ulozeno trestni
opatfeni nepodminéného odnéti svobody. Sou€asné zakon o soudnictvi ve vécech
mlédeZze v ustanoveni § 27 odst. 1 stanovi, Ze takovy mladistvy musi byt bud’
vydélecné ¢inny, pficemz jeho piijem z vydélecné ¢innosti musi byt natolik vysoky,
aby postacoval k thradé¢ vyméfeného penézitého opatfeni anebo jeho majetkové
pomeéry ulozeni tohoto opatfeni umoznuji, pficemz musi byt schopen uhradit
vyméfenou Castku z penézitych prostredkll, s nimiz miZe samostatné nakladat.
Pengzité opatieni je uklddano ve formé dennich sazeb, podle povahy a zavaznosti
spachaného provinéni, pfi¢emz jejich rozmezi u mladistvych ¢ini nejméné deset
a nejvice 365. Jedna denni sazba miZe, podle majetkovych pomért mladistvého,

¢init od sto do péti tisic korun. Soucasné s uloZenim tohoto opatfeni stanovi soud

139 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 27 [Penézité opateni] Zdkon o soudnictvi ve vécech
mldadeze: Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID K0O218 _2003CZ.
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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pro mladez nahradni trestni opatfeni odnéti svobody, pro ptipad, ze by nebylo ve

stanovené 1hlité vykonano, a to az na jeden rok.'%°

V kompetenci soudu pro mladez je rovnéz moznost podminéného odlozeni
vykonu penézit¢ho opatfeni, a to ve dvou taxativné¢ vymezenych piipadech
vV ustanoveni § 28 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze: jestlize vzhledem
k osobé mladistvého lze divodné piedpokladat, ze Gcelu trestniho opatieni bude
dosazeno i bez jeho vykonu, s pfihlédnutim k jeho dosavadnimu Zivotu a prostiedi,
Vv némz zije a pracuje a k okolnostem piipadu anebo soud pro mladez piijme za
mladistvého zaruku za napravu a vzhledem k vychovnému vlivu toho, kdo zaruku
nabidl, se mize divodn¢ domnivat, Ze bude dosazeno ucelu trestniho opatieni i bez

jeho vykonu.'#

Pti podminéném odlozeni vykonu tohoto opatieni stanovi soud pro mladez
zkuSebni dobu, v maximalnim rozsahu tii let, po¢inaje pravni moci rozsudku. Ve
zkuSebni dobé je mladistvy povinen vést fadny zivot a vyhovét uloZenym
podminkam. Jestlize se tak stane, vyslovi soud pro mladez, Zze se osvédcil,
V opac¢ném pripadé rozhodne o vykonani opatieni, nejdéle ve l1hité jednoho roku od
uplynuti zkuSebni doby, nebot’ kdyby tak neucinil, aniz by na tom nesl vinu
mladistvy pachatel, ma se za to, Ze se osv&d¢il.1* Ustanoveni § 69 odst. 1 trestniho

zakoniku stanovi, ze zaplacené ¢astky tohoto opatieni pfipadaji statu. 143

6.1.3.3 Propadnuti véci

Vzhledem k tomu, Ze zakon o soudnictvi ve vécech mladeze neobsahuje
zadné specialni ustanoveni ohledné opatfeni propadnuti véci, pouzije se ve vztahu
k mladistvym beze zbytku obecna tprava obsazena v ustanovenich § 70 a 72

trestniho zakoniku.

Opatieni propadnuti véci je opatienim postihujicim majetek mladistvého
pachatele. Jeho ucelem je ztizeni opétovného spachani provinéni mladistvym

a odcerpani zisku dosazené¢ho trestnou cinnosti. Piedmétem opatfeni jsou

140 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.CH.BECK, 2011. s. 295 az 300. ISBN 978-
80-7400-350-9.

141 Ustanoveni § 28 odst. 1 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

142 Ustanoveni § 29 odst.1 a § 30 odst. 1 a 3 zakona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpist.

143 Ustanoveni § 69 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdgjsich predpisi.
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obligatorn¢ bezprostiedni vynosy z trestné Cinnosti, avSak soud pro mladez ho
muze fakultativné ulozit i tehdy, bude-li se tykat véci, ktera je nastrojem trestné
¢innosti anebo je zprostiedkovanym vynosem z trestné Cinnosti, jestlize hodnota
veéci tvorici bezprostfedni vynos z trestné ¢innosti neni ve vztahu k ni zanedbatelna.
I zminéné situace fakultativniho ulozeni se mohou pfemeénit v ulozeni obligatorni,
a to tehdy, pokud mladistvy pachatel drzi uvedené véci v rozporu s jinym pravnim
pfedpisem, typicky se miize jednat napt. o zbran drzenou v rozporu se zdkonem
¢. 119/2002 Sb., o stfelnych zbranich a stielivu (déle jen ,,zakon o zbranich®). Ve
vSech ptipadech musi byt splnéna podminka, Ze véc, jez je predmétem opatieni,
nalezi pachateli (tzn. nesmi se jednat o véc, kterd by zpiisobila majetkovy postih
osoby, jez se protipravniho jednani nedopustila).1** Propadla véc piipada statu,
pfi¢emz zastavni prava k ni nezanikaji.}*> Co jsou bezprosttedni a zprostfedkovany
vynos z trestné ¢innosti definuje ustanoveni § 135b odst. 2 a 3 trestniho zadkoniku.
Za bezprosttedni vynos z trestné ¢innosti je povazovana véc, véetné jejich plodi
a uzitkl, ziskand — v pfipadé mladistvych — provinénim jako odména za néj.
Zprosttedkovanym vynosem se pak mini véc, opét vcetné jejich plodl a uzitkd,
spliiyjici jednu ze zdkonem stanovenych podminek — byla (i kdyby jen z&asti)
nabyta za véc tvofici bezprostiedni vynos z trestné Cinnosti, ve kterou byla véc
tvofici bezprostfedni vynos z trestné ¢innosti (i kdyby jen z¢asti) pfeménéna anebo
K jejimuz zhodnoceni (i kdyby jen zcasti) doSlo prostiednictvim véci tvofici

bezprostiedni vynos z trestné ¢innosti. 48

6.1.3.4 Zakaz ¢innosti

Obecnou tUpravu obsahuji ustanoveni § 73 a 74 trestniho zakoniku.
Podstatou opatieni je povinnost mladistvého zdrzet se vykonu urcité ¢innosti, ve
snaze mu piimo zabranit v dalSich pachani trestné cCinnosti prostiednictvim
docCasného vytazeni z moznosti zastdvat a vykondvat urcité zaméstnani, povolani,
funkci anebo vykonavat ¢innosti, ke kterym je zapotiebi zvlastni povoleni nebo
jejichz vykon je upraven zvlastnimi piedpisy. Mladistvému je tim znemoZnéno
vykonavat aktivity, k nimz se vyzaduje jista odbornd a moralni zpusobilost
a kterych zneuzil ¢i je vyuzil ke spachdni provinéni. Podminkou uloZeni tohoto

opatfeni je spachani provinéni v pfimé a bezprostiedni souvislosti s takovou

144 SCERBA, Filip. § 70 [Propadnuti véci]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik. Komentar. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
145 Ustanoveni § 70 odst. 6 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozd&jsich ptedpisi.
146 Ustanoveni § 135b odst. 2 a 3 zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdgjsich
predpisti.

67



¢innosti, kterou zarovenn sam a pfimo vykondval. Nelze mu tak zakazat vykon
jakéhokoli povolani a ur¢it mu povoldni jediné, stejné jakoz mu nelze piikdzat
urcité pracovisté, nafidit zménu zaméstnani anebo zakazat vykon jakékoli ¢innosti
v uréitém odvétvi.’*’ Soud pro mladez miiZe opatieni zakazu ¢innosti ulozit pouze
tehdy, neni-li piekazkou v piipraveé na budouci povolani. Horni hranice sazby nesmi
prevySovat pét let'*8, spodni hranice zlistdva shodné s trestnim zdkonikem na

jednom roce a ani od jedné ze stanovenych hranic se nelze odchylit.

6.1.3.5 Zakaz drZeni a chovu zvirat

Obecnou upravu stanovi trestni zdkonik v ustanovenich § 74a a 74b.
Opatieni zakazu drZeni a chovu zvitat Ize mladistvému ulozit, jestlize spachal
provinéni (zejména ve smyslu ustanoveni § 302 az 306 trestniho zakoniku)
Vv ptimé souvislosti s drzenim, chovem nebo péci o zvife. Drzenim zvifete se
rozumi, Ze ma dana osoba zivé zvife ve své faktické moci, tudiz jej miize ovladat
a disponovat s nim, bez ohledu na pravni titul — tedy zda je jeho vlastnikem, ma ho
pujcené, sveéfené apod. €i zda ho ziskala protipravné. Chov je Cinnosti uzce se
prolinajici s drzenim zvifete — nelze jej realizovat bez toho, aniz by ho zaroven
podléhalo drzeni. PéCi predstavuji veskeré aktivity s cilem zajisStovani potieb
zvitete, tzn. poskytovani krmiva, zajistovani veterinarni péce apod., stejné¢ jakoz
1 ¢innosti spojené s produkci hospodaiskych zvitat, pfi¢emz je tieba vykonavat je
soustavné (i kdyby jen kratkodobé€). Vzhledem k tomu, Ze je toto opatieni spojeno
ex lege se zékazem vsech tii uvedenych aktivit — tj. drzenim, chovem i pé¢i — neni
v rozhodnuti o jeho uloZeni nutné blize specifikovat jeho obsah. Soucasné se
vztahuje obecné na vSechna zvifata, nikoli pouze na urcity druh ¢i jedno konkrétni
zvite.*® Vykon opatfeni zakazu drzeni a chovu zvifat pak spo¢iva v nemoznosti

mladistvého po stanovenou dobu vyse zminéné aktivity provozovat.?>

Opatieni zakazu drzeni a chovu zvifat miiZze mladistvému soud pro mladez
ulozit na zéklad€ ustanoveni § 26 odst. 3 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Podminkou moznosti ulozeni je, ze takové opatieni neni piekazkou v ptipravé na

147 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.CH.BECK, 2011. s. 281 az 282. ISBN 978-
80-7400-350-9.

148 Ustanoveni § 26 odst. 3 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisi.

149 SCERBA, Filip. § 74a [Zakaz drzeni a chovu zvitat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zdkonik.
Komentar. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022, marg. ¢. 34.

1%0 Ustanoveni § 74a odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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jeho budouci povolani. Modifikovana oproti obecné tpravé je rovnéz vyse horni
hranice sazby tohoto opatieni, kterd nesmi prevySovat pét let a je tudiz polovicni

oproti sazbé u dospélych pachateli.?>!

6.1.3.6 Vyhosténi

Obecna uprava opatteni vyhosténi vychazi zustanoveni § 80 trestniho
zakoniku. Vyhosténi z tizemi republiky miize byt soudem pro mladez ulozeno
mladistvému, ktery neni obéanem Ceské republiky. Jedna se o odnéti prava cizince
zdrzovat se i nadale — mél-li takové pravo — na uzemi Ceské republiky a z toho
vyplyvajici pfemisténi na izemi jiného statu nebo jeho predani prislusnym orgdniim
jiného statu. Urceni mista, resp. statu, stejn¢ jakoZ i samotné provedeni vyhosténi
je v dikci organt Policie Ceské republiky. Opatieni slouzi k zabranéni mladistvému
Vv pachani dalsi trestné Ginnosti v Ceské republice, jestlize od n&j hrozi nebezpeti

lidem, majetku ¢i jinému obecnému zajmu.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladdeze v ustanoveni § 26 odst. 5 stanovuje,
ze — krom¢ podminek obsazenych v obecné uprave — pti ukladani vyhosténi musi
soud pro mladez brat v potaz, zda je toto opatfeni v nejlepSim zajmu mladistvého,
pfihlédne k jeho rodinnym a osobnim pomérim a zejména je jeho povinnosti
zabranit tomu, aby byl vydan nebezpedi zpustnuti.®? Je-li mladistvy pachatel
ob¢anem Evropské unie (dale jen ,,EU*), coZ je kazda osoba se statnim obcanstvim
kteréhokoli z ¢lenskych stat EU, musi byt navic splnéna podminka, Ze neuloZeni
vyhos$téni by predstavovalo vazné ohrozeni bezpecnosti statu nebo vetejného
pofadku a Ze je tohle opatfeni v jeho nejlepSim zajmu. Bezpec€nosti statu se mini
wzZajisteni  svrchovanosti, samostatnosti, uzemni celistvosti, obranyschopnosti
a ochrany jeho demokratickych zakladii, zejména z hlediska zachovani ustavniho
zFizent, Zivotil, zdravi a majetkovych hodnot obyvatelstva“ Za divody ohrozeni pak
mohou byt shledany jednak provinéni proti bezpeénosti Ceské republiky (trestné
¢iny v ustanovenich § 316 az 318 trestniho zdkoniku) a jednak téZ provinéni vici
Ceské republice (trestné ¢iny v ustanovenich § 309 az 315 trestniho zakoniku), vigi
obran¢ statu (trestné Ciny v ustanovenich § 319 az 322 trestniho zakoniku) anebo
proti jinym zajmiim ohrozujicim bezpecnost statu (napi. nedovolené ozbrojovani

ve vetSim rozsahu a nebezpeénymi zbranémi ve smyslu ustanoveni § 279 trestniho

181 Ustanoveni § 26 odst. 3 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny

a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdejsich predpist.
152 Ustanoveni § 26 odst. 5 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zédkond, ve znéni pozdéjsich predpist.
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zakoniku apod.).’®® Odliduje se i horni hranice sazby onoho opatieni, vyhosténi
muze trvat od jednoho roku do péti let (je tak opét poloviéni ohledné sazby
dospélych pachateld, jez 1ze vyhostit az na dobu deseti let, nebo dokonce na dobu

neuréitou).?>

6.1.3.7 Domaci vézeni

Obecna tprava je obsazena v ustanovenich § 60 az 61 trestniho zédkoniku.
Jedna se o alternativni trest, jenz je mozné ulozit, na zaklad¢ pisemného slibu
mladistvého, za provinéni odpovidajici ptecinu u dospé€lych pachatelt, spocivajici
V povinnosti odsouzeného zdrzovat se, v daném ¢asovém rozmezi, v misté svého
bydlisté, ¢imz je urcitym zplisobem omezena jeho svoboda, avSak za souc¢asného
zachovani rodinnych, ekonomickych a socidlnich vazeb. Pisemny slib je zapotiebi
ucinit jesté pred ulozenim opatieni a mladistvy se v ném zavazuje, Ze se bude ve
stanovené dob¢ zdrzovat v urCeném obydli a ze poskytne pii vykonu kontroly
potfebnou soucinnost.’® Opatieni doméaciho vézeni lze ulozit mladistvému
vV rozsahu az do jednoho roku, coz spliuje pozadavek zidkona o soudnictvi ve
vécech mladeZe, ze horni hranice sazby tohoto opatieni nesmi pievySovat polovinu
horni hranice stanovené trestnim zakonikem.®® P#i ukladani domaciho vézeni je
nezbytné, v z4jmu piiznivého rozvoje jeho osobnosti, pifihlédnout k zajmim

mladistvého, jeho zapojeni do &innosti krouzkii, sportovnich klubii apod.*®’

6.1.3.8 Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce

Obecna uprava je stanovena v ustanovenich § 76 a 77 trestniho zakoniku.
Opatieni zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce muize byt
soudem pro mladeZ uloZeno jen mladistvému, jenz se dopustil imyslného provinéni
(za nedbalostni nikoli) v souvislosti s navstévou nékteré z uvedenych druht akci
(typickym ptikladem muaze byt vytrznictvi fanouskll na sportovnim utkani).

Mladistvy se tak nesmi po dobu vykonu tohoto opatieni — jednoznacné a konkrétné

153 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdikon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.CH.BECK, 2011. s. 286 az 287. ISBN 978-
80-7400-350-9.

154 Ustanoveni § 26 odst. 5 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nekterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.

155 PROBACNI A MEDIACNI SLUZBA. Trest domdciho vézeni [online]. [cit. 2023-03-15].
Dostupné z: https://www.pmscr.cz/wp-content/uploads/2021/12/letak _tdv.pdf

1%6 Ustanoveni § 26 odst. 2 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakont, ve znéni pozdéejsich predpisi.

157 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 26 [Obecné prospéiné prace, doméci vézeni, zdkaz
¢innosti, zdkaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce a vyhosténi] Zdkon o soudnictvi
ve vécech mlddeze: Komentdr. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID
KO218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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stanovenych v ramci kontrolovatelnosti takového zdkazu — akci ucastnit.
Spolecenskou akci lze charakterizovat jako v podstaté jakoukoli organizovanou
udalost, pii které dochazi k socialni interakci. Miize se tak jednat o plesy, oslavy,
diskotéky apod. Ugelem tohoto opatieni je zabranéni mladistvému v pachani dalsi
trestné Ginnosti, ktera je spojena s konanim uréitych akei.*®® Zakon o soudnictvi ve
vécech mladeze opét odlisné modifikuje pouze sazbu tohoto opatieni, kdy horni
hranice sazby nesmi pievySovat pét let’® (pfi¢emz je tato doba poloviéni oproti

desetileté horni hranici sazby u dospélych pachatell).

6.1.3.9 Odnéti svobody (podminéné odloZené na zkuSebni dobu, podminéné
odloZené na zkuSebni dobu s dohledem, nepodminéné)

UloZeni nepodminéného trestu odnéti svobody je v pfipadé¢ mladistvych
pachateld prostfedkem ultima ratio, tedy tim nejzazS$im feSenim u zavaznych
provinéni, anebo pokud jiz byly vyCerpany jiné moznosti, véetné uloZeni jinych
trestnich opatieni.’®® Tento princip je souéasti i Evropskych pravidel pro mladistvé
pachatele podléhajici sankcim ¢i opatfenim vyslovné stanovujicich, Ze ,,odnéti
svobody smi u mladistvych byt az krajnim opatrenim a musi se ukladat a uplatiovat
Jjen na nejkratsi moznou dobu“.*®! Jedna se zaroven o nejpiisnéjsi z opatieni, jez
1ze mladistvym ulozit a pfedstavuje zdsadni zdsah do svobody jedince. Pobyt ve
véznici mize mit na mladistvého negativni vliv a z toho ditvodu jsou moZné sazby
sniZzené na polovinu oproti dospélym pachatelim, v rozmezi jednoho az péti let.
Stanovenou spodni 1 horni hranici lze prolomit jen ve vyjime¢nych ptipadech. Co
do spodni hranice jsou takovymi piipady mimotadné snizeni odnéti svobody ve
smyslu ustanoveni § 32 zidkona o soudnictvi ve vécech mladeze, za soucasného
ulozeni ochranného lé¢eni podle ustanoveni § 40 odst. 2 trestniho zdkoniku anebo
jedna-li se o institut spolupracujiciho obvinéného ve smyslu ustanoveni § 58 odst.

5 trestniho zakoniku.'®? Horni hranici je pak mozné piekrocit jediné tehdy, jestlize

158 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 283 az 284. ISBN 978-
80-7400-350-9.

159 Ustanoveni § 26 odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nekterych zakonil, ve znéni pozde€jsich piedpist.

160 \ALKOVA, Helena in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 318. ISBN 978-80-7400-
350-9.

11 Rada Evropy a International Juvenile Justice Observatory k soudnictvi nad mladeZi. Praha:
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2012. Prameny (Institut pro kriminologii a socialni
prevenci). s. 86. ISBN 978-80-7338-126-4. Dostupné z: http://www.ok.cz/iksp/docs/401.pdf

162 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 31 [Odnéti svobody]. Zdkon o soudnictvi ve vécech
mldadeze: Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-21]. ASPI_ID K0O218 _2003CZ.
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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se dopustil mladistvy pachatel provinéni, za které¢ umoziuje trestni zdkonik ulozeni
vyjimecného trestu. Povaha a zavaznost takového provinéni musi byt mimotadné
vysoka, tzn. zplsob provedeni ¢inu je zvlast’ zavrzenihodny, stejné tak pohnutka
a nasledek je zvlast tézky a tézko napravitelny (pfi¢emz postacuje splnéni i jen
jedné z uvedenych podminek). Soucasné¢ musi mit soud pro mladez za to, ze by
odnéti svobody ve standardné¢ stanoveném rozsahu nepostacovalo k dosazeni ucelu
opatieni. Za takovych okolnosti soud pro mladez mtze ulozit trest odnéti svobody
na pét az deset let.'® Vykon opatfeni trestu odnéti svobody u odsouzenych
mladistvych se fidi zdkonem ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody
a o zméné nekterych souvisejicich zdkond (dale jen ,,zakon o vykonu trestu®).
Ustanoveni § 5 odst. 3 zdkona o vykonu trestu obdobné s ustanovenim § 31 odst.
4 zékona o soudnictvi ve vécech mladdeze uvadi, Ze vykon tohoto opatfeni
u mladistvych, jez nepfekrocili devatenacty rok véku, je provadén oddélené od
ostatnich odsouzenych, a to bud’ ve véznicich pro mladistvé (srov. ustanoveni § 8
odst. 2 zdkona o vykonu trestu) anebo ve zvlastnich oddélenich pro mladistvé,
suplatnénim vnitini diferenciace.!®® Zakon o vykonu trestu je dile rozsifen
vyhlaSkou Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., ze dne 21. prosince 1999,
kterou se vydava rad vykonu trestu odnéti svobody (dale jen ,,fad vykonu trestu®),
ve znéni uéinném od 1. 1. 2022 do 31. 12. 2023. R4d vykonu trestu v ustanoveni
§ 83 rozliSuje mladistvé do ¢tyt zékladnich diferenciacnich skupin, na zakladé
charakteristiky osobnosti a spachaného provinéni — zakladni skupiny A, zékladni
skupiny B, zékladni skupiny C a zakladni skupiny D. Zdkladni skupina A je
vyhrazena pro odsouzené se zakladni charakteristikou v normalu, u nichz poruchy
chovani vyplyvaji z nevhodného socidlniho prostiedni, emocionalni a socialni
nevyzralosti a pfipadné ze Spatného zachdzeni. Do skupiny B se pak zatazuji
odsouzeni s naznaCenym disharmonickym vyvojem osobnosti; do skupiny C
mladistvi, vyZadujici specializovany vykon trestniho opatfeni, s poruchami
chovéni, v€etné téch zplsobenych uzivanim navykovych latek a skupina D slouzi
pro odsouzené s mentalni retardaci. Kazda z nich se 1i§i obsahem a zplisobem

zachdzeni odpovidajicim potfebdm Zadouci zmény osobnosti mladistvého,

163 Ustanoveni § 31 odst. 3 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

164 Ustanoveni § 1 odst. 3, § 5 odst. 3, § 8 odst. 2 zakona ¢. 169/1999Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist; ustanoveni § 31
odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zmeéné nekterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisi.
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spolecnou slozku pak tvoii vzdélavani a vhodnd forma socidlniho vycviku. Tyto
zakladni skupiny se dale ¢leni na skupiny prostupné, tvofici uceleny systém
pozitivni motivace, do nichz jsou mladistvi zatazovani na zdklad¢ plnéni programu
zachazeni, charakteristiky osobnosti, moznosti resocializace, svého chovani,
jednani, postojii ke spachanému provinéni a vykonu trestniho opatieni, samoziejme

S moznosti prefazeni.®®

Podminéné odsouzeni a podminéné odsouzeni s dohledem predstavuji
alternativy Kk nepodminénému opatieni odnéti svobody. Soud pro mladez po
provedeném dokazovani vynese odsuzujici rozsudek, pti¢emz ulozi trestni opatieni
odnéti svobody, avSak vykon takového opatfeni se za urcitych podminek odlozi
(a v kone¢ném dusledku i promine) a souc¢asné stanovi zkuSebni dobu. PakliZe to
uzna za vhodné, mize nad mladistvym vyslovit ve zkusebni dob¢ dohled, v podobé
probac¢niho tufednika, zastavajici funkci jednak kontroly a jednak vedeni

a pomoci.1®

Smyslem zkusebni doby je ovérit, zda je mladistvy pachatel schopny zménit
své chovani natolik, Ze dojde k jeho napravé i bez vykonu trestniho opatfeni.
V opacném ptipadé by zavdal divod k dodatecnému nafizeni vykonu tohoto
opatieni, byt ne nutné pokazdé (srov. ustanoveni § 33 odst. 3 zakona o soudnictvi
ve vécech mladeze, viz niZe). ZkuSebni doba je stanovena na jeden az ti1 roky.
Ptestoze je jeji délka obecné nepiekrocitelnd, za mimotradnych okolnosti ji lze

prodlouzit, nejdéle ovsem o dva roky, nikoli viak dodate¢né zkratit.’

Ve zkuSebni dobé musi odsouzeny mladistvy vést fadny zivot, dodrzovat
dané povinnosti a omezeni a, paklize je mu uloZzen i dohled, musi s danym
probacnim ufednikem spolupracovat a dodrZovat jeho pokyny. Vykon stanoveného

dohledu trva po cely priibéh zkusebni doby. 1%

165 Ustanoveni § 83 odst. 1 az 5, § 84 odst. 1 a § 85 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti &. 345/1999
Sb., ze dne 21. prosince 1999, kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni ucinném
od 1. 1. 2022 do 31. 12. 2023.

166 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mlddeze komentar. 3. vydani. CH.BECK, 2011. s. 335. ISBN 978-80-7400-
350-9.

167 SOTOLAR, Alexander in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.H.BECK, 2011. s. 339. ISBN 978-80-7400-
350-9.

168 HRUSAKOVA, Milana a Eva ZATECKA. § 33 [Podminéné odsouzeni a podminéné odsouzeni
s dohledem]. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze: Komentar. [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 2023-2-21]. ASPI_ID KO218 2003CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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I za situace, kdy mladistvy zavda divod k dodatecnému natizeni vykonu
trestu podminéného odsouzeni, je soud pro mladez opravnén — S ohledem na
okolnosti ptipadu a osobu mladistvého, ponechat podminéné odsouzeni v platnosti,
pricemz muze dodatecné stanovit nad mladistvym dohled, pfiméien¢ (a soucasné
maximaln¢ na dvé léta) prodlouzit zkuSebni dobu (pficemz nesmi piekrocit
stanovenou pétiletou horni hranici), ulozit dal$i vychovna opatieni nebo stanovit,
aby se mladistvy zdrZoval ve stanoveném casovém obdobi v ur¢eném obydli (jen
za predpokladu, zZe tato diive stanovena podminka netrvala déle nez Sest mésict,
pficemz Sestimésicni hranice nemutze byt prekroCena ani timto dodate¢nym

stanovenim).1%®

6.1.4 Zahlazeni odsouzeni

V zajmu co nejvétSiho omezeni rizik vedlejSich negativnich diasledkt
trestniho postihu mladistvych pachatelti, zejména co do krimindlni stigmatizace,
a soucasného vytvoreni optimalnich ptedpokladt pro zménu chovani téchto jedinct
ovlivnéného uloZzenym opatfenim, stanovuje zakon o soudnictvi ve vécech mladeze
institut zahlazeni odsouzeni, resp. fikci jeho zahlazeni, v jehoz disledku je na
mladistvého pachatele pohlizeno jako na netrestanou osobu, a k némuz dochazi ve
vétsing pripadii poté, co soudem pro mladez stanovena opatieni vykonal, stejné
jakoZz poté, bylo-li od jejich vykonu ¢i zbytku vykonu pravomocné upusténo anebo

vysloveno, Ze se podminéné odsouzeny ¢ podminéné propustény osveédéil. 1"

Vyjimky z tohoto pravidla pfedstavuji uloZeni opatieni propadnuti véci, kdy
se na mladistvého hledi, jako by nebyl odsouzen, jakmile nabyl pravni moci
rozsudek, kterym bylo toto opatfeni ulozeno; ulozeni opatfeni vyhosténi vazané na
dobu, po kterou bylo uloZeno, pficemz fikce neodsouzeni nastava po uplynuti této
doby'’* a nakonec opatfeni nepodminéného odnéti svobody trvajici déle nez po
dobu jednoho roku, kdy je =zapotfebi o =zahlazeni, piipadné nezahlazeni

rozhodnout.1"2

169 Ustanoveni § 33 odst. 3 a odst. 2 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné€ nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi.
170 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Tomas GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 468 az 469. ISBN 978-80-7552-358-7.

111 Ustanoveni § 35 odst. 5 a 7 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdejsich predpist.

172 SAMAL, Pavel in: SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie
VANDUCHOVA a Rudolf VOKOUN. Trestni prdvo hmotné. 8., piepracované vydani. Praha:
Wolters Kluwer, 2016. s. 469. ISBN 978-80-7552-358-7.
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Zahlazeni trestniho opatieni nepodminéného odnéti svobody v délce
prevysujici jeden rok ma jista specifika. Rozhoduje o ném soud pro mladez, jenz
o véci rozhodoval v prvnim stupni, a to i bez nadvrhu nebo zadosti, tj. z ufedni
povinnosti. Cini tak bezprostiedné poté, co bylo opatfeni vykonano, i za situace,
kdy zpravy o chovani mladistvého z vykonu trestniho opatfeni nebyly dobré
(v takovém ptipad¢ mize byt rozhodnuto o nezahlazeni). Aby k fikci neodsouzeni
doslo, musi mladistvy pachatel splnit ur¢ité podminky, zejména co do chovani pfi
vykonu opatteni, z néhoz musi byt patrné, ze se jedinec napravil a z n¢hoz se da
soucasn¢ usuzovat, ze povede fadny zivot. Soud pro mladez ptihlizi jednak k véku
mladistvého a jednak ke zvlastnostem, kterymi se chovéani osob v takovém véku

vyznacuje.l’

6.2 Systém opatieni ukladanych détem mladSim patnacti let

Prestoze déti mladsi patnécti let nejsou trestné odpovédné, v piipade, ze se
dopusti ¢inu jinak trestného, mize soud pro mladez uéinit opatieni potiebna k jejich
naprave.r’ Détem mohou byt ulozena pouze opatieni taxativné stanovena zakonem,
jez jsou obsahem ustanoveni § 93 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze, a to jak
samostatné, tak i, je-li to potiebné k dosazeni ucelu zédkona, ve vzajemné kumulaci
(odst. 9 téhoz ustanoveni). Ve stanovenych piipadech je rovnéz mozné od uloZeni
opatfeni upustit, paklize k dosazeni ucelu zakona postaci samotné projednani ¢inu
ditéte pred statnim zastupcem nebo soudem pro mladez (odst. 10 téhoz

ustanoveni).!’

Druhy opatfeni uklddanych détem mladSim patnécti let jsou vychovna
povinnost, vychovné omezeni, napomenuti s vystrahou, zafazeni do terapeutického,
psychologického nebo jiného vhodného vychovného programu ve stfedisku
vychovné péce, dohled probac¢niho ufednika, ochrannid vychova a ochranné

1é¢eni.t’®

173 VALKOVA, Helena in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a Alexander SOTOLAR. Zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze komentar. 3. vydani. C.CH.BECK, 2011. s. 353 az 354. ISBN 978-
80-7400-350-9.

174 Ustanoveni § 89 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakond, ve znéni pozdé&jsich piedpist.

175 Ustanoveni § 93 odst. 9 a 10 zdkona &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve znéni pozdejsich predpist.

176 Ustanoveni § 93 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkont, ve znéni pozdé&jsich predpist.
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6.2.1 Vychovna povinnost a vychovné omezeni

Opatieni v podobé vychovnych povinnosti (tj. pfikazi k ur¢itému konani
s vychovnym aspektem’’) a vychovnych omezeni (zdkazl uréitého konani, tzn.
povinnosti zdrZet se nezadouciho chovani a urc¢itych aktivit, at’ uz se jedna o aktivity
zakazané obecng, tj. nedovolené pravnimi piedpisy nebo aktivity, jez by bez ulozeni
vychovného omezeni vykonavat mohly, nebot obecné zakazané nejsoul’®) jsou
krom¢ jiného i svym smyslem, podstatou a tcelem shodna se stejnymi opatfenimi
ukladanymi mladistvym pachatelim (blize v kapitole 6.1.1.3). K ukladani téchto
opatfeni je opravnén vylu¢né soud pro mladez, coz piedstavuje zasadni rozdil oproti
jejich ukladani mladistvym pachatelim, kde tfima obdobnou pravomoc i statni
zastupce, byt pouze v pfipravném fizeni. Pti jejich ukladdani je soud pro mladez
soucasn¢ povinen, v rdmci poZadavku proporcionality, pfihlédnout k véku ditéte.
Samotné ukladani a vykon se pfiméfenym zplisobem fidi pfisluSnymi ustanovenimi
tykajicimi se mladistvych; zejména se jedna o demonstrativni vycty konkrétnich
moznych ptikladl téchto povinnosti a omezeni v ustanovenich § 18 a § 19 zakona

o soudnictvi ve vécech mladeze.1™

6.2.2 Napomenuti s vystrahou

Obdobn¢, s pfihlédnutim k véku ditéte, jako v pfipadé¢ uplatnéni
u mladistvych pachateli (viz kapitola 6.1.1.4) predstavuje opatifeni napomenuti
s vystrahou ve své podstaté¢ diraznou vytku protipravnosti spachané¢ho €inu za
soucasné¢ho upozornéni na disledky plynouci z opakovani delikventniho jednani,
resp. pokradovani v trestné Ginnosti. U¢innym pak miize byt zejména tehdy,
uvédomuje-li si dité negativnost svého jednani, projevuje litost a co se spachaného
¢inu tyka, neni nijak zvlast' zdvaZny a nezanechal trvalé¢ nasledky. Spole¢nymi
prvky zistavaji i1 pozadavek pfitomnosti zdkonnych zastupct (pfipadné
opatrovnika), stejné¢ jako fakultativni moznost pfenechani postiZzeni ditéte, na
zakladé predem vyzddaného stanoviska, zdkonnym zéastupciim, Skole ¢i
vychovnému zafizeni. Zasadni odliSnost vSak spocivd vtom, Ze napomenuti

s vystrahou muze v piipad¢ détskych pachateli mize vyslovit vyluéné soud pro

177 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a
Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 753. ISBN 978-80-7400-350-9.

178 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA a
Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlddeze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 755. ISBN 978-80-7400-350-9.

179 Ustanoveni § 93 odst. 7 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakonil, ve znéni pozde€jsich piedpist.
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mladez pifi meritornim rozhodnuti, ¢imz se nicméné nevyluCuje, le¢ pouze

neformalni, uplatnéni i v prib&hu probihajiciho tizeni.*®

6.2.3 Zarazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného

vychovného programu ve stiedisku vychovné péce

Programy terapeuticky, psychologicky a dals$i vychovného typu musi byt
obligatorn¢ realizovany stiedisky vychovné péce, jez plsobi na zaklad¢ zékona
o vykonu ustavni a ochranné vychovy, poskytujicich specialn¢ pedagogickou péci
a psychologickou pomoc, zamétené na odstranéni ¢i zmirnéni jiz vzniklych poruch
charakteru a negativnich jevi v socialnim vyvoji détskych jedinct, jednak détem,
u nichz je riziko anebo se jiz projevuji poruchy chovani a negativni jevy v socidlnim
vyvoje a jednak détem propusténym z ustavni vychovy pfi jejich integraci do
spole¢nosti. Uvedené programy jsou ptiznacné riznou mirou zasah do bézného
zivota déti, které je absolvuji a jsou Clenény ve smyslu ustanoveni § 16 odst. 3
zdkona o ustavni a ochranné vychové do ctyf skupin: ambulantni programy,
celodenni programy, terénni programy (zejména v rodinném nebo Skolnim
prostiedi klienta) a internatni programy, pficemz jsou to internatni programy, jez
na stanovenou dobu — nejdéle ve vyméte osmi tydnid — ptisobi vytrzeni ditéte z jeho
rodinného a socialniho prostfedi. Umisténi do nékterého z uvedenych programi by
melo predchazet pedagogicko-psychologické vySetieni, v zajmu jejich vhodného

vybéru s ohledem na osobu ditéte a okolnosti ptipadu.’s!

6.2.4 Dohled probac¢niho urfednika

Podstata opatfeni dohledu proba¢niho Ufednika, tj. pracovnika Probacni
a mediacni sluzby, je, stejné jako v pripadé mladistvych pachatelt (blize v kapitole
6.1.1.1), zaloZena na kombinaci prvkl kontroly, pomoci a poradenstvi. Stejné tak
i ucel opatieni je shodny — sledovani, resp. monitorovani a kontrola chovéni ditéte
a odborné vedeni a pomoc takovému ditéti. Timto dochéazi k posilovani jeho
schopnosti bezkonfliktniho a pozitivniho vztahu k prostfedi, ve kterém se pohybuje,
popiipadé¢ motivaci k hledani prostiedi nového, jez ho nebude negativné

ovlivilovat, cozZ by mu mohlo pomoci k vyhnuti se pfipadné recidivé delikventniho

180 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA
a Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 755 az 756. ISBN 978-80-7400-350-9.

181 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA
a Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011. s. 757. ISBN 978-80-7400-350-9.
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jednani. Dohled je vykonavan na zaklad¢ individualné vytvorené¢ho probacniho
planu ptedstavujiciho shrnuti krokd, jez je tfeba ucinit, aby dit¢ vedlo fadny zivot,
uvédomilo si diisledky svého ¢inu a odcinilo je do té miry, do jaké je to mozné,
zbavilo se navyki, jez ho vedly ke spachani protipravniho Cinu apod. Zakladni
podminky probacniho dohledu jsou opét totozné se stejnym opatienim
u mladistvych, s pfidanou hodnotou kladeného dirazu na pravidelné navstévy
probac¢niho tGfednika jednak v bydlisti ditéte a jednak i v jeho skole, ¢imz je ubrano
na vyznamu pravidelnych setkavani na pracovisti Probacni a mediac¢ni sluzby, které

tak mohou byt timto Gplné nahrazeny.®

6.2.5 Ochranna vychova

Obecné predstavuje ochranna vychova nejvyraznéj$i zdsah do pomért
ditéte, tudiz ji 1ze soudem pro mladez ulozit pouze v nejzédvaznéjsich piipadech,
paklize je to nezbytné pro ndpravu ditéte a soucasn¢ nejsou méné intenzivni
prostiedky dostacujici. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze stanovuje obligatorni
(ustanoveni § 93 odst. 2) i fakultativni (ustanoveni § 93 odst. 3) uloZeni tohoto
opatieni. Obligatorn¢ je ukladano ditéti, které se provinilo ¢inem jinak trestnym, za
ktery trestni zékonik dovoluje ulozeni vyjimecného trestu, pricemz v dob¢ spachani
takového ¢inu dovrsilo dvanécty rok véku a zaroven bylo mladsi patnacti let.
Fakultativné pak muze byt ulozeno ditéti mladSimu patnécti let, jestlize to
odiivodiluje povaha spachaného Cinu jinak trestného (nikoli pak zavaznost, tudiz
neni vyzadovéna vysoka ¢i velmi vysokd mira zdvaznosti) a soucasné je to nezbytné
k zajisténi fadné vychovy takového ditéte, zpravidla v ptipadech, kdy dosavadni
vychova byla zanedbana anebo vyzaduje-li to prostfedi, v némz Zije. Ochranna
vychova je vykonavdna ve zvlastnich vychovnych zafizenich zfizenych
Ministerstvem Skolstvi, mladeze a té€lovychovy, zpravidla v détském domové se
Skolou, pfipadné, paklize v détském domové se Skolou nemuize byt umisténo
z dlivodu, zZe se v jeho chovani projevuji zavazné poruchy, ve vychovném ustavu.
V kazdém piipad¢ je zapotiebi zabezpecit jeho pfipravu na budouci povolani, a to

fadnym pedagogickym vedenim.!

182 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA
a Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 757 az 760. ISBN 978-80-7400-350-9.
188 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA
a Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 761 az 764. ISBN 978-80-7400-350-9.
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6.2.6 Ochranné léceni

Ulozeni ochranného 1é¢eni je vyjimkou z pravidla, Ze opatfeni mohou trvat
pouze do osmnacti let v€ku. Ochranné léceni lze ulozit ve dvou ptipadech — dité
spachalo ¢in jinak trestny ve stavu vyvolaném dusevni poruchou anebo pod vlivem
navykové latky ¢i v souvislosti s jejim (chorobnym) zneuzivanim, pokud se ji
oddava, za podminky, ze pobyt takového ditéte na svobodé predstavuje nebezpedi.
Podkladem uloZeni ochranného 1écenti je znalecky posudek. Vykon miize mit podle
povahy nemoci a léebnych moznosti jak ambulantni, tak 1 ustavni formu
(s moznosti piipadné dodatecné zmény natizené formy — z Gistavni na ambulantni
a vice versa) a mize trvat tak dlouho, dokud nebude dosazeno jeho ucelu (dle
vysledki pravidelného roéniho prezkumu).!8* Jedna se o opatieni fakultativni —

nejsou vymezeny zadné ptipady, v nichz by bylo jeho ulozeni obligatorni.

Kli¢ové slozky ochranného IéCeni predstavuji terapeutické ptisobeni
a ochrana spole¢nosti pted delikvenci déti, jez jsou bud’ duSevné choré nebo zavislé
na navykovych latkach. Omezeni osobni svobody ditéte spojené s timto opatfenim
je prostiedkem k zajisténi jeho soucinnosti pti 1€¢bé, za zddnych okolnosti nemtize
byt smyslem prosté izolace od spolecnosti. Cilem ochranného 1écenti je stabilizace
zdravotniho stavu ditéte, eliminace jeho spoleCensky nebezpecnych projevi
a Vv nejlepSim piipadé pak jeho vyléceni a zapojeni do spolecenského Zivota.
Dusevni poruchou nebo zavislosti na ndvykovych latkach musi dité trpét jiz v dobé
péachani ¢inu jinak trestného a soucasné musi takovy stav ptetrvavat i v dobé
rozhodovani soudu pro mladez. DuSevni poruchu v pravnim smyslu definuje
ustanoveni § 123 trestniho zékoniku a jelikoz se jedna o reakci na ¢iny kriminélni
povahy, je pouZzitelné i v systému soudnictvi ve vécech mladeze, avSak musi byt
dbano na to, aby dané duSevni poruchy nebyly zaménény s poruchami jejich
chovani pfiznaénymi pro fazi dosud neukonceného psychosomatického
a socialniho vyvoje. Podkladem pro uloZeni ochranného 1éceni nemliZe byt pouze
nedostate¢na rozumova a mravni vyspélost, nebot’ neni, na rozdil od mentalni
retardace, dusevni poruchou, nybrz pouze vyvojovou opozdeénosti a jako takova

neni v zasadé 1é¢ebné ovlivnitelna.'®

18 HULMAKOVA, Jana. Trestani delikventni mlddeze. \ Praze: C.H. Beck, 2013. Beckova edice
pravni instituty. s. 60. ISBN 978-80-7400-450-6.

185 SOTOLAR, Alexander a Milana HRUSAKOVA in: SAMAL, Pavel, Helena VALKOVA
a Alexander SOTOLAR. Zdkon o soudnictvi ve vécech mlideze komentdr. 3. vydani. C.H.BECK,
2011.s. 765 az 771. ISBN 978-80-7400-350-9.
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Zavér

Kriminalita, tj. trestna ¢innost, mladeze jakozto co do pachatelt specificka
subkategorie kriminality pfedstavuje zavazny celospole¢ensky problém, na ktery je
potfeba adekvatn¢ a vcas reagovat, zejména legalnimi prostfedky upravenymi
pravnimi ptedpisy. Mladez je souhrnnym oznacenim dvou kategorii nezletilych
jedinct, jimiz jsou déti mladsi patnacti let a mladistvi ve véku od patnacti do
dovrseni osmnacti let. Takové rozliSeni je vyznamné predevsim z hlediska trestni
odpovédnosti za spachanou protipravni Cinnost, nebot’ déti mladsi patnacti let
nejsou, na rozdil od mladistvych pachateld, trestné odpovédné. S tim koresponduje
I terminologicky odli$né oznaceni nasledku jejich protipravniho jednani — paklize
se takové dité dopusti trestného ¢inu ve smyslu trestniho zakoniku, hovoti se 0 ném
jako 0,,¢inu jinak trestném®. Piestoze mladistvi obecné vzato trestni odpovédnosti
oplyvaji, tato se odviji od jejich rozumové a mravni vyspélosti, dalo by se tedy fici,
Ze je pouze relativni. | v jejich piipadé se uziva terminologicky odlisného oznacéeni
ve vztahu ke spachanému protipravnimu skutku naplitujicimu obligatorni znaky

trestného Cinu, jimz je tzv. ,,provinéni®.

Vyvojové trendy kriminality mladeze, stejné jakoz i jeji struktura, stav
a dynamika vychazi zejména ze statistickych tdaji, které shromazd'uji
a zpracovavaji piislusné oficialni instituce, jeZ se zabyvaji trestnou cinnosti,
zejména Policie Ceské republiky. V obdobi mezi léty 2017 az 2022 bylo mladeZi

spachano celkem ptes 18 000 skutkd, coz ¢ini cca 1,7 % z celkové kriminality.

Pfi jednani s pachateli zfad mladeze je zapotiebi s ohledem na jejich
zranitelnost obzvlast' citlivého a Setrného pfistupu stran vSech organt ¢innych
v iizeni ve vécech mladeZe. Rizeni vedené proti nim je spise vychovného
charakteru. Uéelem je odstranéni dosavadnich negativnich vlivii v jejich Zivotg,
prevence pred pachanim dalsi trestné Cinnosti a pfispéni k od¢inéni jmy, kterd

vznikla jejich protipravnim jednanim.

Nasledkem spachani ¢inti jinak trestnych ¢i provinéni jsou tzv. opatfeni, jez
sice obsahuji urcité sankéni prvky, nicméné neni jejich cilem pachatele potrestat
a zpusobit mu ujmu. Jsou to spise prostiedky, jimiZ ma byt naplnén ucel fizeni a
ucel zékona. Z toho duvodu jsou znatelné mirnéjsi nez tresty ukladané dospélym

pachatelim.
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zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist, zdkon ¢. 141/1961 Sb., o treStnim

fizeni soudnim, ve znéni pozdéjsich piedpisi, a nékteré dalsi zakony.

Judikatura
Usneseni Vrchniho soudu v Praze 8 To 14/2005 ze dne 2. tnora 2005
Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Td 11/2007 ze dne 14. tinora 2007
Usneseni Ustavniho soudu I1. US 628/15 ze dne 11. srpna 2015
Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Tdo 1383/2015 ze dne 24. listopadu 2015.
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Usneseni Nejvyssiho soudu 8 Tdo 1106/2017 ze dne 25. fijna 2017.

Vyhlasky

Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., ze dne 21. prosince
1999, kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni G¢inném

od. 1. 1. 2022 do 31. 12. 2023.

Ostatni

Dtivodova zprava k vladnimu navrhu zdkona o odpovédnosti mladeze a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakonl. Dostupné z:

https://www.epravo.cz/top/clanky/vladni-navrh-zakona-o-odpovednosti-

mladeze-za-protipravni-ciny-a-o-soudnictvi-ve-vecech-mladeze-a-o-

zmene-nekterych-zakonu-duvodova-zprava-20827.html

Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Zprdvy o situaci v oblasti veiejného
poradku a vnitini bezpecnosti na vizemi Ceské republiky, pro roky 2017,
2018, 2019, 2020 a 2021. Dostupné z:

https://www.mvcr.cz/clanek/bezpecnostni-situace-dokumenty.aspx

Policie Ceské republiky. Statistické piehledy kriminality za rok 2022:
Pozndamka. Policie.cz  [online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-

2022.aspx
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Resumé

Crime, youth as a specific sub-category of crime as offenders is a serious
societal problem that needs to be adequately and timely addressed, in particular
through legal means regulated by legislation. Youth is the aggregate designation of
two categories of minors, namely children under the age of 15 and adolescents
between the age of 15 and the age of 18. Such a distinction is particularly relevant
from the point of view of criminal liability for the unlawful activity committed, as
children under the age of 15 are not, unlike juvenile offenders, criminally liable.
This is also correlated with the terminologically different description of the
consequences of their wrongdoing - if such a child commits a crime within the
meaning of the Criminal Code, it is referred to as an "otherwise criminal act".
Although juveniles generally abound in criminal liability, this one is based on their
intellectual and moral maturity, so it could be said that it is only relative. Even in
their case, a terminologically different designation is used in relation to the unlawful
act committed, which fulfils the mandatory characteristics of the offence, which is

so-called "criminal act". "guilty plea”.

The developmental trends of youth crime, as well as its structure, condition and
dynamics, are based mainly on statistical data collected and processed by the
relevant official institutions that deal with crime, especially the Police of the Czech
Republic. A total of over 18,000 acts were committed by youth between 2017 and
2022, amounting to around 1.7 % of the total crime.

Dealing with youth offenders is needed in view of their vulnerability to a
particularly sensitive and thrifty approach on the part of all bodies active in youth
cases. The proceedings against them are more educational in nature. The purpose is
to eliminate the negative effects in their lives to date, to prevent further crime from

being committed and to help atone for the harm stemming from their wrongdoing.

The consequence of committing acts of otherwise criminal or offending are so-
called measures which, while containing certain sanctioning elements, do not aim
to punish offenders and cause him harm. Rather, they are means by which the
purpose of the proceedings and the purpose of the law are to be fulfilled. For this
reason, they are noticeably more lenient than those imposed on adult offenders.
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