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Anotace

Diplomova prace se vénuje pravni ochrané zvifat se zaméfenim na pravo trestni.
Nejprve rozebird zékladni pojmy, které se k této tématice vztahuji, predevsim pak
samotny pojem zviie, zpusob, jakym se nahliZzeni na zvifata meénilo, a také nékteré
vybrané problémy v chovu zvifat. Prace dale zpracovava vyvoj pravnich predpist
V oblasti ochrany zvifat a plynule navazuje analyzou aktudlni trestnépravni apravy
obsazené v trestnim zakoniku coby stézejni Casti této prace. Specialni pozornost je
vénovana noveé zavedenému trestnému c¢inu chovu zvifat v nevhodnych
podminkach a dal§im zménam, které s sebou pfinesla vyznamna novela trestnich
predpisii provedend zékonem €. 114/2020 Sb. Pozornost je tak sméfovana jak na
zavedené zmény, tak 1 divody, ze kterych tyto zmény vzesly a v neposledni fadé
také kritiku, kterd zavedené zmény doprovazi. V posledni ¢asti jsou zminény také
organy, které¢ dbaji na ochranu zvifat a dohlizeji nad dodrzovanim pravnich
predpist z této oblasti a obsazeny jsou i nékteré statistické udaje jakozto odraz

reality poslednich let.
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Annotation

This thesis deals with the legal protection of animals with a focus on criminal law.
It first discusses the basic concepts related to this topic, especially the term animal
itself, the way in which the view of animals has changed, and some selected
problems in animal husbandry. The thesis then elaborates on the development of
legislation in the field of animal protection and follows with an analysis of the
current criminal legislation contained in the Penal Code as the main part of this
thesis. Special attention is paid to the newly introduced criminal offence of
keeping animals in unsuitable conditions and other changes brought about by the
significant amendment to the criminal legislation by Act no. 114/2020 Coll. The
last part of the thesis mentions the authorities that ensure animal protection and
supervise compliance with the legislation in this area, and some statistical data are

included as a reflection of the reality of recent years.
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Uvod

Vétsina lidi mé urcity piirozeny cit ke zviratim, nebot’ jsou soucasti nasich
zivotl, at uz jako spoleCnici, potrava nebo obavana hrozba. Tento vztah
spolecnosti ke zvifatim se postupné vyviji a s tim se vyviji i pravni uprava jak jiz
samotného pojmu zvife, tak i jeho ochrany. Nyni jsme se dostali do stadia, kdy
nechapeme zvife jako véc, ale jako zivého tvora pocitujiciho celou skalu emoci,
ale i bolest a utrpeni. Zvifata jsou vSak, néktera vice nez jina, zavisla na lidech,
respektive na jejich chovani k nim. Jejich zivot a zivotni pohodli se tak pfimo
odviji od toho, jaky vztah lidé ke zvifatim maji, a proto je nutné se touto
problematikou zabyvat a ptfipadné mit moznost adekvatné zasdhnout a ochranit

tyto mnohdy zcela bezbranné tvory.

V soucasné dob¢ roste tendence zavést vyssi stupenn ochrany zvifat pred
nevhodnym lidskym zachazenim v fadé stati véetné Ceské republiky. Zde jiz
néjakou dobu bylo a je mozné pozorovat rostouci tlak na zpifisnéni trestnépravnich
sankci a nastaveni takovych pravidel, které fakticky umoznuji potrestat toto
zavrzenihodné chovani. Rozrusta se zde ale i snaha dostat tuto problematiku do
povédomi SirSi vefejnosti, coz je neméné dilezité. S vétsi informovanosti
vetejnosti totiz pfichdzi i veétsi spoleenské a mordlni odsouzeni piipadného
pachatele a v nékterych pfipadech, jako jsou pravé v poslednich letech velmi
diskutované tzv. mnozirny, mize toto, dle mého nazoru, pfispét 1 k celkovému

sniZeni vyskytu této trestné ¢innosti.

Tato prace se tedy zabyva tématem ochrany zvifat pred tyranim a jinym
nevhodnym zachazenim, kdy primarnim cilem této prace je analyzovat pravni
upravu vztahujici se k dané problematice v zdkon¢ ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
de lege lata a s tim souvisejici analyzu celé této oblasti kriminality a pfipadné téz
nastinit nékteré Givahy de lege ferenda. Je zde rozebrana mj. i otazka efektivnosti
aktudlné platné pravni upravy a srovnani, nakolik se zamysleny cil této upravy
shoduje srealitou. V oblasti tyrani zvifat, zanedbani péce o zvife a dalSich
podobnych ¢intl jsou totiz tyto skutky stile feSeny spiSe v rovin€ spravni nezli v
roving trestni, je tedy na mist¢ zamyslet se v této praci i nad problematikou
hranice mezi trestnym ¢inem a pfestupkem a zvazit, zda jsou tyto hranice v této
oblasti kriminality nastaveny spravné. Zvlastni pozornost je vénovana zakonu ¢.

114/2020 Sb., jenz do ceského pravniho fadu promitl dlouho pozadovanou
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novelu, kterou predevsim doslo k zakotveni nového trestného ¢inu chovu zvitat
v nevhodnych podminkéach podle § 302a trestniho zdkoniku a ke zvySeni trestni

odpovédnosti za trestny ¢in tyrani zvitat dle § 302 trestniho zdkoniku.

Diplomova préce je rozdélena do 5 kapitol, které se dale podrobnéji ¢leni.
V prvni kapitole jsou predstaveny kliCové pojmy souvisejici s danou
problematikou, pfedevSim pak samotny pojem zvife a to, jakym zpisobem
soucasna spolecnost na zvirata hledi. Soucasn¢ jsou zde zminény nékteré vybrané

problémy v chovu zvifat, se kterymi se aktudln¢ spolecnost potyka.

vvvvvv

pohledu historického vyvoje této oblasti pravni tpravy. Jak jiz bylo feceno, V této
oblasti kriminality se Castéji uplatiuje spiSe prestupkové fizeni nezli fizeni trestni,

a proto jsou zde zminény i zakony z oblasti prava spravniho.

Ve tieti kapitole se jiz dostavame K jadru prace, nebot’ zde je rozebrana
aktudlné platna pravni Gprava obsazena v zakoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zadkonik.
Nejprve je zde nastinén pojem trestného Cinu a s tim souvisejici rozdil mezi
trestnym c¢inem a prestupkem a dale nasleduje podrobné rozebrani nckolika
vybranych trestnych ¢inil, konkrétné ustanoveni § 302, 302a, 303 a 304 trestniho

zakoniku.

Ctvrta kapitola blize popisuje jiz zminény zakon &. 114/2020 Sb., zejména
co se tyka divodd, které vedly k jeho vzniku, zavedenych zmén a v neposledni

radé take ohlast a kritiky, které zavedeni té€chto zmén doprovazi.

Zavéretna kapitola se svym obsahem mirné odchyluje od dosavadniho
trestnépravniho pojeti, nebot’ 1 z divodu prolinani trestniho a spravniho prava
povazuji za dulezité se podivat i na instituce, které ochranu zvifat obecné
zajistuji. Primarné je zde vénovana pozornost Ministerstvu zemédélstvi a Statni
veterinarni spravé, jakozto klicové instituci pfi odhalovani potenciondlnich
trestnych ¢intl v této oblasti a zminény jsou i n€které konkrétni statistické udaje,
jakozto odraz reality, ve které se Ceska republika v poslednich letech nachézi.
Zéroven je zde zmin€na 1 jedna vybrand nestatni organizace, nebot’ 1 tato sdruzeni

ptredstavuji dulezity prvek v ochrané prav zvitat.

Tato prace se opira o fadu odbornych zdroji, kdy hlavnim pilifem je

pfedevSim platnd pravni Uprava a souvisejici dlvodové zpravy, odborna
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komentarova literatura a dale nckolik monografickych, c¢lankovych a
ucebnicovych zdrojl, pficemz citace téchto odbornych zdroji jsou zde volné

prokladdany vlastnimi nazory a uvahami autorky.

Pti psani diplomové prace je vyuzita metoda sbéru dat, diky niz mohou byt
vybrdna vSechna relevantni data a informace potifebnd ke spravnému a
komplexnimu zhodnoceni aktualni pravni Gpravy v oblasti ochrany zvifat. Rovnéz
je pochopitelné vyuzita metoda deskriptivni, tedy popis platné pravni upravy, a
metoda analyticka. V nékterych kapitolach autorka pracuje 1 s metodou
komparativni, a to pfedevS§im v ramci zkoumani hranice mezi trestnym ¢inem a
pfestupkem nebo pii posuzovani zmén, kterymi trestnépravni ochrana zvifat

Vv poslednich letech prosla.
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1. Zakladni pojmy v oblasti ochrany zvirat
Stézejnim pojmem nejen této kapitoly, ale 1 celé prace je pojem ,,zvire*.
Abychom pochopili, pro¢ je nutné se ochranou zvirat zabyvat a abychom mohli
pravni upravu v této oblasti hodnotit, je zapotiebi nejdiive objasnit, co vlastné
V sobé pojem zvife nese a jakym zpusobem na zvifata hledime. V souvislosti s tim
pak miZzeme rozeznavat i dal$i pojmy, které budou postupné vysvétleny a

rozebrany v této kapitole.

rv
1.1. Zvire
,, Zivé zvire ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor.
Zivé zvite neni veci a ustanoveni o vécech se na Zivé zvire pouziji obdobné jen v

rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze. “ *

Takto pojem zviie definuje soucasny obcansky zdkonik. Reaguje tak na
aktudlni hodnotové smysleni spolecnosti, avSak nebylo tomu tak vzdy. Pohled

spole€nosti na zvifata se dlouhd 1éta vyvijel.

Prvotni historickou podobou vztahu mezi ¢lovékem a zvifaty byla tcta a
strach z n¢kterych zvitat, tedy vztah, ve kterém ¢loveék jesté nebyl panem zvifat,
nestal v hierarchii nad nimi. Postupné se vSak tento vztah zacal obracet a
z cloveka se staval spiSe ohrozovatel. Zacal postupny proces domestikace zvitat,
coz muzeme popsat jako cilené ochocovani vybranych druhG pivodné volné
zZijicich zvirat tak, Ze si zvykaji na Zivot v zajeti a stavaji se z nich domaci zvitata.
Proces domestikace vnimame jako rozhodujici meznik ve vyvoji vztahu mezi

clovékem a zvifaty, ktery vyrazné poznamenal tento vztah a umoznil zcela novy

zplsob Zivota spole¢nosti.

V disledku pfitomnosti zvitat v zivotech lidi se zaCaly formovat i zasadni
myslenky filozofl, které do jisté miry urCovaly postaveni zvifat a s tim i vyklad
pojmu zvife obecné. Zastupci riznych filozofickych uceni se k podstaté zvirat
vyjadiovali jiz od nejstarSich dob. Anticti myslitel¢ se domnivali, ze zvifata na
rozdil od lidi nejsou naddna rozumem a feci ani citénim pro spravedlnost. Véfili
vSak, ze zvitata, stejn¢ tak jako naptiklad i rostliny a viibec svét jako celek, jsou

obdareni dusi, coZ bylo dano 1 tim, ze tehdejs$i chapani pojmu duse bylo ponékud

1§ 494 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
2 MULLEROVA, Hana a STEIJSKAL Vojtéch. Ochrana zvirat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 25-27.
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odlisné od toho dnes$niho. Jednim z mnoha filozofd, ktefi svymi mysSlenkami
ovlivnili osudy zvifat, byl Aristoteles, ktery tvrdil, Zze vSechno v pfirodé bylo
stvofeno za néjakym Ucelem a na zaklad¢ toho rostliny existuji pro zvifata a
zvifata pro Clovéka, ktery je tak muze vyuZzivat pro rizné potieby. V souvislosti
S tim nelze nezminit vyuzivani zvifat jako zdroj kruté zabavy, kdy dochazelo
K masovému vyuzivani zvifat pro rGzné hry a oslavy, napf. oslavy otevieni
Kolosea v Rimé si za tii mésice vyzadaly Zivoty neuvéfitelnych &trnacti tisic
zvitat.® Takto obrovské &islo je jen dalsi zndmkou toho, jak lidstvo jako druh
dokaze byt kruty a bezohledny, kdyz jde o pouhou zabavu, pouhé rozptyleni.
MiZeme sice namitat, Ze toto se odehralo v dobach antického Rima a lidstvo od té
doby pokrocilo, ovsem podobnych pfipadii, kdy zvifata bezdiivodné¢ umiraji
naptiklad pfi nataceni filmt apod. je stale cela fada, jen ty Cisla jiz nejsou tak
alarmujici.* Je vSak mozné polozit si otizku: Cim je to zptisobeno? Opravdu se
lidské citéni od té¢ doby natolik zménilo nebo je to dano pouze vétsi limitaci ze
strany zakonu a tlaku vefejnosti, a tedy: Chovali by se lidé stejné, kdyby jim za

usmrceni zvifat nehrozila zadna sankce?

Nazor, ze jsou zde zvirata pro ¢loveéka a Clovek je jejich panem, panoval
ve spolecnosti i v dobé stfedoveéku a raného kiestanstvi, kdy podobné myslenky
zastaval 1 sv. Toma§ Akvinsky. Nahlizeni na zvifata se v uceni kiestanstvi
v dalSich dobach vyvijelo, az se nakonec pfetvotilo do poZadavku soucitného a
laskavého nakladani se zvifaty. Zde tedy mizeme vidét prvni vyraznou zménu
v zachazeni se zvifaty a snahu zabranit tyrani zvifat a bezohlednému zachazeni
sjejich zivoty. Bohuzel tyto mySlenky mlzeme vidét pouze ve filozofii
kfestanstvi, avSak naproti tomu stali filozofové s naprosto odliSnymi

myslenkami.>

Jesté v 18. stoleti ve spolecnosti panovaly mySlenky Reného Descarta
(1596-1650), ktery tvrdil, ze zvifata jsou bezmyslenkovita stvofeni, cosi jako
automaty ¢i stroje, a ze nejsou schopna citit bolest, utrpeni, ale ani horko ¢i zimu.

Byl toho néazoru, ze zvitata nemaji dusi, jelikoz ta je pouze vysadou Cloveka,

$ MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 33-34.

4 Ekolist.cz. Krvavy Hollywood: PFi natdceni filmii stale trpi a umiraji zviFata. In: ekolist.cz
[online] 29. 11. 2013 [cit. 30. 9. 2022]. Dostupné Z:
https://ekolist.cz/cz/zpravodajstvi/zpravy/krvavy-hollywood-pri-nataceni-filmu-stale-trpi-a-
umiraji-zvirata

5 MULLEROVA, Hana a STEIJSKAL Vojtéch. Ochrana zvirat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 35-37.
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nemaji védomi, nemaji myslenky ani pocity, a tudiZ nemohou ani trpét. Pravé toto
presvédceni vedlo k rozSifovani pokusti na zvitatech, které pusobily témto
zvitatim velké utrpeni. Tolik potfebny zvrat ptineslo az uceni Charlese Darwina
(1809-1896)8, ktery vysvétlil, ze podobnosti mezi ¢lovékem a zvifaty nejsou jen
ve fyzickych vlastnostech, ale také v oblasti vysSich mentéalnich schopnosti, Ze
neexistuje zaddny zasadni rozdil mezi clovékem a vysSimi savei v jejich
mentalnich schopnostech a ze zvitata, stejné jako Clovek, zjevné citi potéSeni a
bolest, stésti a stradani. To otevielo branu do nové oblasti védy a diky tomu uz
vime, ze zvifata jsou stejné jako ¢lovek zivymi citicimi bytostmi, které maji svou
vlastni hodnotu, nezavislou na jejich uZzite¢nosti pro ¢loveka, a proto si zaslouZzi

ochranu, véetn& ochrany pravnimi prostfedky. ’

Pravo dlouhou dobu zvifata nechranilo, nebot’ byla brana jako véc, jako
majetek, a proto spadala pouze pod ochranu vlastnického prava, kde ale byly
chranény zajmy vlastnika, nikoli samotného zvifete. Od dob fimského prava byla
zvifata fazena mezi tzv. véci v prdvnim smyslu, to vyjadiovalo jejich prévni
status. Zvife se z pohledu prava stalo zivym tvorem pravé az piijetim nového
obcanského zékoniku. V otazce pravni pozice zvitat tak ¢esky pravni fad vykrocil
smérem k posilovani jejich statusu, pravniho uznani jejich hodnoty a vyznamu. 8
Tento posun v obCanském pravu, oznacovany jako dereifikace zvitat, je veden
ekologickymi hledisky a etikou ochrany zvifat, a to po vzoru dalSich evropskych

uprav, napi. novely rakouského ob¢anského zdkoniku z r. 1998 nebo némeckého

ob¢anského zakoniku z r. 1990. °

Ochrana zvifat pied tyranim je vSak pfredmétem prava vetfejného, nikoli
soukromého, a proto je nutné pojem zvitete charakterizovat nejen jeho odliSenim
od véci, ale specifikovat jej pravé ve svétle vefejnopravnich predpist. Pro tento
ucel nalezneme definici v zdkoné €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani
(dale také jen ,,ZOZT*), ktery v § 3 pism. a) rozumi zvifetem kazdého zivého
obratlovce, kromé ¢loveéka, nikoli vSak plod nebo embryo. Chéapani zvifete ve
vefejnopravnim smyslu je tedy uzsi, kdy za zvifata hodnd ochrany pravnimi

prostiedky jsou povazovani pouze obratlovci a pouze na tato zvifata se vztahuji i

® Pfed nim velmi kriticky proti tyrani zvifat vystupoval jiZ napt. Jeremy Bentham (1748-1832),
zakladatel utilitarismu.

7" MULLEROVA, Hana. Zvifata a paragrafy, Edice Véda kolem nas. Praha: Stiedisko spole¢nych
¢innosti AV CR, Vydani 1., 2015. st. 24 (3-5). Ediéni &islo 11850.

8 Tamtéz, st. 8.

® Dtivodova zprava k vladnimu navrhu zakona &. 89/2012 Sb., snémovni tisk &. 362/0.
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patiicna ustanoveni trestniho zédkoniku. Z hlediska trestnépravni ochrany nicméné
nezalezi na tom, zda se jednd o zvife domaci, hospodaiské ¢i laboratorni, zvite
chované pro praci ¢i sport nebo zvife volné zijici. Stejné tak zdkon nediferencuje
ochranu podle toho, zda se jedna o zvife ohrozené nebo vzacné, zvlasté¢ chranéné

nebo zda se jedna o zvife poZivajici obecné ochrany. 1°

Definice zvifete v zakon€ na ochranu zvitat proti tyrani je jedinou legalni
definici tohoto pojmu v Ceském pravnim fadu, a proto je tieba z ni vychdzet 1
v dal$ich oblastech, pokud ovSem nevyplyva z jiné konkrétni upravy néco jin€ho.
Naptiklad v zakoné ¢. 166/1999 Sb., veterinarnim zakong, je v § 3 odst. 1 pism. ¢)
definovan pojem hospodaiska zvitata jako ,,zvifata vyuzivana ptrevazné k chovu,
vykrmu, préci a jinym hospodaiskym ucellim, zejména skot, prasata, ovce, kozy,
kong, osli a jejich ktizenci, dribez, bézci, kralici, zveér ve farmovém chovu, ryby a
jini vodni Zivocichové, veely, vCelstva, ¢melaci a hmyz uréeny k lidské spotiebé
nebo k vyrobé zpracované zivocisné bilkoviny*. Z tohoto vyplyva, ze veterinarni
zakon rozumi zvifaty i jiné ZivoCichy nez jen obratlovce. Podobné s pojmem
hospodarskych zvitat pracuje 1 zdkon ¢. 154/2000 Sb., plemenaisky zédkon, zdkon
€. 252/1997 Sb., o zemédélstvi nebo zdkon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém
zemédelstvi. Dale je soucasti Ceského pravniho tadu nékolik zdkont, které
pouzivaji pojem zvife obecné, bez definice. Vzdy je tedy tieba hledat souvislost
ucelu jejich Upravy s ochranou zvifat a dovodit spravny vyklad pojmu zvife,

piicemz v ptipadé pochybnosti by mél byt zakon vykladan ve prospéch zvitat. 1

1.1.1. Zvirata jako potrava
Na tomto misté¢ bych také rada nastinila alespont né&kterda uskali chovu
zvitat a pristupu lidi ke zvifatim, kdy je jejich ochrana nedostate¢na a spole¢nost

se nad témito problémy mnohdy snazi zavirat oci.

Prvnim a pravdépodobné nejvétsim problémem jsou velkochovy. Tzv.
primyslové velkochovy byly zaklddany jako reakce spolecnosti na zménu
zivotniho stylu a stravovacich navykd obyvatel, které zptsobily zvySovani
poptavky po zivociSnych produktech. Rostouci spotieba tak ptirozené vytvotila

tlak na zintenzivnéni chovu, aby bylo mozné tuto vysokou poptavku uspokojit.

10 COUFALOVA Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip. Trestni zdkonik:
komentar. [Praha]: C.H. Beck, [2020]. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-
807-8

1 MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 311-313.
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Takto intenzivni chov je vSak fizen stejné¢ jako kterékoli jiné podniky, tedy
formou minimalizovani nékladii za souc¢asného zvySovani zisku, aniz by se né¢kdo
pozastavoval nad tim, Ze v tomto ,,podniku‘ nejsou stroje, ale ziva zvifata trpici
vlivem S$patnych zivotnich podminek, kde neni bran ohled na né, ale pouze na
vysledny produkt — nasi potravu a zisk podniku. Zvifata jsou tak chovana
Vv naprosto nevhodnych podminkach a v hustoté, ktera jim neumoziuje chovat se

pfirozené a naplhovat svoje zakladni Zivotni potteby. 2

Uroveti zivotnich podminek zvifat ve velkochovech se odviji od vicero
faktort jako je naptiklad druh zvitete, jeho velikost nebo ucel, pro ktery se dané
zvite chova. Kupftikladu u chovu skotu hraje zcela zésadni faktor to, zda se jedna
o dobytek chovany pro mléko nebo pro maso. Kravy v tzv. dojném programu maji
totiz zcela odlisSné podminky. Jsou vétSinu Casu uvnitf, coz je déno tim, Ze
V opacném piipad¢ by celé¢ stddo museli pracovnici dvakrat denn¢ nahanét do
dojirny. Nutno vsak dodat, ze v tomto vnitinim ustdjeni se pohybuji zcela voln¢,
neustale je zde monitorovan vzduch, teplota a nékolik dalsich faktort a leckdy ani
nejsou nuceny prechazet v urity Cas do dojirny, nebot’ pfimo v misté jejich
ustajeni se nachazi robotické stroje, ke kterym mohou piijit se podojit kdykoli
béhem dne. Dal§im velmi kritizovanym postupem ve velkochovech je odebirani
mlad’at od matek takika ihned po porodu. V piipadé chovu skotu se tak ovSem
déje opét pouze v dojném programu za ucelem zabezpeceni Zivotaschopnosti
mladéte. V mnoha ptipadech se totiz mohou vyskytnout komplikace, at’ jiz na
stran¢ matky nebo mladéte, pro které by mladé ptirozenou cestou nedostalo
potiebné Ziviny. Pochopitelné to ale neméni nic na tom, Ze matka timto postupem
psychicky stradd. Rizné psychické utrapy mohou zvifata zaZivat i tim, Ze jsou
neustale rozfazovana podle jejich ucelu, a tudiz neustale dochazi ke zménam
Vv jejich socidlnich skupinach a kazdé zvite se tak musi pokouset se znovu a znovu
zacleniovat do konkrétniho stada, coZz miiZze byt pro zvife stresujici. Zcela rozdilny
postup je vSak v tzv. masném programu, tedy u skotu chovaného na maso. Tato
zvitata naopak travi vétSinu svého (pomérné kratkého) zivota na louce a mladé po
porodu ziistava s matkou, nicméné k pordzce téchto zvitat dochédzi kolem jednoho
roku jejich Zivota, kdy je vysledny masny produkt nejkvalitnéj$i. Nejlepsi Zivotni
podminky pak maji tzv. plemenni byci, ktefi se chovaji pouze za ucelem

rozmnozovani a inseminace, ziji dlouho a o jejich Zivotni pohodli je fadné

2 MULLEROVA, Hana. Zvifata a paragrafy, Edice Véda kolem nas. Praha: Stfedisko spoleénych
¢innosti AV CR, Vydani 1., 2015. st. 24 (6). Edi¢ni ¢islo 11850.
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postarano. ** Na uvedeném piikladu lze spatiovat, ze kazdy velkochov je jiny a
ackoli existuji velkochovy, ve kterych se na zivotni podminky zvifat nehledi
taktka vibec, existuji i takové, ve kterych je trovenn péce o samotna zvifata prece

jen lepsi.

DalSim z problémt je napf. Slechténi a jiné Gpravy pfirozenych vlastnosti
zvitete. Nutno dodat, ze ne kazdé Slechténi je automaticky Spatné. Pokud se
Slechti zvife v souladu se znalostmi biologie a genetiky a hledi se pfitom i na dané
zvite, mize to vskutku pfinaset uzitek i bez utrpeni zvifat. Problém nastava, kdyz
se zvite Slechti pouze s vidinou vétsiho zisku bez jakékoli péce o zvife samotné.
Znepokojivost tohoto postupu mohu uvést na ptikladu kufat chovanych pro maso,
tzv. brojleri. Tato kufata jsou specialn¢ vyslechténa k tomu, aby rychle vyrostla a
dosahovala abnormalnich velikosti. V pramyslovych velkochovech se bézné
porazi diive, nez dosdhnou Sesti tydnli. Velmi rychle se u nich objevi rizna
onemocnéni a deformace, nebot’ jejich nohy nejsou dostatecné silné, aby unesly
vahu jejich tézkych t€l, ¢imZz dochazi ke zlomenindm a jinym bolestivym
poruchdm pohyblivého aparatu. Jak rostou, maji mista k pohybu stidle mén¢ a je
pro n¢ stale obtiznéjsi dostat se k vodé a krmivu, pokud jsou chroma. Vysoké
koncentrace zvifat vedou také k vys$Simu zneCisténi vzduchu, zvySenému
teplotnimu stresu a zneciSténi podestylky, coz vede k dalsim zdravotnim
problémtim. I pfed samotnou porazkou, tedy ve fazi odchytu, dochazi k dalSim
zranénim, predevS§im v pfipad€, ze odchyt provadi chytaci stroj. Uvadi se, zZe
ptiblizné 20 miliond kufat v EU za rok je jiz mrtvych v okamziku, kdy dorazi na
jatka. Kromé& vSeho vySe zmiflovaného tak dochéazi k obrovskému plytvani, a tudiz
se stale to¢ime v kruzich. ** Samoziejmé existuji i alternativni zpiisoby chovu
kurat, kdy maji zvitata vice prostoru, nedorustaji do takovych velikosti, a tudiz
cely proces trva delsi dobu. OvSem takovy chov je mnohem ndkladnégjsi, a proto
kone¢na podoba chovu nejen kufat, ale vSech hospodaiskych zvifat zalezi na
kazdém jednotlivém spotiebiteli a na tom, zda svou volbou pfispéje kK omezeni
téchto praktik. Ne nadarmo totiz lidé zabyvajici se zivotnimi podminkami zvitat

oznacuji velkochovy za tyrani zvifat tolerované spolecnosti.

13 Informace poskytnuté Ing. Lubosem Konvitkou, vedoucim plemenaiského strediska Strakonice
ve spolecnosti JihoCesky chovatel a.s.

14 CIWF Ceské Republika. O kuratech chovanych pro maso. In: CIWF Ceskéa Republika [online].
Copyright © 2022 Compassion in World Farming [cit. 30.10.2022]. Dostupné z:
https://www.ciwf.cz/hospodarska-zvirata/slepice/kurata-na-maso/
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Jedinou skute¢né moznou cestou, jak zlepsit tento stav je tedy dle mého
nazoru odpoveédny piistup spotiebitele. V soucasné dob¢ jsou lidé zcela vzdaleni
od vSech procesti produkce zivoc¢isného vyrobku, a pokud nemaji dostatecné
informace o podminkach, ve kterych néktera zvirata musi zit, nemaji ani diivod se
priklonit ke koupi drazsiho produktu, ¢imz by podpofili kvalitnéjsi chov. Zaroven
jiz bylo zminéno, Ze poptavka po Zzivocisnych vyrobcich v poslednich letech
prudce stoupd, pricemz nelze tento fakt skryt pouze pod nartst populace. Na viné
je spise obrovské plytvani, coz je obecny problém, se kterym se nyni spole¢nost
potyka a vztahuje se nejen na zivoc¢isné produkty, a dale samotna lidské povaha a

pohodInost.

1.1.2. Zvirata a vyzkum

Neni ziejmé pochyb o tom, ze pokusy na zvitatech hraly dilezitou roli pii
odhalovani poznatki o fungovéni télesnych funkci a organli a pfi objevovani
lécebnych a chirurgickych postupti vyuzivanych dnes ve prospéch lidi.
Vychodiskem pro pokracovani v téchto pokusech bylo jiz zminéné uc¢eni Reného
Descarta, které¢ de facto ospravedliovalo toto kruté tyrani, pfiCemz prvni
legislativa regulujici pouzivané praktiky, zejména ptikazujici pouziti anestezie,
byla pfijata aZ na konci 19. stoleti. > Spole¢nost a jeji vnimani zvifat se ale jiZ
posunula a s tim by se mél zménit i nas pfistup ke zvifatim, ale pro laboratorni

pokusy jako by to neplatilo.

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani se samoziejmé snazi regulovat
zachazeni se zvifaty v radmci pokusi a omezovat tak ty nejkrutéj$i a zcela
nemoralni praktiky. Napftiklad v ustanoveni § 15a a nasl. stanovuje, ze chovat,
dodavat nebo pouzivat pokusnid zvifata smi jen osoba, které bylo k témto
¢innostem udéleno opravnéni. RovnéZ posuzovatelé zadosti o tato opravnéni musi
byt osoby disponujici jistymi odbornymi znalostmi. To stejné plati 1 o
zaméstnancich. Samotné pokusy mohou byt provadény zpravidla pouze ve
schvalenych zatfizenich uzivatele pokusnych zvifat, pficemz kazdy pokus, resp.
jeho projekt musi byt pfedem schvalen. Kromé ZOZT upravuje tuto problematiku
1 vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochran¢ pokusnych zvitat. Tato vyhlaska se vénuje
predevsim konkrétnim pozadavkiim na péci o zvitata, prostory, ve kterych jsou

chovdna, a metody usmrcovani. Nicméné pii detailngjSim procitdni nelze

15 MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 57.
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piehlédnout, ze podminky, které musi byt dodrzeny pii chovu laboratornich
zvirat, se lisi od téch, které jsou stanoveny pro chov zvifat ur¢enych na jiné ucely.
V piipad¢ laboratornich zvifat tedy tolerujeme mnohem mens$i Zivotni pohodu
zvitat, kterd uz se pohodou ani nazyvat nemuze a potiebou védeckého vyzkumu

se snazime ospravedlnit toto kruté nelidské zachazeni.

Je vsak dulezité¢ zminit, ze v dob¢ technologického pokroku jiz existuje
fada alternativ, které mohou nahradit pokusy na zvifatech v mnoha ptipadech.
Bojovnici za prava zvirat se domnivaji, ze pokud bude vétsi tlak na snizovani
po¢tu pokusii a zarovein se bude vice investovat do vyzkumu v této oblasti,
naleznou se dalSi moznosti, které mohou pokusy na zvitatech nahradit, a ja s timto
mohu jediné souhlasit. Mnohdy tak zlstdvame u pokusti na zvifatech Cisté ze
setrvacnosti a zvifata tak nadale trpi kvuli lidské pohodlnosti. Kromé& naprosté
etické neospravedlnitelnosti pokusii na zvifatech se sem proléva 1 dalsi
nezanedbatelny faktor a sice, ze lidé a zvifata jsou si sice podobni, ale nikoli stejni
a neni tedy stoprocentni jistota, Ze to, co zabralo u zvifete, skute¢né zabere 1 u
¢lovéka. Koneckonct ¢loveék neni sedmdesatikilovy potkan (Thomas Hartung,
MD, PhD). 16

1.1.3. Zvirata a zabava

Zvifata byla od davnych dob vyuZivana mj. i za ii¢elem pobaveni. Slo tak
napf. o zvifeci zéapasy, komské dostihy na kamenné dlazbé, ptredvadéni
vycvicenych (nebo spiSe vydéSenych?) zvifat v cirkusovych manézich ¢i rizné
drazdéni zvirat. Zatimco vétSinu téch nejkrutéjSich druhi zabavy se podafilo
postupné zakézat, nékteré stile v soucasné spoleCnosti pietrvavaji a obecné je
vnimame jako akceptovatelné. Re¢ je pfedeviim o provozovani cirkustl. Zatimco
v ptipad€ velkochovii ¢i pokusii na zvifatech se mozné tyrani snazime skryt pod
masku potiebnosti, u cirkusti se velkd Cast spolecnosti shodne na tom, Ze
vyuzivani zvifat za ucelem zabavy je neetické, zbytecné a neni to nic vic nez

prezitek z davnych dob. '

Ackoli nezpochybiiuji, Ze 1 v cirkusech pracuji lidé, kteti maji ke zvifatim

pozitivni vztah a snaZi se jim poskytnout co nejlepsi Zivotni podminky, nezméni

16 STATNI ZDRAVOTNI USTAV. Stitni zdravotni tistav pracuje na metodich umoziujicich
uplnou nahradu testii na zviratech. In: SZU [online]. 11. 11. 2021 [cit. 30. 10. 2022]. Dostupné z:
http://www.szu.cz/statni-zdravotni-ustav-pracuje-na-metodach-umoznujicich

7 MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 65.
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to nic na provozovani cirkusti obecné. Zvitata zde travi spoustu ¢asu v malych
klecich, jsou Casto pfevazena a navic musi podstupovat vycvik, pii kterém jsou
nucena délat néco, co by ve volné prirod¢ bez pochyby nedélala. Prave predevsim
na posledni ze zminénych problému se zameéfila 1 organizace Svoboda zvitat,
ktera se dlouhodobé snazi upozoriiovat mj, i na problematiku takového vycviku
neboli drezury. Jeji kampan nakonec vyustila v pfijeti zdkona ¢. 501/2020 Sb.,
kterym doslo K novelizaci zdkona na ochranu zvitat proti tyrani. Touto novelou
doslo k zékazu vyuzivani voln¢ zijicich druhii zvifat narozenych od 1. ledna 2022
k drezafe a zaroven k zdkazu mnoZeni téchto zvifat za uéelem drezary.'® Tento
&in dokazuje, ze v Ceské republice existuje znaéné mnozstvi lidi, ktefi nesouhlasi

S vyuzivanim zvifat za ic¢elem zabavy a pozaduji cirkusy bez zvirat.

1.1.4. Zvirata jako domaci mazlicci

Jiz spiSe okrajové bych se chtéla zminit o postaveni zvifat coby domécich
mazli¢ki. Caste¢né toto pojeti navazuje na koncept zvifat drzenych pro zabavu,
nicméné v tomto ptipadé doslo k jejich ,,personifikovani®, kdy se zvitata stavaji
témet rovnocennymi ¢leny rodiny. Lidé s nimi komunikuji, trdvi s nimi sviij volny
¢as, maji k nim emocionalni vztah. Tato tendence je pfevdzné pozitivni, nicméné i
tato skupina ma stinnou stranku. Pokud je ziliba v chovu z4jmovych zvifat
ovlivilovdna moddnimi trendy a snahou o prezentaci majitele, mohou lidé
nevhodnym zachazenim ¢i pfiliSnym polidstovanim svym mazlickiim ublizovat,
at’ jiz védomé ¢i nevédomé. Nelze ani opomenout, Ze se néktefi majitelé po

zjisténi nutnosti kazdodenni péce a po omrzeni snazi zvitete zbavit. 1°

Z34jmova zvitata jsou Casto chovana v naprosto nevhodnych podminkach,
dostavaji nevhodnou stravu, vlivem c¢ehoz se u nich mohou dostavit zmény
metabolismu a poruchy télesnych funkei. Jedinci nékterych zajmové chovanych
druhtl a plemen jsou $lechténi pro dosazeni uréitych télesnych vlastnosti.?® Zde si
muZeme uvést piiklad na psovi plemene mops (ackoli problém se netyka jen
mopst, ale napf. i buldokd ¢i boxerli). Toto plemeno bylo vyslechténo tak, aby
melo velmi kratky ¢umdk a mensi lebku, ¢imz se svym vzhledem nejvice

piiblizuje obliceji lidskému. Vlivem tohoto vyvoje vSak takovy pes nemuze

18 SVOBODA ZVIRAT. Cirkusy bez zvirat. In: svobodazvirat.cz [online]. 11. 10. 2019 [cit. 30.
10. 2022]. Dostupné z: https://svobodazvirat.cz/cirkusy-bez-zvirat/

1 MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvirat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 67.

20 Tamtéz, st. 67.
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potadné dychat, v 1ét€¢ se nedokdze ochladit. V posledni dobé se veterinafi snazi
alespon majitele téchto plemen upozornit na problémy, které jejich mazlicek ma,
ale ne kazdy majitel je bohuzel ochoten poslouchat a tudiz nepfimo ublizuje
svému zvifeti. 2! Pokud ale ani majitel tohoto plemene nevi, Zze zvife trpi, jak
muzeme ocekavat, ze tento problém bude znamy Siroké vefejnosti a dojde
k n¢jakému zlepseni? Dle mého nazoru je feSenim zvysit povédomi o tomto
problému a zaroven zakazat dal§i mnozeni téchto plemen. Je zapotiebi si
uvédomit, ze kazdy pes je zivy tvor, nikoli modni doplnék, a tedy hlavni prioritou

by méla byt bezproblémova zivotaschopnost daného zviiete, nikoli jeho vzhled.

1.2. Welfare

V souvislosti s tim, jak se vyvijelo nahlizeni na zvifata, se spolecnost
zacCala vice zajimat i o zivotni pohodli zvifat neboli ,,welfare”. Jednd se o stav
dokonalého fyzického i1 psychického zdravi, kdy zvife Zije v souladu se svym
prosttedim (Hughes 1976). Téchto definic pojmu welfare existuje nékolik,
nicméné vSechny maji spoleéné to, ze se zkouma kvalita zivota zvitat jak po
strance fyzické, tak ale i po strance dusevni a emociondlni. 22 Pége o zvifata by tak
méla sméfovat k respektovani jejich potieb, a to jak fyziologickych, tak
behavioralnich, tudiz tyto potfeby musime znat, chapat je a akceptovat. Welfare se
vztahuje jak na hospodarska zvitata, tak na zvifata v zdjmovych chovech, volné

Zijici zvifata, ale i na zvitata vyuzivana k pokustim. 2

Pozadavek dbat na zivotni pohodu zvifat je dan nejen eticky, ale i
ekonomicky, nebot’ pouze zvife, které je zdravé a nestrada ani fyzicky ani
dusevng, muze poskytovat maximalni uzitkovost. Zaroven je nutné si uvédomit,
Ze absolutni naplnéni podminek pohody zvifete neni prakticky mozZné. Kazdé
zvife vnima svou vlastni pohodu jinak a zatim neexistuji dostate¢né metody, jak

zajistit objektivni pohodu vSech zvirat. Mizeme tak hodnotit podminky na urovni

2l NACERADSKA, Martina. Slechtit zvifata tak, aby se libila ndm, je zvrhlé, Fika
veterinarka. Co trapi kratkolebd plemena? In: Radiozurnal[online] 27. 8. 2022 [cit. 10. 12.
2022]. Dostupné z: https://radiozurnal.rozhlas.cz/slechtit-zvirata-tak-aby-se-libila-nam-je-
zvrhle-rika-veterinarka-co-trapi-8814880

22 SOCH, Miloslav, BROUCEK, Jan, STASTNA, Jana. Welfare hospoddrskych zvirat. In:
STEJSKAL, Vojtéch a LESKOVJAN Martin. Clovék a zvire — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni
a vecneé otazky nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl.
Vodnat, 2010. ISBN 978-80-87146-33-0, st. 33.

2 DOUSEK, lJifi. Péfe o pohodu zvifat — animal welfare. In: STEJSKAL, Vojtéch a
LESKOVIJAN Martin. Clovek a zvife — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni a vécné otdzky
nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl. Vodnar, 2010.
ISBN 978-80-87146-33-0, st. 44.
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moralni, které vSak nejsou nijak vymahatelné, anebo na trovni prévni, kterou
zajist'uji aktudlné platné pravni predpisy na ochranu zvitat. Tyto pfedpisy obvykle

predstavuji jakysi kompromis mezi arovni morélni a &isté ekonomickou. 2

Pro posuzovani podminek pohody zvifat se v soucasné dobé pouzivaji
zasady vypracované Britskou radou pro ochranu zvifat (Farm Animal Welfare
Council — FAWC), znamych také jako ,pét svobod“. Tyto svobody byly

novelizovany v roce 1993 ve znéni:

e Svoboda od hladu, Zizn¢ a podvyzivy

e Svoboda od nepohodli

e Svoboda od bolesti, zranéni a onemocnéni
e Svoboda projevit pfirozené chovani

e Svoboda od stresu, strachu a uzkosti.

Téchto pét zakladnich koncepci bylo poté doplnéno o moznost vykonavat
svobodné¢ a osobn¢ kontrolu nad svoji zivotni pohodou. Napliovani téchto
koncepci pfispiva ke zvySeni moznosti zvifat chovat se pfirozené, tak aby
dochazelo k uspokojovani jejich potieb, avsak uplné naplnéni téchto svobod je
nerealistické, nebot se do uréité miry vzajemné nesluéuji.?® Napt. pokud bude mit
zvite Gplnou volnost a moznost projevit ptfirozené chovani, hrozi zranéni druhého
zvitete. Ostatné Uplnou volnost nemiiZze mit ani ¢lovek, o tom ziejmée neni pochyb.
Téchto pét svobod vzniklo na zdklad€ tzv. tfibodové klasifikace kvality Zivota

zvitete, kterou rovnéz zformulovala FAWC a jejimiz body jsou:

e Dobry Zivot (good life)
e Zivot, ktery stoji za to it (life worth living)

e Zivot, ktery nestoji za to Zit (life not worth living).

Minimdalnim pozadavkem zde je, aby zvife zilo alespon Zivot, ktery stoji za to zit,
tzn. takovy Zivot, kde je sice bolest a utrpeni ptipustné, pokud je to nutné, ale
celkové Zivotni zkuSenosti zvifete (jak fyzické, tak duSevni) musi byt pozitivni.
Dobry zivot pak piedpoklada nejen naplnéni standardii chovu pozadovanych

pravem, ale 1 plné respektovani podminek welfare pro dany druh. Pro hodnoceni

24 DOUSEK, lJifi. Péfe o pohodu zvifat — animal welfare. In: STEJSKAL, Vojtéch a
LESKOVIJAN Martin. Clovék a zvife — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni a vécné otdzky
nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl. Vodnaft, 2010.
ISBN 978-80-87146-33-0, st. 46-47.

%5 Tamtéz, st. 47-48.
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kvality zivota zvifete se ma zohlediovat cely prubéh jeho zivota a to vcetné

zptisobu usmrceni. 2°

Jak jiz bylo zminéno, pozadavek dbat na Zivotni pohodu zvitat neni dan
jen jakymsi moralnim presvédc¢enim, ale i dal§imi aspekty, do kterych pifipadna
nizkd uroven welfare zasahuje. Zvifata zijici ve Spatnych podminkidch mohou
pocitovat nudu, frustraci nebo strach, coz vede k neschopnosti vykonavat vrozené
nebo naucené vzorce chovani a tim si mohou vyvinout agresivni ¢i jinak negativni
zvySuje nachylnost organismu zvirat k onemocnéni, pficemz zdravi zvifete ma mj.
vliv i na kvalitu nasledné potraviny po jeho usmrceni. Studie Evropského ufadu
pro bezpecnost potravin (European Food Safety Authority) je v souladu s nazorem
Evropské komise, kterd potvrdila vzajemnou souvislost mezi zdravim zvitat,
dobrymi Zzivotnimi podminkami zvifat a bezpe¢nosti potravin.?’ To, V jakych
podminkach zvite Zije, je tedy klicové i pro samotného spotiebitele a jeho zajem

na tom kupovat kvalitni a bezpe¢né potraviny.

I po ekonomické strance je welfare zvitat velmi dulezity, nebot” existuje
vztah mezi welfare a uzitkovosti, kdy se muze zlepSovani welfare v chovech
projevit zvySenim ziskovosti a produktivity prace. Také byl prok4dzan vztah mezi
nizkou urovni welfare a finan¢nimi ztratami producentti a zpracovatelt. Pokud
zvite tedy ur€itym zpusobem strdda, trpi nemoci, musi chovatelé vynalozit
zvySené naklady na jejich 1écbu. Dalsi ndklady se projevuji pii vyfazovani
jatecniho masa poté, co bylo usmrceno nemocné zvife. Nemoc plynouci ze
Spatnych Zivotnich podminek tak mé& vliv jak na zévadnost ¢i nezavadnost
potravin, tak i na uzitkovost a celkovou ekonomiku chovu. 8 Je tedy zjevné, ze
zivotni pohodli zvitat v konecném dusledku dopada ipIné€ na vSechny a je potieba

tuto problematiku nepodcenovat.

V soucasné dob¢ by se za jakysi pomyslny ideal chovu zvitat (pfedevsim
hospodaiskych zvirat) dalo povazovat ekologické hospodafstvi. To ostatné
obvykle ani nebyva predmétem debat o welfare zvirat, jako by to byla zcela jina

kategorie. Je vSak nutné si uvédomit, ze chov zvifat v podminkach welfare je

% MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 89-91.

27 MALA, Gabriela. Viiv welfare na zdravi hospoddrskych zvirat. In: Ceska technologicka
platforma pro zemédélstvi [online], 5. 2. 2019 [cit. 20. 9. 2022]. Dostupné z:
https://www.ctpz.cz/vyzkum/vliv-welfare-na-zdravi-hospodarskych-zvirat-860

28 Tamtéz.
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podstatné¢ nakladnéjsi, coz je hlavni divod, pro¢ nékteré velkochovy podminky
welfare nedodrzuji. Nelze ale takto Cernobile fici, Ze by problém byl Cisté¢ na
stran¢ chovatele, ten se totiz ¢asto snazi pouze o to, aby splnil ur¢ité normy, které
musi dodrzet a dodat je odbérateli, ktery produkt dale zpracovava ¢i prodava.
Dany odbératel vSak odmitd zaplatit takovou penézni Castku, aby chovatel mohl
zlepsit podminky chovanych zvitat, coz je dano tim, ze kone¢ny spotiebitel, tedy
zakaznici, nejsou ochotni zaplatit ¢astku odpovidajici nakladiim chovu. Proto
povazuji vV ramci této problematiky za zcela zasadni zvysit informovanost laické
vefejnosti o celé této situaci, ponévadz Casto presné ti lidé, ktefi zutivé podepisuji
petice za lepsi zivot zvifat a Gcastni se kazdé demonstrace pak v obchod¢ koupi to
nejlevnéjsi maso pochazejici ze Spatnych podminek, protoze to druhé je zkratka

drazsi.

1.3. Tyrani zvirat

Tyrani zvitat mize mit vicero podob. V obecné roviné se tyranim rozumi
uréity zpusob zlého nakladani se zvifetem, které mu plsobi né&jaké utrapy a
prikofi. Jedna se o lidskou Cinnost, pii které je ublizovano zvifeti, je poskozovano
jeho zdravi, dochdzi ke zhorSovani Zivotnich podminek, fyziologickému stradani,
nemoznosti zit plnohodnotny zivot. Zaroven je nutné zminit, Ze tyrani mize byt
provedeno 1 ve formé& jednorazového jednani, nevyzaduje se tedy opakovanost ¢i
urcita trvalost pachatelova jednani, rozhodujici je intenzita jednéni. Z hlediska
forem jednani je mozné se tyrani dopustit nejen konanim, ale i opomenutim.?®
Piikladny vycet jednani povaZovanych za tyrani zvifete nalezneme v § 4 odst. 1
zakona na ochranu zvifat proti tyrani, pfi¢emz je nutné dodat, Ze ackoli se jedné o
pomérné rozsahly vycet, nejednd se o vycet taxativni. Ve vétSiné piipadl jde o
aktivni Casto nasilné jednani Cloveka, nicméné tyrani se miize Clove€k dopustit
napf. i chovanim zvifat v nevhodném prostfedi, v podminkéch, které neodpovidaji

biologickym poZadavkim zvifete apod. Jedna se kuptikladu o nésledujici jednani:

e nutit zvife k vykonlim, které neodpovidaji jeho fyzickému stavu a
biologickym schopnostem a prokazatelné prekracuji jeho sily,
e podavat zvifeti dopingové latky a jiné latky poSkozujici organismus s

cilem zménit jeho vykon nebo vzhled,

2 COUFALOVA Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip. Trestni zdkonik:
komentar. [Praha]: C.H. Beck, 2020. Beckova edice komentované zakony. ISBN 978-80-7400-
807-8.
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e pouzivat podnéti, predméti nebo bolest vyvolavajicich pomitcek tak, ze
pusobi klinicky zjevné poranéni nebo nésledné dlouhodobé klinicky
prokazatelné negativni zmény v €innosti nervové soustavy nebo jinych
organovych systému zvitat,

e chovat, zejména rozmnoZzovat zvirata v nevhodnych podminkach nebo tak,
aby si sama nebo vzajemn¢ zptsobovala utrpent,

e pouzivat k vazani nebo k jinému omezeni pohybu zviiete prostfedky, které
zviteti zptisobuji anebo lze predpokladat, ze budou zplisobovat poranéni,
bolest nebo jiné poskozeni zdravi,

e opustit zvife s vyjimkou zvifete voln¢ Zzijictho s imyslem se ho zbavit
nebo zvife vyhnat,

e jiné jedndni v rozporu s timto zdkonem, v jehoz dusledku dojde k utrpeni

zvitete.30

Pravé z posledniho bodu mizeme dovodit, Ze se nejedna o taxativni vycet.
Pro kvalifikaci jednani jako tyrani tak staci, aby doSlo k naplnéni dvou znak.
Zaprvé musi jit o jedndni, které je zdkonem na ochranu zvifat proti tyrani
zakézéno a zadruhé zde musi byt pfi¢innad souvislost mezi jednanim a stavem
utrpeni piivozeného zvifeti. 3! Zakon dale upravuje situace, které jsou vyloudeny z
okruhu tyrani. Z ustanoveni § 4 odst. 2 ZOZT vycteme, Ze se jednd o Cinnosti
spojené s naléhavou potfebou zachrany zZivota zvifat nebo lidi v naléhavych
situacich zachrannych praci podle zvlastnich pravnich ptedpisit nebo o Cinnosti
provadéné podle schvaleného projektu pokusti. Pravé druhy bod zminéného
ustanoveni se mi jevi ponékud problematicky. Znamena to totiz, Ze urcité jednani,
které by jinak vykazovalo znaky tyrani, nebude jako tyrani kvalifikovano, pokud
se nedostane do rozporu se schvalenym projektem pokusu. V ramci pokusii na
zvitatech tady tedy, jak jiz bylo zminéno vySe, mame jistou miru tolerance viici
tyrani. Dale v odstavei 3 totozného ustanoveni nalezneme vyjimku ze zékazu
tyrani podle odst. 1 pism. b), tedy zédkazu podrobit zvife vycviku nebo vetejnému
vystoupeni anebo obdobnému ucelu, je-li toto pro zvife spojeno s bolesti,
utrpenim, zranénim nebo jinym poskozenim, jakoz i1 vychovavat, cviit nebo
ucelove pouzivat zvite k agresivnimu chovani vic¢i ¢lovéku nebo jinym zvifatim.

Tato vyjimka se vztahuje na vychovu, vycvik a pouziti zvifete k plnéni ukold,

30§ 4 odst. 1 zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.
3t MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 318-319.
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stanovenych ozbrojenym silam, bezpe¢nostnim sborim nebo obecni policii
zvlastnimi pravnimi ptedpisy. Na vychovu a vycvik pst provadény chovatelskymi
sdruzenimi nebo organizacemi v rdmci zdjmové c¢innosti se nevztahuje zakaz
vychovavat a cvicit zvife k agresivnimu chovani vici ¢lovéku, pokud se jedna o

zadrzeni figuranta nebo cvi¢eni zakusu do ochranného odévu. *?

V ramci tyrani zvifat lze rozliSovat pojem tyrani a utyrani. Tento pojem
definuje ZOZT v ustanoveni § 3 pism. r) jako pfivozeni smrti zvitete v diasledku
bolestivého anebo jinou tryzen zvifeti pusobiciho jednani Clovéka, které zvite
ptezije, ale které ma za nasledek nutnost jeho utraceni pro nasledky z utrpeni,
anebo usmrceni zvifete zakazanymi metodami. Tato definice tak zdiraziuje, ze
pro naplnéni tohoto pojmu neni dilezité, zda pachatel zvife usmrtil, ale Ze zvite

zemtelo na nésledky tyrani.

1.3.1. Utrpeni

V souvislosti s charakterizovanim pojmu tyrani je potfeba zminit i pojem
utrpeni. Jedna se totiz pfesné o ten nezadouci stav, pred kterym maji byt zvirata
chranéna. Definici tohoto pojmu ndm poskytuje opét zakon na ochranu zvitat proti
tyrani, a to v ustanoveni § 3 pism. 1), kde popisuje utrpeni jako stav zvifete
zpisobeny jakymkoliv podnétem nebo zakrokem, kterého se zvife nemiize samo
zbavit a ktery u zvifete zpiisobuje bolest, zranéni, zdravotni poruchu anebo smrt.
Zékon tedy tento pojem definuje pomémné Siroce S pouzitim formulace slov
»jakykoliv podnét nebo zakrok®, coZz znaci, Ze utrpeni neni jednozna¢né vézano
pouze na aktivni jednani ¢lovéka, ale mize plynout i z nedbalosti. Primarnim

méfitkem tak nebude lidské jednani, ale nastaly stav zvitete.

32§ 4 odst. 2 a 3 zakona €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.
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2. Prameny pravni apravy v oblasti ochrany zvirat

Z textu piedchozi kapitoly se dozvidame, Ze ackoli vztah mezi ¢lovékem a
zvitetem zde byl odjakziva, pravni Uprava ochrany téchto tvord je véci pomérné
novodobou. Dnesni povahu pravni ochrana zvitat zacala ziskavat az v 19. stoleti,
nicméné urcité pozistatky legislativy mizeme ptece jen nalézt i1 v dobach
mnohem star$ich. Jako takovy piiklad Ize uvést Zakonik vladaie Urnammua u Uru
z 21. stoleti pt. n. 1., kdy tento zdkonik zminuje jisté dozorce nad pastvou dobytka,
coz zna¢i organizovanou péci o zvifata. I vSeobecné zndmy Chamurappiho
zakonik z 18. stoleti pf. n. l. zminuje zvirata v fadé svych paragrafti, ovSem tato
ustanoveni Se vztahovala ptfevazné k ochran¢ vlastnického prava dané¢ho majitele.
Ochranu zvitat jako takovych zde mtizeme hledat pouze nepiimo a ¢astecné. Co
se ty¢e antickych fisi, i zde mliizeme nalézt stejné vzorce pro pravni Gpravu zvifat,

kdy i zde se legislativni texty zaméfovaly spise na ochranu vlastnického prava.®

Prvni novoveéky zdkon na ochranu zvitat byl vydan v osmanské tisi v roce
1502, tykal se pracovnich zvifat a jiz zahrnoval pokyny ohledné spravné péce a
nakladani se zvitaty. Zajimavym legislativnim pocinem se stal pomérné
specificky irsky zakon proti zapfahani do pluhu za ocas z roku 1635, z n¢hoz
muzeme vypozorovat pocatek etické¢ho pfistupu ke zvifatim a tudiz i celkovou
zménu vztahu mezi lidmi a zvitaty. Vyslovné se zde tento zplisob zaptahavani do
pluhu oznacuje za tyrani a je tak mozna prvnim piedpisem, ktery pravné
postihoval alesponi nékteré kruté zachdzeni se zvifaty. Obdobny prévni ptedpis
vznikl i v USA, a sice v roce 1641 v Massachusetts Bay Colony, kde byl schvalen
dokument snazvem Body of Liberties. Tento dokument se vymezoval proti
krutému a tyranskému jednani ve vztahu ke zvifatim, kterd jsou chovana pro

potiebu lidi a dale se vénoval i pé¢i o zvifata béhem jejich prevozu.

Evropsky stfedovék a rany novovek se jiz ochrané zvifat ptilis nevénoval.
Z timského prava bylo pfevzato jejich zaclenéni mezi véci v pravnim smyslu, coz
do velké miry urcovalo jejich postaveni a znacné limitovalo jejich ochranu.
SouCasné pravni predpisy, které chrani zvifata piedevSim pred krutym a

nemoralnim jednanim ze strany lidi, jsou tak v kontrastu s celym piedchozim

3% MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 95-97.
3 Tamtéz, st. 97.
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vyvojem, kdy zvifatim konecné pfizndvaji mnohem vétsSi ochranu pied lidmi

samotnymi. 3

2.1. Pocatky soucasné pravni ochrany

Kolébkou novodobého pojeti pravni ochrany se stala Velka Britanie na
prelomu 18. a 19. stoleti. Zajem o Zivotni podminky zvifat rostl zpocatku pouze
ve vys$i vzdélangjsi vrstvé obyvatel, ale pozd¢ji se rozsifil a hlasy s pozadavkem
na pravni Gpravu piistupu ke zvifatim se ozyvaly ¢im dél cast&ji.®® Velkym
propagatorem prav zvirat byl mj. Jeremy Bentham, ktery ve své knize An
Introduction of the Principles of Morals and Legislation (Uvod do zasad moralky
a legislativy) kritizoval zafazeni zvifat do kategorie pouhych véci, kdy toto
oznacil za dasledek zanedbani jejich z4jma necitlivymi starovékymi prévniky.
Bentham tvrdi, Ze zde neni zadny diivod, pro¢ bychom méli trpét jejich trapeni, a
naopak vidi n¢kolik diivodi, pro¢ bychom toto trpét neméli. Prava zviratim nikdy
nemohla byt odepiena, jediné rukou tyranie. V tomto dile vyslovil dalezitou
myslenku: ,, Otazkou neni, zda dokazi myslet, ani zda dokazi mluvit, ale zda jsou
schopna trpét*”. Tento postoj mél piimy vliv na vyvoj pravnich piedpist v oblasti

ochrany zvifat. ¥’

Prvotnim argumentem pro zavedeni néjaké pravni Gpravy v této oblasti
nebyla ani tak ochrana samotnych zvifat, nybrz vetejny potradek. Takto byl
napiiklad zakézan sport nazyvany hazeni na kohouta. Tato krutd ,,zabava®
spocivala v pfipoutani kohouta ke kiilu a nasledném héazeni klacki po kohoutovi,
dokud nedoslo k jeho usmrceni. Z diivodu ruseni vefejného poradku bylo takto
zakazano vice druht atrakci, ale bylo zfejmé, Ze tato ochrana nebude ani zdaleka
stait. K piijeti zdkona vSak vedla dlouh4d a nelehka cesta a prvni pokusy o
prosazeni jakéhokoli zdkona na ochranu zvifat tak skoncily netspé$né. Diivodem
neuspéchu byl jednak argument Parlamentu, Ze se nejednd o skute¢né celostatni
problém a tudiz zésah Parlamentu neni na misté, ale také to, ze kritizované
¢innosti byly v té dobé¢ stale povazovéany za béznou soucést traveni volného ¢asu a
ackoli mi to zmého pohledu piipadd neuvétitelné, mohli se nektefi tehdejsi

poslanci pozastavovat nad tim, pro€ by se vlastné€ najednou tato roky praktikovana

3 Tamtéz, st. 97-98.

% Tamtéz, st. 121-122.

3% BENTHAM, Jeremy. An Introduction of the Principles of Morals and
Legislation [online]. Oxford: Clarendon Press, 1907. Dostupné Z:
https://www.econlib.org/library/Bentham/bnthPML.html
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¢innost mela zakazovat. Pohled lidi na zvitata byl v t¢ dob¢ jesté odlisny od toho
souCasné¢ho a mozna bylo zkratka jednodussi zavtit o¢i nad problémem, ktery se

vés netyka, nez ho skute¢né fesit a riskovat problémy nové. 8

Prvni piijaty zdkon 0 zachédzeni s konmi a skotem (pozd¢ji nazyvany
Martiniiv zakon) mohl slavit sviij uspéch v roce 1822. Tento zdkon definoval biti,
zneuzivani nebo zlé zachazeni s koném, kobylou, oslem, volem, kravou, ovci
nebo jinym dobytkem jako pfestupek, za ktery bylo mozno udé¢lit pokutu ve vysi
10 Silink az dvoumeésicni vézeni. Vykonatelnost zdkona a jeho pozdéjsi novely
byla vSak obtizna, nebot’ nékteti odmitali tento zakon respektovat. Problém byl
pfedev§im v prostém obyvatelstvu, které nechapalo, ze dé€laji néco Spatné, kdyz
Z jejich pohledu jen pokracuji v zazité tradici.’® Do jisté miry tento problém
pretrvava, kdyz laickd verejnost komplikuje prosazovani ochrany zvitrat z divodu

jeji neprizpuisobivosti a lhostejnosti k problému, ktery se jich osobn¢ netyka.

I pfes pocatecni nezdary se rozsah pravni ochrany zvifat zacal postupné
rozSitovat. V roce 1849 byl pfijat zdkon o prevenci tyrani zvifat, jehoz ochrana
byla vztazena na vSechna zvifata, odpovédnost byla aplikovana jak na chovatele,
tak na osobu, kterd se pfimo tyrani dopustila a bylo zak4zano pouzivat jakéakoli
zvitata za Ucelem zdpast ¢i jejich drazdéni. VEtSi pozornost se zacala vénovat 1
pokusiim na zvifatech a jejich regulaci, ackoli i tento proces provazely obdobné
prvotni komplikace. Roku 1876 pfijaty zakon o ochrané zvifat proti tyrani se stal
jakymsi kompromisem mezi plivodni snahou o zavedeni omezujicich podminek a
zajmy védcl. Dalsi zménou prosla pravni ochrana zvitat v roce 1911, kdy byl
piijat zakon o ochrané zvifat, ktery byl zdkladnim pramenem pravni tpravy az do

piijeti zakona Animal Welfare Act v roce 2006. 4

2.2. Pravni Gprava na mezinarodni urovni
Zékladnim pramenem mezinarodni Upravy jsou mezinarodni smlouvy,
vV tomto piipad¢ predevSim regiondlni umluvy, na kterych se podili zejména
hospodéisky vyspélé staty. Tyto dohody se vSak poji svelmi nizkou

41

kontrolovatelnosti a vynutitelnosti spolecenskych zavazka.”* V souvislosti

% MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.

Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 122-124.

39 Tamtéz, st. 125-126.

40 Tamtéz, st. 127-130.

4 STEJSKAL, Vojtéch. Recentni pravni vuprava nakladdani se zvifaty v ramci lidské péce. In:

STEJSKAL, Vojtéch a LESKOVJAN Martin. Clovék a zviie — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni
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S mezinarodnimi snahami o zajiSténi prav zvifat nelze nezminit VSeobecnou
deklaraci zvifecich prav z roku 1978, ackoli nema charakter pramene prava a je
tak vyznamna piedevsim pro sviij moralni vyznam. Byla pfedbézné schvalena jiz
vroce 1977 na mezinarodnim sjezdu ochrancu zvifat v Londyné, ale vyhlaSena
nakonec byla v sidle UNESCO v Pafizi z iniciativy nevladnich organizaci rok
poté. Stanovila dv¢ prevratné zasady: zasadu dereifikace, tedy prohlasila, ze zvite
neni véc, a zasadu personifikace, tedy ze zvifeti pfislusi prava. Ve svém textu
formuluje fadu zvifecich prav a vymezuje jejich vztah s ¢lovékem, kdy zde
muzeme spatfit snahu postavit ¢lovéka a zvifata na stejnou uroven. V roce 1989
byla Deklarace preformulovana Mezinarodni ligou prav zvitat, pficemz za zminku
stoji napiiklad nové zakotveny pozadavek na pfiznani zvifathm pravni
subjektivity zdkonem, nicméné ani tato nova Deklarace neni pramenem prava.
Deklarace navic nebyla pfijimana jednomyslng. Zatimco v Evropé byla
kritizovana proto, Ze jeji text udajné zachdzel piili§ daleko a mnohym se jeji
ustanoveni zdala pfemrsténd, v Severni Americe naopak oznacovali tuto snahu za
neduaslednou, nebot’ Deklarace piipoustéla porazku zvifat a konzumaci zvifecich

mrtvol. #2

I ptes pocatecni znacné odmitavy postoj k jakémukoli pravnimu zakotveni
prav zvifat aktudlné existuje celd fada mezinarodnich smluv zaméfenych na

ochranu zvifat. Mezi nejvyznamnéjsi patfi:

e Evropska dohoda o ochrané zvifat pfi mezinarodni pfepravé

e Evropska dohoda o ochrané zvifat v zajmovém chovu

e Evropska dohoda o ochrané zvitat chovanych pro hospodaiské ucely

e Evropska dohoda o ochrané jate€nich zvitat

e Evropskd dohoda o ochrané obratlovcii pouzivanych pro pokusné a jiné

védecké ucely. 3

2.3. Pravni dprava na urovni EU
Diky ¢&lenstvi Ceské republiky v EU miizeme do pramenti upravujicich

pravni ochranu zvifat zafadit i nemalé mnoZstvi pravnich akti unijniho prava.

a vécné otazky nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl.
Vodnat, 2010. ISBN 978-80-87146-33-0, st. 12-13.

42 CHAPOUTHIER, Georges. Zvifeci prdva. Praha: TRITON, 2013. ISBN 978-80-7387-607-4. st.
34-38.

4 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI. Mezinarodni smlouvy. In: Eagri.cz [online]. Ministerstvo
zemedelstvi CR. © 2009-2023 [cit. 17. 2. 2023]. Dostupné Z:
https://eagri.cz/public/web/mze/ochrana-zvirat/legislativa/mezinarodni-smlouvy/
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Dilezity bod nastal na konci roku 2005, kdy Evropska komise ptipravila Akéni
plan Spolecenstvi v oblasti dobrych zivotnich podminek a ochrany zvifat 2006—
2010. Akeni plan popisuje opatieni, kterda Komise chystala provést v letech 2006
az 2010 s cilem rozvijet a zarucit ochranu a dobré zivotni podminky zvitat v EU a
ve zbytku svéta. Dale mél zpfesnit pravni pifedpisy SpoleCenstvi a piedlozit
navrhy v oblastech, kde pravni Uprava byla nedostacujici. Reaguje na zasady
vyty¢ené v protokolu o ochrané a dobrych Zivotnich podminkach zvitat, ktery je

piilohou zakladaci smlouvy Evropského spoledenstvi (Smlouva o ES). 44

Primarnim pramenem unijniho prava je Smlouva o fungovani EU (déle jen
SFEU), pifi¢emz pro oblast ochrany zvifat je vyznamny ¢l. 13, ktery dba na
zajisténi dobrych Zivotnich podminek zvifat. Tento c¢lanek fikd, ze ,pfi
stanovovani a provadéni politik Unie v oblastech zeméd¢lstvi, rybolovu, dopravy,
vnitiniho trhu, vyzkumu a technologického rozvoje a vesmiru zohledniuji Unie a
¢lenské staty pln€¢ pozadavky na dobré zivotni podminky zvitat jako vnimajicich
bytosti; pfitom zohledni pravni nebo spravni piedpisy a zvyklosti ¢lenskych stath
spojené zejména s nabozenskymi obtady, kulturnimi tradicemi a regionalnim
dédictvim*.* Kli¢ova je také kapitola s nazvem ,,Zemé&délstvi a rybolov*, pfiéemz

dil¢i otdzky ohledné veterinarni péce upravuje kapitola ,,Vefejné zdravi®. 46

Z prava EU jsou vSak vyrazngjsi jeho sekundarni prameny, predevsim pak
nafizeni a smeérnice, které se oblasti ochrany zvifat hojné vénuji a které se ve
smyslu ¢l. 288 SFEU stavaji bezprostfedné zavaznymi a G¢innymi. Tyto prameny
stanovuji jak obecné podminky nakladani se zvifaty v urcitych situacich, tak i
konkrétni podminky chovu konkrétnich zvifat.*’ Vzhledem K jejich velkému
mnozstvi vSak neni moZzné vyjmenovat vSechna nafizeni ¢i smérnice, které se
zaslouzily o lepsi zivotni podminky zvitat, a proto zde budou vyjmenovany pouze

nékteré. Za zminku tak jisté stoji napft.:

4 Sdgleni Komise Evropskému parlamentu a Radé ze dne 23. ledna 2006 o akénimu planu
Spoledenstvi v oblasti dobrych Zivotnich podminek a ochrany zvifat 2006-2010 (KOM (2006) 13-
Ut. Vést. C 49 ze dne 28. Gmora 2006).

45 (1. 13 Smlouvy o fungovéani Evropské unie. In: Uplné znéni ¢. 1311 Evropské pravo. Ostrava:
Sagit, a.s. 2019. ISBN 978-80-7488-344-6.

4 STEJSKAL, Vojtéch. Recentni prdavni vuprava nakladdani se zvifaty v ramci lidské péce. In:
STEJSKAL, Vojtéch a LESKOVJAN Martin. Clovék a zvire — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni
a vecneé otazky nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl.
Vodnat, 2010. ISBN 978-80-87146-33-0, st. 14-15.

47 Kupftikladu Smérnice Rady 2007/43/ES ze dne 28. ¢ervna 2007 o minimélnich pravidlech pro
ochranu kufat chovanych na maso
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Natizeni Rady (ES) €. 1/2005 ze dne 22. prosince 2004 o ochrané zvifat
behem piepravy a souvisejicich ¢innosti

Natizeni Rady (ES) ¢. 1099/2009 ze dne 24. zati 2009 o ochrané zvitat pti
usmrcovani

Smérnice Evropského Parlamentu a Rady 2010/63/EU ze dne 22. zafi
2010 o ochran¢ zvitat pouzivanych pro védecké ucely

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30.
listopadu 2009 o ochran¢ volné zijicich ptaka

Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich

stanovist,, voln¢ zijicich zivocichti a plané rostoucich rostlin

Smérnice Rady 1999/22/ES ze dne 29. bfezna 1999 o chovu volné Zijicich

zivocichll v zoologickych zahradach.*®

2.4. Vnitrostatni pravni aprava

Nejstarsim pravnim piedpisem na ¢eském tzemi zacilenym na ochranu

zvitat proti tyrani bylo nafizeni ¢. 31/1855 tiSského zdkoniku z 15. Unora 1855,

které ovSem jeSté spojovalo trestnost tyrani s vefejnym zpusobem vyvolavajicim

pohorseni.*® Toto natizeni iniciovalo vznik dal$ich vyhlasek jako napi:

VyhlaSka zemského prezidenta ve Slezsku €. 8/1899 slez. z. z. (ze dne 7.
ledna 1899) obsahujici zdkonny ptedpis proti tyrani zvifat, pokud se tyce
pii Zivnostenském provozu obvyklého zlého nakladani se zvifaty, ve znéni
nafizeni prezidenta zemské spravy politické pro Slezsko €. 18/1926 slez. z.

z. (ze dne 24. Cervence 1926)

VyhlaSka mistodrzitele na Moravé ¢. 61/1901 mor. z. z. (ze dne 5.
listopadu 1902), kterou se vyhlaSuji pfedpisy proti tyrani zvitat, ve znéni
vyhlasky €. 51/1914 mor. z. z. (ze dne 3. Cervence 1914)

Vyhlaska mistodrzitele pro Cechy &. 45/1902 &es. z. z. (ze dne 31. kvétna

1902), o zamezeni tyrani zvitat.*

48 MULLEROVA, Hana a STEISKAL Vojtéch. Ochrana zvirat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 173-180.

4 Tamtéz, st. 284-285.

% SOCH, Miloslav, BROUCEK, Jan, STASTNA, Jana. Welfare hospoddiskych zvirat. In:
STEJSKAL, Vojtéch a LESKOVJAN Martin. Clovék a zvire — v zajeti ¢i v péci?: aktudlni pravni
a vécné otazky nakladani se zviraty. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Pravnicka fakulta v nakl.
Vodnat, 2010. ISBN 978-80-87146-33-0, st. 31.
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Prava zvifat se piekvapivé docCkala velkého zastani i v dobé okupace
Ceskoslovenska, ke které doslo v noci ze 14. na 15. bfezna 1939. V této dobé
vzniklo nafizeni vlady ¢. 106/1939 Sb., o ochrané zvitat proti tyrani, které bylo
pozdéji doplnéno nafizenim vlady ¢. 109/1941 Sb., kterym se vydavaji
podrobnéjsi predpisy o ochrané zvirat proti tyrani a byla vydédna i vyhlaska c.
110/1941 Sb., kterou se vydavaji podrobnéjsi piedpisy o dopravé zvifat po
Zeleznici a motorovymi vozidly. Tyto piedpisy jiz mizeme oznacit za ptedchtidce
dnesniho zakona na ochranu zvifat proti tyrani.>* Nacisticky kladny vztah ke
zvifatim a jejich nesmirny diraz na jejich ochranu pak v kontrastu s jejich
brutadlnim zachazenim s urcitymi skupinami lidi vykresluje jejich zvraceny zpiisob
uvazovani mozna jest¢ deésivéji. Na druhou stranu vidime, Ze to, co bylo pro
obdobi ceskych d&jin obecné dobou temnou, nebylo zdaleka tak temnou dobou

pro zvifata z hlediska ptiznani jejich prav.

Po druhé svétové valce se jiz zvifata zddné pravni ochrany nedockala.
Komunisticky rezim na prava zvifat ptiliS (nebo mozna spiSe vibec) nehled¢l,
pravni upravu na poli ochrany zvifat neznal a vzhledem ke konceptu jejich
ideologie ji znat ani nechtél. Zvitata tak trpéla v disledku neredlnych pétiletek a
soutézivosti JZD o piekonani svého planu. Paklize jiz v tehdejsi pravni upraveé
nalezneme néktera ustanoveni o zakazu tyrani zvifat ¢i jinym zpusobem tykajici
se ochrany zvitat, jedné se pouze o velmi obecnou upravu Castokrat i bez jakékoli

sankce za poruseni. >2

Tyrani zvifat jakoZto trestny ¢in byl poprvé zaveden novelou trestniho
zakona ¢&. 140/1961 Sb. u¢innou od 1. 1. 1992.5% Zakladni skutkova podstata byla
tehdy zakotvena tak, ze ,kdo tyra zvife, ackoliv byl za obdobny ptestupek v
poslednim roce postizen nebo za takovy ¢in v poslednich dvou letech odsouzen,
bude potrestan odnétim svobody aZ na jeden rok nebo zdkazem cCinnosti nebo
penézitym trestem*>*, Je tedy vidét, Ze pro to, aby mohl byt dany &in kvalifikovan
jako trestny Cin, pfedpokladalo se urcité recidivni chovéani. Bez nutnosti recidivy

bylo mozné ucinit zavér o trestném ¢inu jen na zakladé druhé skutkové podstaty

5L RYDVAL, Tomas. Ochrana zvifat proti tyrani jako soucdst ochrany zvirat v Ceské republice.
Aplikované pravo, 2006, ¢. 2, st. 32.

52 Tamtéz. st. 33.

5% MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spolecnost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 399.

54§ 203 odst. 1 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon.
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uvedené v odstavci druhém, ktery ale stanovoval, Ze zvife muselo byt utyrano.*

Spachani ¢inu vefejné nebo na misté vetejnosti piistupném bylo kvalifikovanou
skutkovou podstatou ve vztahu k obéma piedeslym.>® Toto pojeti trestného ¢inu
nebylo vhodné pravé z diivodu nutné recidivy, kdy zjisténi této skute¢nosti bylo
obtizné, nebot’ piedpisy neukladaly registraci piestupkii podle ZOZT. | z divodu
kritiky odborné vetejnosti tohoto pojeti byla v ramci rekodifikace trestniho zakona

provedena i rekodifikace trestnych &infi v oblasti ochrany zvirat. °

Nyni se dostdvame k zavéru této kapitoly a Sstim i1 k soucasné pravni
uprave. Zaklad nalezneme v zakoné €. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani
ze dne 15. dubna 1992, ktery jako jeden z mala béznych zdkonl v sob€ nese
etickou uvozovaci preambuli, jejiz poselstvi slouzi jako dilezité vykladové
voditko. Na ni navazuje § 1 ZOZT, ktery vymezuje el zékona tak, ze: ,,Uéelem
zakona je chranit zvifata, jez jsou zivymi tvory schopnymi pocitovat bolest a
utrpeni, pted tyranim, poskozovanim jejich zdravi a jejich usmrcenim bez dtivodu,
pokud byly zplisobeny, byt i z nedbalosti, ¢lovékem*.%® Ochrana poskytovani
timto zakonem je doplnéna dal$imi zakony na tiseku ochrany pfirody.>® Na poli
trestnépravnim pak nejvyznamnéjsi roli zastava zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik (dale jen TZ), u¢inny od 1. 1. 2010. Kromé¢ této tzv. pfimé ochrany sem
muzeme zafadit i pfedpisy tzv. nepfimé ochrany zvitat, upravujici zachazeni se
zvitaty, zptisob a podminky chovu a plemenitby zvitat, oblast péce o zdravi zvirat,

krmiv, 1é¢iv, chemickych a navykovych latek, ochranu Zivotniho prostiedi apod.®°

55§ 203 odst. 2 zakona ¢&. 140/1961 Sb., trestni zakon.

56 § 203 odst. 3 zakona ¢&. 140/1961 Sb., trestni zakon.

5" MULLEROVA, Hana a STEJSKAL Vojtéch. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.
Spole¢nost (Academia). ISBN 978-80-200-2317-9. st. 402.

%8 § 1 zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.

% Nap#. zdkon &. 104/2004 Sb., o ochrané druhii volné Zijicich Zivogichl a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatfenich k ochrané téchto druhti a o zméné nékterych
zakont (zakon o obchodovani s ohrozenymi druhy).

80 Napt. zdkon €. 166/1999 Sb., o veterinami pééi a o zméné& nékterych souvisejicich zakond
(veterinarni zakon) nebo zakon ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodatskych
zvifat a 0 zméné nekterych souvisejicich zékoni (plemendisky zékon).
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3. Soucasna trestnépravni uprava v CR

Trestni pravo jakozto prostfedek ultima ratio mize byt aplikovano pouze

Vv pfipadé, Ze nepostacuje ochrana prosttedky mirnéj$imi, kdy tato zasada,
nazyvand zasadou subsidiarity trestni represe, vyplyva z ustanoveni § 12 odst. 2
TZ, ktery stanovuje, ze: ,,Trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky
S ni spojené lze uplatilovat jen v piipadech spoleCensky skodlivych, ve kterych
nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho ptedpisu“. V oblasti
ochrany zvifat je tento princip velmi vyrazny, nebot’ vétSina ptipadl, ve kterych
vvvvv 61

Rozezndvame tedy odpovédnost trestnépravni s hlavnim pramenem v podobé
trestniho zakoniku a odpovédnost spravnépravni, kdy hlavnim pramenem je

V oblasti ochrany zvifat jiz zminovany zékon na ochranu zvitat proti tyrani.

Pro pouziti prostfedkil trestniho préva je tedy nezbytné, aby dany skutek
byl kvalifikovan jako trestny ¢in a nikoli pouze jako pfestupek, pticemz rozdil
mezi nimi mizeme spatfovat zejména ve spolecenské skodlivosti, kdy trestné ¢iny
62 Trestny ¢in je definovan jako protipravni &in, ktery trestni zdkon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakong. & Vztah trestnych ¢inti
a prestupku je vyjadien i v zakoné ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich, ktery fikd, Ze pfestupkem je spolecensky Skodlivy protipravni Cin,
ktery je v zdkon€ za pfestupek vyslovné oznafen a ktery vykazuje znaky

stanovené zakonem, nejde-li o trestny &in.%*

Dalsi zakladni a v oblasti ochrany zvifat velmi zasadni rozdil nalezneme
Vv subjektivni strance trestného ¢inu, kterd je charakterizovana pifedevSim
zavinénim jakoZto jejim obligatornim znakem. Trestni zdkonik rozliSuje dvé
zakladni formy zavinéni, a to zavinéni umyslné a z nedbalosti. ® V ustanoveni §
13 odst. 2 zakon dale stanovuje, Ze k trestni odpovédnosti za trestny €in je tieba
umyslného zavinéni, nestanovi-li trestni zadkon vyslovné, Ze postaci zavinéni z

nedbalosti. Pravé pozadavek timyslného zavinéni zde Cini nejvétsi piekazku, pro

81 CHMELIK, Jan. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho FeSeni: vysokoskolskd ucebnice.
Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-543-5. st. 75.

62 PRCHALOVA, Jana. Prdvni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009. ISBN 978-80-7201-763-8. st.
140.

83§13 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik

64 § 5 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a Fizeni o nich

8 NOVOTNY, Frantidek. Trestni pravo hmotné. 4. vyd. Plzen: Ales Cengk, 2017. ISBN 978-80-
7380-651-4. st. 125-126.
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kterou neni mozné dané jednani kvalifikovat jako trestny ¢in, ponévadz prokazat

pachateli imysl spachat dany skutek mize byt ¢asto velmi komplikované.

Trestni zakonik systematicky zatazuje ochranu zvifat do Hlavy VIIIL
zvlastni Casti, tedy do trestnych €inl proti zivotnimu prostfedi. Pokud bychom
srovnali pfedchozi trestni zdkon, zdkon ¢. 140/1961 Sb., zjistili bychom, Ze
samostatnou kategorii trestnych ¢inl proti zivotnimu prostiedi viibec neznal a
ackoli definoval trestny ¢in tyrani zvifat, byl tento ¢in fazen do trestnych ¢int
hrubé narusujicich obCanské souziti, coz ale vzhledem k vyvoji pravni Gpravy
V této oblasti a jeji plivodni vazanosti na vefejny pofadek neni vlastné ni¢im

prekvapujicim.

Druhovym objektem vsech trestnych ¢inli proti zivotnimu prostredi je
zajem na ochrané zivotniho prostfedi jako zakladniho zivotniho prostoru ¢lovéka,
zivocichll i jinych organism@®’, pficemz Zivotnim prostfedim je ve, co vytvaii
ptirozené podminky existence organismu véetné cloveka a je predpokladem jejich
dalsitho vyvoje. % Do ustanoveni TZ tykajicich se ochrany Zivotniho prostiedi se
propisuje ustavné zakotvena zasada, podle niz ma kazdy pravo na piiznivé zivotni
prostfedi a pti vykonu svych prav nikdo nesmi ohrozovat ani poskozovat Zivotni
prosttedi, pfirodni zdroje, druhové bohatstvi ptirody a kulturni pamatky nad miru

69

stanovenou zdkonem.” V ramci ochrany zvifat rozeznava soucasny trestni

zakonik tyto trestné ¢iny:

e § 299 Neopravnéné nakladani s chranénymi volné Zijicimi Zivocichy a
plan¢ rostoucimi rostlinami

e § 300 Neopravnéné nakladdani s chranénymi volné Zijicimi zivocichy a
plan¢ rostoucimi rostlinami z nedbalosti

e § 302 Tyrani zvifat

e § 302a Chov zvifat v nevhodnych podminkach

e § 303 Zanedbani péce o zvite z nedbalosti

e §304 Pytlactvi

e §305 Neopravnéna vyroba, drzeni a jiné nakladani sléCivy a jinymi

latkami ovliviiujicimi uzitkovost hospodatskych zvirat

6 CHMELIK, Jan. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho FeSeni: vysokoskolskd ucebnice.
Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-543-5. st. 75.

7 Divodova zprava k zakonu &. 40/2009 Sb. trestni zakonik, &. 40/2009 Dz

68 § 2 zdkona ¢&. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi

69 1. 35 odst. 1 a 3 Gstavniho zdkona &. 2/1993 Sb. (Listina zékladnich prav a svobod)
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e § 306 Sifeni nakazlivé nemoci zvirat

Zvitata mohou pochopitelné figurovat i v ramci jinych trestnych c¢int
nespadajicich pod trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi, kde mohou vystupovat
nikoli ze své podstaty zvifat jakozto zivych bytosti, nybrz uziji se na n¢ v téchto
piipadech ustanoveni tykajici se véci. "© V nasledujicich podkapitolach se viak
tato prace bude zabyvat pouze nckolika vybranymi typickymi trestnymi Ciny

pachanymi na zvifatech.

3.1. Trestny ¢in tyrani zvirat (§ 302 TZ)

,Kdo tyra zvire surovym nebo tryznivym zpusobem, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésicii az na tri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim
véci. “™ Tak zni zékladni skutkova podstata tohoto trestného &inu zakotveného
vV ust. § 302 TZ, ktera sama o sob¢ prosla vicero upravami. Ackoli TZ sam nikde
nedefinuje pojem tyrani, lze vychazet z charakteristiky, kterou poskytuje
V ustanoveni § 4 odst. 2 zadkon na ochranu zvifat proti tyrani. V obecné roving se
tyranim zvitat rozumi urcity zptisob zlého nakladéani se zvifetem, které mu ptisobi
né&jaké utrapy a ptikoti. Jedna se o lidskou ¢innost, pii které je ublizovano zvifeti,
je posSkozovéno jeho zdravi, dochédzi ke zhorSovdni zivotnich podminek,

fyziologickému stradani, nemoznosti Zit plnohodnotny Zivot apod. "2

Objektem tohoto trestného ¢inu je zdjem spolec¢nosti chranit zvifata, jez
jsou zivymi tvory schopnymi pocitovat bolest a utrpeni, pied tyranim,
poskozovanim jejich zdravi a bezdlivodnym usmrcovanim. Objektivni stranka je
naplnéna jedndnim pachatele, ktery tyrd zvife surovym nebo tryznivym
zpisobem, pficemz rozhodujicim hlediskem je intenzita daného jednani, z ¢ehoz
vyplyva, Ze mulze jit 1 o jednordzové jednani. Toto jednani, aby bylo
kvalifikovano jako trestny Cin, je obecné provdzano vysSim stupném brutality a
bezcitnosti. " Jiz nehraje zadnou roli fakt, zda k takovému jednani doslo vefejng
nebo na misté vefejnosti pristupném jako tomu bylo pted piijetim oné dilezité
novely zikona, které bude oviem vénovana az nasledujici kapitola.”* Nicméng

spachani ¢inu takovymto zpiisobem umoziuje uziti vyssi trestni sazby na zakladé

0 Napt. v ptipadé trestného ¢inu kradeze dle ust. § 205 TZ

1§ 302 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

2 COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

8 Tamtéz.

™ JELINEK, Jifi. Trestni prdavo hmotné: obecnd cast, zvidstni c¢ast. 7. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-380-3. st. 800.

40



jeho odlisné pravni kvalifikace jakozto trestného ¢inu dle ust. § 302 odst. 1 a 2

b9

pism. a) TZ. Stejn¢ tak se jiz nemusi jednat o zplsob ,,zvIast* surovy nebo
tryznivy, kdy dle soucasného znéni trestniho zékoniku by takovy pachatel naplnil
kvalifikovanou podstatu uvedenou v ustanoveni § 302 odst. 3 pism. ¢) TZ. Pro
uptfesnéni dodavam, ze hranice mezi ,,pouhym‘ surovym ¢i tryznivym zptisobem
a ,,zvlast* surovym ¢i tryznivym zpiisobem neni presné ddna a je tak pomérné
logicky nutné kazdy piipad posuzovat individualné¢. Obecné se vSak takovy

zpusob vyznauje vyjime€nou mirou brutality, bezcitnosti a vysokou intenzitou

bolesti a utrpeni.

Za surovy zpusob muzeme typicky oznacit takovy utok, ktery je spojen
subijenim zvifete, at’ jiz za pomoci nastroji nebo bez nich. Na rozdil od
tryznivého zpiisobu zde nehraje takovou roli to, co dané zvife pocit'ovalo, a tudiz
sem muzeme zafadit i situaci, kdy je zvife od pocatku v bezvédomi. Za surovy
zpisob se vSak mozna trochu prekvapiveé nepovazuje situace, kdy pachatel uziva
znacnou silu, ale zaroven jde o jediny utok, kterym zpravidla dojde k usmrceni
zvitete. Pro tryznivy zpusob je pak charakteristickd vys§i mira bolesti a utrpeni
zvitete, pfiemzZ pii posuzovani tohoto zplsobu hraje dulezitou roli pravé vnimani
¢inu samotnym zvitetem.” Z rozhodovaci praxe soudii je mozné uvést piipad, kdy
byl jako tryznivy shledan zpusob, kdy dochéazelo k omezovani vyzivy zvifete,
v disledku ¢ehoz bylo zvife velmi vyhublé, ale pfesto bylo zaptahdno a nuceno

k fyzickym vykondim.®

Z hlediska forem jednani se tohoto trestného C¢inu na zakladé praveé
uvedené¢ho pachatel miize dopustit jak kondnim (napf. biti zvifete), tak ale i
opomenutim (napf. neposkytnuti vyZzivy, ponechani zvifete v nevhodném

prostiedi).

Pachatel tohoto trestného ¢inu neni nikterak specidlni, mtize se tedy jednat
o jakoukoli trestné odpovédnou fyzickou osobu.”” Zaroveri nutno dodat, Ze neni
vyloucena ani odpovédnost pravnickych osob, coz Ize vyvodit z ustanoveni § 7
zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (dale jen

ZTOPO). Zakon v tomto ustanoveni taxativn¢ vyjmenovava trestné ¢iny, kterych

> COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zikonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

76 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 18. 1. 2012, sp. zn. 8 Tdo 1617/2011.

T COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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se pravnicka osoba ze své povahy nemiize dopustit, pficemz TC tyrani zvifat zde
zatazen neni.’® Pachatelem miize byt jakakoli osoba i co se ty&e jejiho pravniho
vztahu ke zvifeti, kdy neni dilezité, zda je pachatel vlastnikem zvifete. Trestni
odpovédnost tak muze byt odvozena napt. i z prava dédického, nebot’ pokud
zustavitel neustanovil zaddného spravce pozlstalosti ¢i vykonavatele zavéti,
spravuje pozistalost dédic a jako takovy je odpovédny za ziva zvifata patfici

k poziistalosti.”®

Z hlediska subjektivni stranky je nutné uvést, ze tento trestny ¢in vyzaduje
umyslné jednani, tzn. pachatel musi védét, ze tyrd zvife surovym nebo tryznivym
zplisobem a musi s tim byt alespon srozumén.® Jak jiz bylo v této praci jednou
zminéno, pravé pozadavek na prokazani umyslného jednani c¢ini nejvéetsi

problémy, pro které mnohdy neni mozné pachatele adekvatné potrestat.

Jak jiz bylo kratce nastinéno, trestni zdkonik zna i kvalifikované skutkové
podstaty tohoto trestného ¢inu. V ust. § 302 odst. 2 stanovuje, Ze odnétim svobody
na jeden rok az pét let nebo zdakazem cinnosti bude pachatel potrestdin, a) spacha-
li takovy ¢in verejné nebo na misté verejnosti pristupném, b) spdacha-li takovy cin
Jjako clen organizované skupiny, nebo C) pokracuje-li v pachani takového cinu po

delsi dobu.

Vetejnym spachanim TC se trestni zakonik zabyva v § 117, kde uvadi, ze
Htrestny €in je spachan vefejné, jestlize je spachan a) obsahem tiskoviny nebo
roz§ifovaného spisu, filmem, rozhlasem, televizi, vetejné ptistupnou pocitacovou
siti nebo jinym obdobn¢ G¢innym zptisobem, nebo b) pied nejméné tiemi osobami
soudasné piitomnymi*. Pro TC tyrani zvitat bude relevantni pravdépodobné jen
nebo predev§im pism. b) pfedmétného ustanoveni, pficemz do osob soucasné
pfitomnych se nezapocitava pachatel, spolupachatel a ucastnik. Naopak osobu

81

poskozenou je tieba zapocitat.®® Za misto vetejnosti pristupné lze dle judikatury

V tomto pojeti oznaclit 1 soukromy pozemek, na ktery je vidét z jiného vefejnosti

8 § 7 zékona ¢&. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim, ze dne
28. tijna 2011.
9 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 25. 10. 2016, sp. zn. 3 Tdo 1329/2016.
8 COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
81 FRYSTAK, Marek. § 117 [Vefejné spachani trestného ¢inu]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni
zékonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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pfistupného mista a kolemjdouci osoby tak mohou projevy trestného cinu

zahlédnout ¢&i pfimo sledovat.5?

Organizovanou skupinu zakon piimo nedefinuje, jeji charakteristiku tak
muzeme vycist z judikatury. Chapeme tim sdruzeni nejméné tii osob, ve kterém
maji tyto osoby rozdélené ulohy, pfi¢emz Cinnost této skupiny je do urcité miry
pfedem planovand a koordinovana, coz v kone¢ném duisledku zvySuje celkovou
$kodlivost daného ¢&inu.® Pojem ,,organizovana skupina“ je nutné odlisit od
pojmu ,,organizovana zlo¢inecka skupina®, jejiz definici zdkon piimo uvadi v §
129 TZ jako ,spoleCenstvi nejméné tii trestné odpovédnych osob s wvnitini
organizac¢ni strukturou, s rozdélenim funkci a délbou ¢innosti, které je zaméteno
na soustavné pachani imyslné trestné ¢innosti*.8* Z této definice je patrné, Ze pro
oznaceni uskupeni jako organizované zlocinecké skupiny je nutné kumulativné
splnit vice podminek. Organizovand skupina se tak nemusi vyznacovat takovou
mirou vnitini organizace, mize byt zalozena za Gcelem spachéni jediného cinu,
nemusi mit trvalej$i charakter a vztahy uvnitt skupiny jsou celkové uvolnénéjsi.

Skupina miize, ale nemusi mit viidce.®®

Ackoli k tyrani zvifete mize dojit i jednorazovym c¢inem, zpravidla se
predpoklada urcita trvalost, a proto pro naplnéni znaku ,,po delsi dobu* uvedené¢ho
pod pismenem c) rozebiraného ustanoveni je zapotiebi, aby se jednalo o dobu
fadoveé nékolika mésicl. Pokud by to byla doba kratsi, nevylucuje se automaticky
tato kvalifikace, ale musi byt krat§i doba trvani doplnéna zvySenou intenzitou
tyrani, kdy toto vychazi z pfiméfené uzitého vykladu k ust. § 198 odst. 2 pism. d)
TZ.8¢

Nejptisnéji trestni zdkonik sankcionuje jednani uvedené v odstavci tfetim
§ 302 TZ, kde tika, Ze , odnétim svobody na dvé léta az sSest let bude pachatel
potrestan, a) spdcha-li c¢in uvedeny v odstavci 1 na vétsim poctu zvirat, b)

zpusobi-li takovym cinem tyranému zvireti trvalé nasledky na zdravi nebo smrt, c)

82 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo 657/2011.
8 FRYSTAK, Marek. § 129 [Organizovana zlo¢ineck skupina]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni
zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
84§ 129 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik
8 KALVODOVA, Véra, SCERBA, Filip. § 42 [Pfitézujici okolnosti]. In: SCERBA, Filip a kol.
Trestni zékonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
8 SCERBOVA, Veronika. § 198 [Tyrani svéfené osoby]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni
zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 zvldast surovym nebo tryznivym zpiisobem, nebo

d) spacha-li takovy cin opétovne

Co se rozumi ,,vétsim poctem zvifat™ opét nevycteme z trestniho zédkoniku,
nybrz z judikatury, ktera tiké, ze aby bylo mozné uzit tuto okolnost podminujici
uziti vyssi trestni sazby, je tfeba, aby k tomuto trestnému ¢inu doslo na minimalné
sedmi zvitatech. 8 Dle mého nizoru je vsak toto ¢islo neopodstatnéné vysoké,
ackoli se to da castecné odivodnit tim, Ze se jednd o jednu z nejpiisnéjSich
kvalifikac¢nich skuteCnosti. Piesto se vS§ak domnivam, ze by mélo dojit ke snizeni
tohoto ¢iselného limitu mj. také proto, Ze rozhodnuti, které s timto Cislem pracuje,
je zroku 2011. Od té doby pravni tGprava tohoto trestného ¢inu prosla tpravou,
ktera zobrazuje zvySeny zajem o pravni ochranu zvitat a to by se mélo projevit i
v tomto ohledu. Taktéz se domnivam, Zze moznost uziti tohoto ustanoveni by mé¢la
vice reflektovat odlisnost jednotlivych druhil zvitat, kdy s touto odliSnosti pocita i
zakon na ochranu zvitat proti tyrani ve své preambuli. Na zakladé toho pak lze
vyvodit, ze naptiklad pes ¢i kan, tedy zvitata schopna si vytvofit uréity emocni
vztah s ¢lovékem, budou projevy tyrani pravdépodobné trpét vice nez zvifata na
niz8im vyvojovém stupni. Proto dle mého nazoru nelze s kone¢nou platnosti urcit
jedno, ne prili§ dikladné¢ odivodnéné, ¢islo pro vSechna zvifata bez ohledu na
situaci. Stejny nazor ostatné vyjadfil 1 autor ¢lanku nesouci nazev ,,Navrh na
prehodnoceni judikatury Nejvyssiho soudu ve véci tyrani vétsiho poétu zvitats?,
jenz se Vv této své praci detailnéji zabyval tim, pro¢ by mélo dojit ke zméné, coz

jen doklada fakt, ze existuji dalsi, kteti tento problém registruji.

Dalsi skutecnosti umoznujici uziti vyssi trestni sazby je zpisobeni trvalych
nasledkdl na zdravi nebo smrti. Paklize zvife utrpélo trvalé nasledky na zdravi,
rozumime jimi takové zmény zdravotniho stavu, které jsou nevratné, neni mozné
je zcela vylécit a typicky tak dojde ke zhorSeni zdravotniho stavu zvifete oproti
jeho stavu pted tyranim. Nasledkem tyrani mtze byt 1 smrt, pfiCemz v tomto
pfipadé¢ sem ftadime jakékoli ukonCeni zivota zvifete, coz znamend, Ze za

zpUsobeni smrti musime povazovat i utyrani zvifete.*® Tento pojem jiz byl vyse

87°§ 302 odst. 3 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

8 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo 657/2011.

8 JAROLIM, Jiti. Navrh na prehodnoceni judikatury Nejvyssiho soudu ve véci tyrani "vétsiho
poctu” zvirat. In: IURI [online] 30. 9. 2021 [cit. 11. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/7/303406/1/2

% COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zakonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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V této praci charakterizovan, a sice jako jednani zpusobujici zvifeti bolest ¢i jinou
tryzen, které zvite sice prezije, ale v disledku jeho stavu zptisobeného tyranim je
nutné jeho utraceni. Také se tim rozumi usmrceni zvifete zakdzanymi metodami

(napf. utopeni, ubiti, ubodani).%

K opétovnému spachani trestného ¢inu dojde v ptipad¢, kdy je €in spachan
novym skutkem, pfi¢emz predchozi skutek byl také kvalifikovan jako trestny ¢in
tyrani zvitat dle ust. § 302 TZ. Muze tak jit jak o ptipady soubchu, tak recidivy,
pfiéemz V ramci soub&hu dopliuji, Ze je vyloucen jednocinny soubéh trestného
¢inu tyrani zvifat s trestnym ¢inem zanedbani péce o zvife z nedbalosti dle ust.

§ 303 TZ.%2

Z hlediska prosttedi k tyrani zvifat mize dochazet naptiklad v zajmovych
chovech a chovech hospodaiskych zvitat v disledku nedodrzovéani zékladnich
hygienickych a krmnych pozadavkii, pfi pordZce jateCnich zvifat ¢i jejich
transportu, pfi prodeji zajmovych zvitat, z divodu zdkazného zptsobu lovu volné
zijjicich zvifat, vyuzivanim zvifat jako atrakci ¢i k pokusnym ucelim, ale i
v domacnostech pii Spatném zachazeni se zvifetem, predevSim poté, co zviie

rodinu tzv. omrzi.®®

3.2. Trestny ¢in chov zvifat v nevhodnych podminkach (§

302a T2)

Tento novy trestny ¢in uvedeny pod § 302a TZ byl do trestniho zédkoniku
zaélenén zakonem ¢&. 114/2020 Sb. s u¢innosti od 1. 6. 2020. Uéelem této zmény
bylo postihnout negativni jev tzn. mnoziren, v nichz jsou zvirata Casto chovana a
rozmnozovdna za velmi nevhodnych podminek a které v poslednich letech
nabyvaji na intenzité. OvSem casto toto zcela jisté¢ trestuhodné jednani nebylo
mozné podiadit pod existujici skutkové podstaty trestnych ¢inli chranicich prava
zvitat, a proto nebylo moZzné pachatele nalezité potrestat. Z dlivodové zpravy
k ptijatému zakonu se navic dozvime, Ze Ceska republika mezi evropskymi staty

zaujima piedni misto v otazce nelegalniho prodeje mlad’at do jinych stati, coz je

%1 § 3 pism. r) zdkona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani.
% COUFALOVA, Bronislava. § 302 [Tyrani zvifat]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zakonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
% CHMELIK, Jan. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho FeSeni: vysokoskolskd ucebnice.
Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-543-5. st. 65-66.
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zjisténi pomémé alarmujici.’* Ziva zvifata pro tyto pachatele piedstavuji pouze
zbozi, pouze prostiedek k vydélku a zcela tak ignoruji potieby téchto zvirat
trpicich v naprosto odpudivych podminkach. Zména pravni upravy na poli

trestniho prava tak byla naprosto nezbytna.

K podob¢ tohoto trestného Cinu takové, jaka je, pfispé€la i vefejnost a
média, ktera se o problematiku mnoziren zajimala a zajiméa a proto se trestnost
tohoto ¢inu vztahuje 1 na pfipady chovu zvifat v nevhodnych podminkéach bez
toho, aniz by ucelem tohoto pocinani bylo se zvifaty obchodovat (nebo se
minimalné tento ucel nepodaii prokazat). O velkém zajmu na ochrané zvirat pied
timto jedndnim svédéi 1 to, ze plvodnim zdkonodarcovo zémérem bylo
z pismen v ust. § 302a odst. 4 TZ, zatadit mezi trestné Ciny, jejichz neptekazeni je
dle § 367 TZ trestné. Bohuzel k tomuto kroku nedoglo.%

Na zaklad¢ tohoto rozdé€leni na jednani za ucelem obchodu a jednani bez
tohoto piimého cile trestni zédkonik rozliSuje dvé samostatné zakladni skutkové
podstaty. Je potieba dodat, ze tyto skutkové podstaty, byt’ diivodem jejich vzniku
byla reakce na problematiku mnoziren, se mohou vztahovat i na chov zvifat pro

).%8 Dle prvni zakladni

hospodaiské ucely (typicky tedy jiz rozebirané velkochovy
skutkové podstaty uvedené v ust. § 302a odst. 1 TZ se trestného ¢inu dopusti ten,
kdo chova vétsi pocet zvirat v nevhodnych podminkach a tim ohrozuje jejich Zivot
nebo jim zpiisobuje znacné utrapy. Za tento €in hrozi trestni sankce v podobé
odnéti svobody aZ na jeden rok nebo zakaz ¢innosti.%” Vidime tedy, Ze objektivni
stranka TC je naplnéna az ve chvili, kdy nejen Ze jsou zvifata chovana
vV nevhodnych podminkach, ale tyto podminky musi ptimo ohroZovat jejich zivot
nebo jim zplisobovat zna¢né utrapy. Zaroven zde zakonodarce opét operuje s blize

nedefinovanym pojmem ,,vétSi pocet zvifat“. Vzhledem k tomu, Ze zdkon stale

nepodava zadné vykladové voditko k tomuto pojmu, musi se vychazet z onoho

% Diivodova zprava k zak. & 114/2020 Sb., kterym se méni zakon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdé&jsich piedpist, a nékteré dalsi zakony, ¢. 114/2020 Dz.

% JAKOUBKOVA, Alzbéta. Nové tendence v ochrané zvirat II. Trestnépravni aspekty tyrdni
domacich mazlicku. In: Pravo2l [online] 30. 8. 2021 [13. 3. 2023]. Dostupné z:
https://pravo21.cz/pravo/nove-tendence-v-ochrane-zvirat-ii-trestnepravni-aspekty-tyrani-
domacich-mazlicku

% COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

97§ 302a odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik.
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problematického soudniho rozhodnuti sp. zn. 8 Tdo 657/2011, které jiz bylo vySe

V této praci zminéno a které timto podtem rozumi po¢et minimalné sedmi zvifat.%

V dobé zavedeni tohoto nového trestného c¢inu odbornd vefejnost
upozornovala na problém tykajici se definovani samotného slovniho spojeni
»hevhodné podminky*. Problém je jednak v tom, ze kazdé zvife vyzaduje jiné
zivotni podminky, a to nejen v porovnani jednotlivych zvifecich druhu, ale rozdily
jsou i Vvnarocnosti jednotlivych plemen stejného druhu zvifete (napf. jiné
podminky chovu vyZzaduje aljaSsky malamut a jiné ¢ivava). I predstavy riznych
skupin lidi o tom, co jsou a co nejsou vhodné podminky k chovu se mohou lisit,
kdy zcela jiné pifedstavy budou mit ochranéfi zvifat a jiné provozovatelé
velkochovil, coz nemusi byt nutné dano jen jejich vztahem ke zvitatim, ale také
odlisnym prostfedim, ve kterém se pohybuji a odliSnymi znalostmi o celé

situaci.”®

Komentafova literatura se s charakteristikou ,,chovu v nevhodnych
podminkach® vypotadava pomérné obsahle. Chov definuje jako cilevédomou
¢innost zahrnujici drzeni zvifat a péci o né, coz znamena, ze to nemusi byt nutné
podminéno mnozenim ¢i piijimanim produkti od téchto zvitat. Je zde vSak
ptedpoklad, Ze osoba provozujici chov ma nad zvifaty moc a kontrolu. Podminky,
které 1ze oznacit za nevhodné, jsou pak ty, které maji negativni vliv na fyzické i
psychické zdravi zvifete. Komentar taktéz uvadi nékolik faktori, které je tfeba pfi

posuzovani zohlednit. Jedn4 se o:

e mnozstvi a kvalitu krmiva poskytovaného zvitatim
e moznost dostate¢ného pohybu zvitat

e hygienické podminky chovu

e zajisténi veterinrni péce.1%

Tyto faktory je nutné posuzovat individudlné u kazdého piipadu. Kupiikladu u
chovu psu se faktor nedostatecného (resp. zadného) pohybu Casto projevuje tak,

ze psi jsou drzeni v malych klecich casto naskladanych na sobé, coZ ma za

% COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

% JELINEK, Jifi. K nové trestnépravni ochrané zvirat aneb trefit kozla. In: Advokatni Denik
[online] 19. 8. 2020 [cit. 14. 3. 2023]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/08/19/k-nove-
trestnepravni-ochrane-zvirat-aneb-trefit-kozla/

100 COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkéach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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nasledek, ze vykaly z vySe postavenych kleci propadaji do téch pod nimi. Jiné
nevhodné podminky shledame u chovu krav, které logicky sice nebudou zaviené
v malych klecich poskladanych na sobé, ale mohou byt chovany v jinych,

naprosto drastickych podminkéch.

Jak jiz bylo fe¢eno, pro naplnéni objektivni stranky tohoto TC je nutné
tyto nevhodné podminky spojit s ohrozenim zivota nebo znacnymi utrapami
zvitat. V pfipadé¢ ohroZeni Zzivota musi existovat pfi¢inna souvislost mezi
podminkami chovu a bezprostiedni hrozbou tthynu zvifat. Pro naplnéni zakladni
skutkové podstaty neni podstatné, zda skutecné k thynu néjakého zvirete doslo,
nicmén¢ smrt bude samoziejm¢é¢ vyznamnym signidlem vypovidajicim o
nevhodnosti celého chovu. Nadto pokud se jedna o TC podle §302a odst.1 TZ,
musi byt takto ohrozeno véts§i mnozstvi zvifat, pfi¢emz se musi jednat o zvifata
chovand pachatelem, tedy nikoli napft. cizi zvifata ohrozend nemoci od zvifat
chovanych. Za zna¢né utrapy pak lze povazovat jakékoli fyzické ¢i psychické
stradani, které dosahuje urcité, znacné intenzity. Z fyzickych utrap to mohou byt
napt. ptfipady podvyzivy zpiisobené nedostatkem krmiva, vycerpani samic
z diivodu castych porodl, riznd onemocnéni nebo genetické vady zplsobené
nevhodnym kiizenim. Psychické utrapy pak vznikaji napt. z diivodu omezené ¢i
Zadné moZznosti pohybu, pfili§ brzkym odebranim mladéte od matky nebo tieba i

prostym poslouchanim nekone&ného utrpeni ostatnich zvifat.10

Druhé zakladni skutkovéa podstata uvedena v odstavci druhém § 302a TZ
umoznuje piisn€jsi potrestdni a vztahuje se na toho, kdo chova zvirata v
nevhodnych podminkach za ucelem obchodu, anebo kdo koristi z takového chovu,
a tim ohroZuje jejich zZivot nebo jim zpiisobuje znacné utrapy. Takovy pachatel
bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésicti az Ctyti 1éta nebo zdkazem

¢innosti. 102

Vidime, Ze nésledek v podob& ohrozeni Zivota zvifete ¢i zplsobeni
znaénych Utrap se zde objevuje stdle. Rozdilem je, Ze v tomto piipadé, kdy
pachatel ma ze své Cinnosti n&jaky majetkovy ¢i jiny prospéch, neni nutné, aby

tak Cinil vici vétSimu poctu zvifat. Zarovenn se ale docCteme, Ze zdkon uZziva

101 COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkéach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
102 § 302a odst. 2 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
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mnozné Cislo slova ,,zvife*, coz znamena, ze trestni odpovédnost vznika, pokud se

pachatel tohoto ¢inu dopusti na alespont dvou zviratech.

Zakon v této skutkové podstaté rovnéz pocitd s dveéma alternativné
stanovenymi variantami jednani pachatele, kdy bud’ chova zvifata za Ucelem
obchodu, nebo ztakového chovu kofisti. Obchodem rozumime jakékoli
sménovani zbozi ¢i sluzeb za penize nebo za jiné zbozi ¢i sluzbu, kdy v tomto
piipadé zbozim mame na mysli samotné zvife. Neni ale nutné, aby pachatel takto
¢inil za ucelem zisku, kdy motivaci mize byt i sména zvitete za zvife jiné. Pojem
kofisténi oznacuje Cinnost sméfujici k ziskani majetkového prospéchu nebo
néjaké vyhody z jednani jiné osoby. V tomto piipad¢ se typicky bude jednat o
pachatele, ktery sam chov nezajistuje, ale vlastni ho a profituje z néj, organizuje
prodej téchto zvifat nebo tfeba zajistuje faleSné dokumenty pro zvitata. Tato
osoba vSak musi byt srozuména s tim, ze chov, ze kterého profituje, je chovem
zvitat v nevhodnych podminkach. Zcela jist¢ se tak nebude jednat 0 osobu, ktera
pouze jednordzové a nevédomky zakoupila zvife pochéazejici =z téchto
podminek.1® U takovychto osob je naopak nutné apelovat na jejich vétsi edukaci

V oblasti pofizovani domacich mazlickt, aby tento byznys nepodporovaly.

Pachatelem muze byt jakékoli fyzické osoba, kterd ma trestni odpovédnost
a vyloucena opét, stejné jako u trestného Cinu tyrani zvifat, neni ani odpovédnost
pravnickych osob.!%* Dalsi podobnost nalezneme v tom, 7e ani zde nemusi byt
pachatelem jen majitel zvifat, miZe to tedy byt i osoba, kterd nema vlastnicky
vztah ke zvifeti (napf. veterinarni 1ékar). Ob¢ zminéné zékladni skutkové podstaty
1ze spachat pouze imyslnym jednanim, pfi¢emz umysl se musi vztahovat ke vSem

Castem, které napliiuji objektivni stranku TC a které zde byly pravé rozebrany.1%

Trestni zakonik definuje 1 kvalifikované skutkové podstaty tohoto
trestného Cinu, pficemz zde je nutné rozliSovat, jestli se mohou vztahovat k obéma
zakladnim skutkovym podstatam, ¢i jen k nékteré z nich. Vzhledem k tomu, ze
nékteré¢ okolnosti podminujici uziti vyssi trestni sazby se shoduji s okolnostmi
uvedenymi u trestného €inu tyrani zvitfat, nebudou jiz v této podkapitole znovu

rozebrany. V odstavci ttetim § 302a TZ je uvedeno Ze, odnétim svobody na dvé

103 COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

104 § 7 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a ¥zeni proti nim.

105 COUFALOVA, Bronislava. § 302a [Chov zvifat v nevhodnych podminkach]. In: SCERBA,
Filip a kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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léta az osm let bude pachatel potrestan, a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 2 v
umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch, b) zpiisobi-li cinem
uvedenym v odstavci 1 nebo 2 trvalé nasledky ¢i smrt zvireti, nebo c) spachad-li
takovy ¢in jako ¢len organizované skupiny.r°® Ctvrty, nejpiisngjsi odstavec § 302a
TZ pak dodava, ze odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,
a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 2 v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného
prospech velkého rozsahu, b) zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2
trvalé nasledky ci smrt vetsimu poctu zvirat, nebo c) spacha-li takovy cin ve

spojeni s organizovanou skupinou piisobici ve vice statech.*®’

Okolnost uvedena v § 302a odst. 3 pism. a) TZ je naplnéna, pokud se
pachatel takovym cCinem snazi ziskat majetkovy prospéch ve vysi nejméné
1 000 000 K¢&. 1% Z dikce zdkona, konkrétné na zakladé pouziti slova ,,v imyslu*,
Ize dovodit, Ze neni podstatné, zda pachatel takovy majetkovy prospéch skutecné

ziskal, nybrz je dostacujici, pokud s takovym umyslem tento ¢in pacha.

Okolnost podle § 302a odst. 4 pism. a) TZ pocita s tim, Zze pachatel musi
mit takto v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch ve vysi

nejméné 10 000 000 K¢. 10°

K okolnosti dle § 302a odst. 4 pism. ¢) TZ dodam toliko, Ze organizovana
skupina ptlisobi ve vice statech, pokud svou ¢innost provozuje alespon ve dvou
statech, pfi¢emz jednim znich mize byt Ceska republika.’'® Cinnost skupiny
muze byt urcena i jen k jednordzovému piisobeni ve vice statech, nemusi mit tedy
trvalej$i charakter a pro vznik trestni odpovédnosti se v tomto piipadé nevyzaduje
ani, aby pachatel byl pfimo ¢len organizované skupiny, postac¢i volnéjsi forma

spoluprace. !t

Pokud by doslo ksituaci, kdy se pachatel vramci chovu zvifat
Vv nevhodnych podminkdch zaroven dopusti jednani naplitujiciho znaky trestného
¢inu tyrani zvitat dle § 302 TZ, bude vyloucen jednocinny soubé¢h s ust. § 302
odst. 3 pism. a) TZ z diivodu speciality TC tyrani zvitat. V nedavné dobé takto

byli obvinéni tfi muZi z Plzenska, ktetfi zvifata ve Spatném zdravotnim stavu

106 § 302a odst. 3 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

107§ 302a odst. 4 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

108 § 138 odst. 1 pism. d) zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

109§ 138 odst. 1 pism. ¢) zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

110 SCERBA, Filip. § 164 [Neopravnéné odebrani tkani a organti]. In: SCERBA, Filip a kol.
Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

11 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. 1. 2005, sp. zn. 7 Tdo 1411/2004.
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pochézejici z mnozirny vyhodili, a to s védomim toho, ze jsou zvifata nemocné a
pfed smrti budou znacné trpét. Rada bych doplnila, Ze kriminalisté se o tomto
ptipadu dozvédéli na zakladé oznameni Zeny, kterd zakoupila Stén¢, které i pres
snahu veterinaife muselo podstoupit eutanazii kvili svému Spatnému zdravotnimu
stavu. 12 Co tuto zenu vedlo ke koupi takto zuboZeného psa za téchto podminek
je mi popravdé zdhadou a domnivam se, Ze je to ptesné ten ptiklad, na kterém je
jasné vidét, pro€ je nutné zvysit informovanost lidi v této oblasti, aby védéli, na co
si dat pozor a byli si védomi toho, ze koupi takového psa, a¢ s dobrym tmyslem,

pouze podporuji tento mnozirensky byznys.

3.3. Trestny ¢in zanedbani péce o zvire z nedbalosti (§ 303
TZ)

Trestného ¢inu zanedbani péce o zviie z nedbalosti zakotveného v § 303
TZ se dopusti ten, kdo z hrubé nedbalosti zanedbd potiebnou péci o zviie, které
vlastni nebo o néz je povinen se z jiného ditvodu starat, a zpiisobi mu tim trvalé
nasledky na zdravi nebo smrt. Takovy pachatel bude potrestan odnétim svobody

az na $est mésict, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.'*3

Objektem tohoto TC je kromé zajmu na ochrané zdravi a Zivota zvitat také
zajem na zajiSténi odpovidajici pée o n€. Tento trestny Cin reaguje na ptipady,
kdy majitel zvifete ¢i jina osoba, ktera ma povinnost se o dané zvife starat,
z n¢jakého dliivodu na tuto péci rezignuje a ponecha stradajici zvife bez potiebné
péce. Mize to byt jak v ptipadech, kdy dana osoba zvife opusti, ale fadi se sem 1
ptipady, kdy zvife nebylo opusténo, a ptesto o n&j neni postarano. *'* Nardzime
tak na situace, kdy zvife ¢loveéka tzv. omrzi a dochazi napiiklad k naprosto
neospravedlnitelnému opousténi zvifat z divodu cesty na neruSenou dovolenou,
kdy podle povahy opusténi zvifete se v nékterych piipadech mize jednat i o TC
tyrani zvitat dle § 302 TZ (pf. vyhozeni zvifete z jedouciho auta, pfivazani ke

stromu s nasledkem vyhladovéni atd.).!*®

112 BROZOVA, Dagmar. Kriminalisté obvinili skupinu osob ze zlocinu chov zvifat v nevhodnych
podminkdch. In: policie.cz [online] 26. 9. 2022 [cit. 14. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/kriminaliste-obvinili-skupinu-osob-ze-zlocinu-chov-zvirat-v-
nevhodnych-podminkach.aspx

113 § 303 odst. 1 zdkona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

14 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢ast. 7. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-380-3. st. 802.

115 CHAPOUTHIER, Georges. Zviieci prava. Praha: TRITON, 2013. ISBN 978-80-7387-607-4.
st. 61.
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Objektivni stranka spociva v zanedbani potiebné péce o zvife, které
pachatel vlastni nebo o néz je povinen se starat a tim mu zptsobi trvalé nasledky
na zdravi nebo dokonce smrt. Co si miizeme piedstavit pod pojmem ,,potiebna
péce” popisuje komentarova literatura tak, ze se jedna o péci v takovém rozsahu a
kvalité, ktera zarucuje podminky k zivotu a ktera je nezbytna k eliminovani a
pfedchazeni zplsobeni né&jaké Ujmy zvifeti. Je pfitom potieba zohlednit
individualni potieby kazdého zvifete, zejména v zavislosti na jeho druhu a

zdravotnim stavu. 116

Jak jiz bylo feCeno, pachatelem v tomto piipadé¢ nemiize byt jakékoliv
osoba, ale musi jit o vlastnika zvifete nebo osobu odliSnou od vlastnika, kterd ma
povinnost se o zvife starat. Tato povinnost typicky vyplyvéa ze smluvniho vztahu
mezi vlastnikem zvifete a osobou, kterd toto zvife pievzala do kratkodobé ¢i
dlouhodobé péce (pt. piibuzni vlastnika, veterinarni 1ékafi). Tuto povinnost ale
maji napf. i osoby provozujici utulek pro opusténa zvirata ¢i zoologickou zahradu.

117 Neni vyloucena ani odpovédnost pravnickych osob. 11

Na rozdil od piedeslych dvou rozebiranych trestnych cint, tento lze
spachat vyhradné nedbalostné, pficemz zakon vyslovné specifikuje, ze se musi
jednat o hrubou nedbalost. 1*® Zakladni vykladové voditko k tomuto pojmu ndm
poskytuje ust. § 16 odst. 2 TZ, a sice takové, ze ,.trestny ¢in je spachan z hrubé
nedbalosti, jestlize pfistup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svéd¢i o
zfejmé bezohlednosti pachatele k zajmim chranénym trestnim zdkonem*. Pravé
prokézani tohoto znaku je potieba se peclivé vénovat, aby dany skutek mohl byt
shleddn trestnym c¢inem. K soudu se naptiklad dostal pfipad, kdy majitelka
(poskozend) predala, idajné docasné, psa do utulku, ptfiCemz védéla, ze pes je
nemocny a jiz pokrocilého vé€ku. Majitelka utulku (obzalovand), ktera se o zvifata
starala, nechala prevzatého psa zkontrolovat veterinafem a posléze ho nechala
spolecné s ostatnimi psy, ¢imZz doSlo k jeho napadnuti a pokousdni. To psa
vystavilo stresové situaci, ktera v kombinaci sjeho onemocnénim v koneéném

disledku zpusobila jeho smrt. Obzalovana po tomto tGtoku psa zkontrolovala a

118 COUFALOVA, Bronislava. § 303 [Zanedbani péce o zvite z nedbalosti]. In: SCERBA, Filip a
kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

117 COUFALOVA, Bronislava. § 303 [Zanedbani pé&e o zvife z nedbalosti]. In: SCERBA, Filip a
kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

118 § 7 zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a ¥zeni proti nim.

119 COUFALOVA, Bronislava. § 303 [Zanedbani péce o zvife z nedbalosti]. In: SCERBA, Filip a
kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

52



nenasla zadna zranéni. Soud navic piihlédl k tomu, ze stresové situaci psa
vystavila sama poskozend, kdyz se rozhodla ho po deseti letech souziti ptedat do
utulku, ackoli pes nebyl na ostatni psy zvykly a poskozena si byla védoma toho,
ze psi v tomto konkrétnim utulku jsou chovéni ve smecce bez oddélenych kotct.
Bylo ziejmé, Ze obzalovana nevede utulek zplsobem, jakym by méla a
poskytovana péce vykazuje jisté nedostatky, nicméné soud ve svém rozhodnuti
dovodil, ze oznaceny skutek neni trestnym ¢inem, nebot’ nebyla prokézana forma
hrubé nedbalosti, ponévadz poc¢inani obzalované nesvédci o ziejmé bezohlednosti
vii¢i zajmu na ochrané zdravi a Zivota daného psa. 1% Lze sice namitat, Ze k umrti
zpusobem v oddélenych kotcich a s individualnim pfistupem, nicméné tato tivaha

jiZz neni Givahou trestnépravni.

Intenzity hrubé nedbalosti jednani pachatele nemusi dosdahnout, pokud
pachatel timto jednanim naplnil znaky kvalifikované skutkové podstaty uvedené
vV odstavci druhém § 303 TZ. Tato skutkovad podstata vyzaduje, aby jednanim
popsanym v zdkladni skutkové podstaté zplsobil smrt nebo trval¢ nésledky na

vét§im podtu zvitat, 121

3.4. Trestny Cin pytlactvi (§ 304 TZ)

Trestny ¢in pytlactvi nalezneme v ustanoveni § 304 TZ a je poslednim
trestnym Cinem, kterym se v této kapitole budeme detailnéji zabyvat, nebot’ se
domnivam, ze se jednd o pomérné znamy trestny ¢in, ktery ptsobi problémy jiz
nékolik stoleti'?? a je proto potfeba si vymezit, kdy se toto jednani jiz trestnym

¢inem stava.

Objektem je zde z4jem na ochrané ptirody piedstavované volné Zijici zveéri

a rybami, dale také ochrana prava myslivosti, rybaiského prava a majetku. 12

Naplnéni objektivni stranky piedpoklada vice alternativné stanovenych

zpusobll jedndni uvedenych v § 304 odst. 1 TZ, a to bud’ neopravneny lov zvére

120 \VAVRA, Libor. Zanedbdni péce o zviie, neni nedbalost jako nedbalost! In: Pravni prostor
[online] 16. 1. 2018 [15. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/trestni-
pravo/zanedbani-pece-o-zvire-neni-nedbalost-jako-nedbalost

121 COUFALOVA, Bronislava. § 303 [Zanedbani péée o zvite z nedbalosti]. In: SCERBA, Filip a
kol. Trestni zakonik. 1. vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

12 CHMELIK, Jan. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho Feseni: vysokoskolskd ucebnice.
Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-543-5. st. 76.

123 JELINEK, Jiti. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldstni ¢ast. 7. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2019. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-380-3. st. 803.
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nebo ryb v hodnoté nikoli nepatrné, nebo ukryti, prevedeni na sebe nebo jiného ci

prrechovavani neopravnéné ulovené zvére nebo ryb v hodnoté nikoli nepatrné.*?*

Skutkova podstata pytlactvi za uziti prvni ze zminénych variant jednani je
naplnénd jiz samotnym lovenim, tedy neni podstatné, zda k uloveni a ziskani
zvéie Ci ryb skutecné doslo. Stejné tak lov nemusi byt spojen se smrti zvifete. Jiz
tedy kupiikladu pouhym pohybem osoby po honitb¢ za G¢elem vyhledat a skolit
zvet, ackoli k vykonu prava myslivosti nema opravnéni, je naplnénim objektivni
stranky TC pytlactvi dle § 304 odst. 1 TZ a dokonanym trestnym &inem. 2
Neopravnénym lovem ale mize byt i lov nad ramec udéleného povoleni nebo lov
provadény zakazanym zplsobem, piicemz tyto zpisoby piimo stanovuje § 45
odst. 1 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti. Kazda osoba, ktera se i¢astni lovu,

tedy musi mit vzdy lovecky nebo rybaisky listek, povolenku k lovu, pfipadné

zbrojni prikaz a dal$i podminky stanovené ptislusnym zdkonem.

Druha z uvedenych variant pfedpoklada, Ze osoba, kterd ukryje, prevede
na sebe nebo jiného nebo prechovava neopravnéné ulovenou zveét nebo ryby v
hodnoté nikoli nepatrné, je osobou odliSnou od pachatele, spolupachatele nebo
ucastnika na trestném cinu pytlactvi spachaného podle prvni varianty jedndni,

tedy neopravnénym lovem zvéie ¢i ryb v hodnoté nikoli nepatrné. 12

Z dosavadniho textu je patrné, Ze dalSim pojmem vyZadujicim vysvétleni
je ona ,hodnota nikoli nepatrnd®. Trestni zdkonik touto hodnotou chape castku
nejméné 10 000 K¢&.'?” Pro stanoveni hodnoty konkrétniho zviiete se vychdzi ze
dvou sazebnikli, a to sazebniku minimélnich hodnot upytlacené zvéfe podle
druhu, pohlavi a v€ku vypracované¢ho Vyzkumnym ustavem lesniho hospodafstvi
a myslivosti na zdkladé¢ zadani Ministerstva zeméd¢€lstvi, a sazebniku pro

stanoveni hodnoty neopravnéné ulovenych ryb. 18

Pachatelem tohoto trestného ¢inu muze byt jakakoli trestné odpovédna
osoba, a to jak fyzicka, tak i pravnicka. Zakon o trestni odpovédnosti pravnickych
osob odpovédnost pravnické osoby za tento trestny ¢in nevylucuje. U tohoto

trestného ¢inu je vyZadovano uUmysIné spachani, pfiCemz Umysl musi byt

124 8 304 odst. 1 zdkona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

125 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 24. 4. 1997 sp. zn. 2 Tzn 19/97.

126 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

127°8 138 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

128 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zakonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.
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Vv pfi¢inné souvislosti 1 s hodnotou zvéte €i ryb, kdy postaci, ze je pachatel s touto
okolnosti srozumén.'?® Pokud se osoba dopusti trestného &inu uvedeného
V odstavci prvnim ust. § 304 TZ, bude potrestana odnétim svobody az na dvé 1éta,

zdkazem ¢innosti nebo propadnutim véci. 130

Ve druhém odstavci § 304 TZ je zakotvena kvalifikovana podstata tohoto
trestného ¢inu. Konkrétné je stanoveno, ze odnétim svobody na Sest mésicii az pét
let, penézZitym trestem nebo propadnutim véci bude pachatel potrestan, a) spacha-
li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako c¢len organizované skupiny, b) ziska-li takovym
¢inem pro sebe nebo pro jiného vétsi prospéch, c) spacha-li takovy cin jako
osoba, kterd ma zvldst uloZenou povinnost chranit Zivotni prostredi, d) spacha-li
takovy cin zvlast zavrzenihodnym zpiisobem, hromadné ucinnym zpiisobem nebo v
dobé hdjeni, nebo e) byl-li za takovy cin v poslednich tiech letech odsouzen nebo

potrestan.t3t

Pojmem ,,vétSi prospéch® trestni zdkonik rozumi ¢astku nejméné ve vysi

100 000 Kg. 132

Pomémé specificky je zde pfisnéji potrestana osoba, kterd ma zvIast
uloZenou povinnost chranit zivotni prostiedi. Tato povinnost miize vyplyvat pfimo
ze zakona (pf. zakon o myslivosti, zakon o rybafstvi), ze zaméstnani, z tfedniho
rozhodnuti ¢i zjiného pravniho vztahu. Dilezité je, Ze dand osoba vzdy musi

védét, Ze takovou zvlastni povinnost ma. =3

Zvlast zavrzenihodny zptisob lovu je takovy lov, pfi kterém zvife zaziva
nadmérné utrpeni a bolest. 1** Pro vysvétleni pojmu ,hromadné ginny zptisob
lovu‘ 1ze v otazce lovu ryb uzit definici, kterou nam poskytuje zakon o rybafstvi.
Dle tohoto zékona se jedna o zpusob lovu ryb a vodnich organizmi v rybnikéfstvi
pomoci v§ech druht siti, vrsi, lov provadény prostfednictvim manipulace s vodou,
lov pomoci rizné konstruovaného technického zatizeni nebo lov do stalého

loviciho zafizeni.!* Nedovolenym hromadné Gc¢innym zptisobem lovu je pak

129 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zikonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

130 § 304 odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

181 § 304 odst. 2 zdkona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik.

182 § 138 odst. 1 pism. c) zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

133 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zakonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

134 Tamtéz.

135 § 2 pism. q) zékona ¢. 99/2004 Sb., o rybnikafstvi, vykonu rybaiského prava, rybaiské strazi,
ochrané mofiskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakont (zdkon o rybarstvi).

55



napf. uziti vybusnin, jedd ¢i elektrického proudu, pficemz tyto metody Ize

vztahnout i na nedovoleny lov zvére.

Dobou hajeni se rozumi specifické obdobi v roce, ve kterém je zakazano
lovit zvéf ¢i ryby z divodu ochrany pfirozeného rozmnozovani téchto zvitat. Tato
obdobi stanovuji vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 197/2004 Sb. a ¢. 245/2002
Sp, 136

Trestny ¢in pytlactvi dle § 304 TZ je ve vztahu speciality k trestnému ¢inu
legalizace vynost z trestné Cinnosti dle § 216 TZ a jednocinny soubéh s timto

trestnym &inem je tedy vyloucen. 13/

S pytlactvim se poji jesté jeden specificky problém, ktery negativné
ovliviiuje samotné pachatele. Maso pochazejici zulovené zvéte totiz nebyva
veterindrné vySetfeno, aby mohla byt v€as odhalena ptipadna zdravotni zavadnost
tohoto masa. V piipadé¢ konzumace takového masa, tfeba jeSté nedostate¢né
tepelné upraveného, muze dojit k nakazeni salmonelézou, TBC, boubelemi

tasemnic a dal$imi nakazami. 128

13 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

187 COUFALOVA, Bronislava. § 304 [Pytlactvi]. In: SCERBA, Filip a kol. Trestni zékonik. 1.
vydani (2. aktualizace). Praha: C. H. Beck, 2022.

138 CHMELIK, Jan. Ekologickd kriminalita a moznosti jejiho Feseni: vysokoskolskd ucebnice.
Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-543-5. st. 76.
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4. Novela trestnich predpisi ¢. 114/2020 Sh.
Zakon uvedeny pod cislem 114/2020 Sb., ptijaty dne 3. biezna 2020

sucinnosti od 1. ¢ervna 2020, pfedstavuje vyznamnou zménu V trestnépravni
ochran¢ zvifat. Navrh, jenz byl jakozto vysledek snahy skupiny poslancti z vicero
politickych stran a hnuti pfedlozen 20. ¢ervna 2018, vznikl na zakladé stéle
siliciho procesu dereifikace zvitat a inspiraci mu byly i1 pravni upravy zabyvajici
se ochranou zvitat v zahranié¢i. Za takovy ptiklad Ize uvést norskou pravni upravu,
ktera pracuje s principem podpory ucty ke zvifatim a principem uznani vnitini
hodnoty zvifete. Podobnou tendenci lze pozorovat i v Ceské republice, kde
sucinnosti od 1. 11. 2017 byla zavedena novela veterinarniho zakona ukladajici
povinnost chovatelim péti a vice fen se registrovat ¢i povinnost soukromych
veterinaf nahlasit podezieni z tyrani zvifat. 13° Zde vidime, Ze snaha bojovat
S roz§ifujicim se problémem mnoziren zde byla jiz del§i dobu, ale zavedeni
registraéni povinnosti zjevn¢ nebylo dostate¢né. Bylo potieba toto ,,odvécnéné*
pojeti zvitat vztahnout i do trestniho zédkoniku, nebot’ jak jiz z této prace vime,
K uznani zvifete jako smysly nadaného zivého tvora odlisného od véci doslo az
S pfijetim nového obcanského zakoniku v roce 2014, ovSem podoba trestniho
zakoniku byla pfijata v roce 2009, a tudiz ani nemohla tuto zménu v pravnim

nahliZeni na zvitata reflektovat.

Dlvodem zmény pravni Upravy byl i tlak vefejnosti mifici predev§im na
zptisnéni trestnich sankci ukladanych za trestny €in tyrani zvifat dle § 302 TZ a
dale na zavedeni nové skutkové podstaty trestného ¢inu, ktery by dokazal
adekvatné postihovat cCinnost mnoZiren. Tento zajem spolecnosti se poji
s medializovanim ptipad krutého zachézeni se zvifaty jak v rdmci jednotlivcd,
tak 1 velkého mnoZstvi zvifat uv€znénych v mnozZirenském byznysu. Do pfijeti
této novely totiZ nebylo moZné ¢innost mnoZiren trestnépravné postihnout, pokud
pachatel svym jednanim zaroven nenaplnil skutkovou podstatu trestného ¢inu
tyrani zvitat dle § 302 TZ, potazmo zanedbani péce o zvife z nedbalosti dle § 303
TZ. 10 Bojovnici za prava zvifat, statni zastupci, soudci a viibec vsichni, ktefi

nejsou vuci zviratiim lhostejni tak mohli citit jistou bezmoc pti v€domi, Ze osobu,

139 Davodova zprava k zdkonu & 114/2020 Sb., kterym se méni zakon & 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony, ¢. 114/2020 Dz.

40 pAVLOVICOVA, Kristyna. Ochrana zvifat v reZimu trestniho prdava s ohledem na
navrhovanou novelu trestniho zakoniku. In: Pravni prostor [online] 29. 4. 2019 [cit. 17. 3. 2023].
Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/ostatni-pravo/ochrana-zvirat-v-rezimu-trestniho-
prava-s-ohledem-na-navrhovanou-novelu-trestniho-zakoniku
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ktera takovymto krutym zplisobem zachdzi se zvifaty neni mozné potrestat, nebot’

jeji jednani nelze pln€ podradit pod zadny z do té doby existujicich trestnych ¢ind.

Snahou navrhovatelti tedy bylo, aby ochrana zvifat poskytovana trestnim
zakonikem byla z pohledu hierarchie chranénych hodnot vyraznéjsi nez napt.
ochrana majetku. Nova pravni uprava si tak kladla za cil umoznit kriminalizaci
upravit trestni sankce tak, aby vice odpovidaly spachanému trestnému cCinu a
Vv neposledni fad¢ dlraznéji reagovat na problematiku mnoziren. Tento vytyCeny

zamér se v navrhu promitl ve tfech zdkladnich bodech a témi jsou:

e Rozsifeni skutkové podstaty TC tyrani zvifat a s tim souvisejici zpiisnéni
moznych sankci

e Zavedeni nového druhu trestu — zakaz chovu a drZeni zvitat

e Zavedeni nové skutkové podstaty trestného <&inu — chov zvifat

vV nevhodnych podminkach.

Z pohledu historického vyvoje jednotlivych trestnich ptedpisit se jedna jiz o
tficatou prvni novelu trestniho zdkoniku a desatou novelu zakona o odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim. Novely trestniho fadu se v pribéhu let jiz

prestaly poditat. 141

4.1. Zmény trestniho zakoniku
V nasledujici podkapitole si podrobné rozebereme veskeré zmény, které
zakon ¢. 114/2020 Sb., pfinesl do trestniho zdkoniku a soucasné si rozebereme

divody, které k zavedeni téchto konkrétnich zmén vedly.

4.1.1. Trestny ¢in tyrani zvirat
Prvni rozebiranou zménou, kterou tato novela pfinesla, byla zména
samotné zékladni skutkové podstaty trestného €inu tyrani zvifat zakotveného v §
302 TZ. V predchozi kapitole jiz bylo zminéno, Ze do pfijeti této novely bylo pro
naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu tyrani zvifat zapotiebi, aby k nému
doslo bud’ zvlast’ surovym nebo tryznivym zplisobem, nebo ,,jen” surovym nebo
tryznivym zplisobem vefejné ¢i na misté vefejnosti piistupném. *? Osobn& mi

vzdy tato formulace pfipadala nelogicka, nebot’ chranénym zajmem je v tomto

141 JELINEK, Jiti. K nové trestnépravni ochrané zvirat aneb trefit kozla. In: Advokatni Denik
[online] 19. 8. 2020 [cit. 17. 3. 2023]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/08/19/k-nove-
trestnepravni-ochrane-zvirat-aneb-trefit-kozla/

142.§ 302 odst. 1 zdkona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik ve znéni uéinném do 31. 5. 2020.
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piipad€ zivot a zdravi dan¢ho zvifete a toto zvife bude trpét uplné stejné bez
ohledu na to, zda k ¢inu dojde vetejné ¢i nikoliv. Pozadavek ,,zv1ast* surového ¢i
tryznivého zplsobu provedeni pfi absenci vefejnosti tedy vzdy byl dle mého
nazoru nadbyteény a umozioval pachatelim dopoustét se krutého zachazeni se
zvitaty takika beztrestné, respektive bez obavy z potrestani prosttedky trestniho

prava.

Nyni jiz ke kriminalizaci jednani jako trestného cinu postaci tyrani
surovym nebo tryznivym zpusobem, piiCemz puvodni doplilujici okolnosti
zakladni skutkové podstaty se presunuly do skutkovych podstat privilegovanych
(viz ptedchozi kapitola). Vysledkem tak je Uprava hranice mezi trestnym ¢inem a
prestupkem tak, aby vé&t§i mnozstvi piipadi bylo mozné postihnout v fizeni
trestnim a nikoli pfestupkovém. *® Pokud bychom ale porovnali vyskyt této
kriminality pfed ucinnosti této novely a po ni, zjistili bychom, Ze pocet pripada
feSenych v jednotlivych letech se pfili§ neméni, ackoli pravé vzhledem k rozsiteni
skutkové podstaty TC tyrani zvifat by se to dalo o&ekavat. Kupiikladu v roce 2019
bylo trestné stihanych 38 0sob, z toho 37 bylo obzalovanych, v roce 2020 to bylo
46 osob trestn¢ stihanych a 41 obzalovanych a v roce 2021 se jednalo o 30 trestné
stthanych osob a z toho 29 obzalovanych.** Vidime, Ze ¢isla se tedy nijak rapidné
nemeéni, Z porovnani let 2019 a 2021 by se dalo i fici, Ze vyskyt této kriminality na
poli trestnim klesa, coz se na prvni pohled mulzZe jevit jako pozitivni zprava,
nicméné vyvstava z toho otazka, zda je to tim, ze v tomto piipad¢ trestni pravo
spravné plni svou preventivni funkci nebo tim, Ze 1 soucasné pojeti trestného €inu
tyrani zvifat stale obsahuje mezery, které pachatelim umoziuji vyhnout se

trestnimu stihani a tzv. si to ,,odbyt* pokutou.

V ramci upravy znéni tohoto trestného ¢inu doslo jeSté k dalsi, stim
souvisejici a vyznamné zméné, a to je zpfisnéni trestnich sankci za tento ¢in
ukladanych. Ackoli pfijaté znéni zakona ¢. 114/2020 Sb. muselo projit v tomto
ohledu jistymi Gpravami, kdy doSlo ke sniZzeni horni hranice trestni sazby odnéti

svobody za tyrani zvitat podle odstavce tfetiho § 302 TZ z pivodné navrhovanych

143 KUBIKOVA, Gabriela. K novele trestniho zékoniku zprisitujici tresty za tyrdani zvifat. Ceské
pravo Zivotniho prostfedi [online] Praha: Ceska spoleénost pro pravo Zivotniho prostiedi, z. s.
2/2020. 142  (46) [cit. 18. 3. 2023]. ISSN  1213-5542. Dostupné¢ = z:
https://www.cspzp.com/dokumenty/casopis/cislo_56.pdf

143 Zprava o Cinnosti statniho zastupitelstvi za rok 2021. Nejvy$si statni zastupitelstvi [online] 4
NZN 501/2022. 449 (403) [cit. 18. 3. 2023]. Dostupné z: https://verejnazaloba.cz/wp-
content/uploads/2022/07/Z0%C4%86_2021_tabulkov%C3%A1_%C4%8D%C3%Alst_I.pdf
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osmi let na Sest, stale se jedna o trestni sazby pomérné vysoké, disledkem cehoz
zlo¢ind. Dlvodem toho kroku byl i fakt, Ze s ohledem na ustanoveni § 55 odst. 2
TZ je omezend moznost ulozit nepodminény trest odnéti svobody za trestné Ciny,
u nichZ horni hranice trestni sazby odnéti svobody nepievySuje pét let. Pocet
odsouzenych k nepodminénému trestu tak byl do pfijeti této novely velmi nizky,
kdy soudci tento trest uklddali zejména na zdkladé bohaté trestni minulosti
pachatele, pfitom pfistup ¢loveka ke zviratim vypovida néco o jeho osobnosti a

nasilnické chovéani se tak muze projevit nejen ve vztahu ke zviratim, ale i

Kk lidem .14

vvvvvv

Pokud se tedy nejednalo o pachatele — recidivistu, bylo mnohem slozité&jsi
nalézt zakonné divody pro ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody namisto
nékterého z alternativnich. Dalsi divod, pro ktery soudci nemohli ukladat
prisnéjsi tresty, souvisi s celou koncepci trestného Cinu tyrani zvirat, kdy pokud
jiz v zékladni skutkové podstaté je jako znak uveden ,,zv1aSt’ surovy nebo tryznivy
zpisob®, nelze tuto skutecnost znovu pfipocitat v ramci pfitézujicich okolnosti. To
znamena, ze at’ uz byl ¢in proveden jakkoli brutalné¢ a chladnokrevné, nemohl to
byt diivod pro uziti ptisnéjsiho trestu. To stejné platilo i v ptipadé zpisobeni smrti
zvitete, coz bylo pfedpokladem pro naplnéni kvalifikované skutkové podstaty
uvedené v odstavci druhém tehdejs$iho znéni § 302 TZ, a tudiz tato okolnost opé&t
nemohla byt podruhé zohlednéna pti uvahach o druhu a vysi trestu. PovySeni
tohoto trestného ¢inu alespon v nékteré jeho podobé do kategorie zlo¢int tak bylo

nutné pro odpadnuti t&chto zdkonnych piekazek.4®

Zaroven 1 stanovend dvouletd dolni hranice v tfetim odstavci § 302 TZ
poukazuje na zdvaznost daného Cinu, kdyz je tim znacné¢ omezena mozZnost
rozhodnout trestnim piikazem bez projednani véci dle § 314e zakona ¢. 141/1961

Sb., trestniho ¥adu. #" Pachatel je tak vystaven ur¢itému tlaku okoli, kdyZ je

145 KUBIKOVA, Gabriela. K novele trestniho zdkoniku zpFisiwjici tresty za tyrani zvirat. Ceské
préavo Zivotniho prostiedi [online] Praha: Ceska spoleénost pro pravo Zivotniho prostiedi, z. s.
2/2020. 142  (46) [cit. 18. 3. 2023]. ISSN  1213-5542. Dostupné = z:
https://www.cspzp.com/dokumenty/casopis/cislo_56.pdf

16 ULRICHOVA, Jana. Tryznéni ani smrt tyraniim nepritézuji, bez zprisnéni zdkonii to nepiijde,
varuje soudce. In: Blesk.cz [online] 17. 4. 2019 [19. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.blesk.cz/clanek/zpravy-blesk-tlapky/603617/tryzneni-ani-smrt-tyranum-nepritezuji-
bez-zprisneni-zakonu-to-nepujde-varuje-soudce.html

147 Divodova zprava k zdkonu & 114/2020 Sb., kterym se méni zakon & 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony, ¢. 114/2020 Dz.
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nucen Celit konfrontaci se svymi Ciny pfed soudem v hlavnim liceni, tudiz tuto

zménu vnimam velice pozitivné.

4.1.2. Trest zakazu drZeni a chovu zviiat

Z pohledu trestnich sankci nebyla tato novela vyznamnd jen pro své
zptisnéni tzv. univerzalniho trestu v podobé odnéti svobody, nybrz i proto, ze
zavedla zcela novy druh trestu — zdkaz drzeni a chovu zvifat — ktery byl zacClenén
pod pism. h) do § 52 odst. 1 TZ. JiZ z nazvu vyplyva, ze se jedna o specificky
druh trestu ukladany za trestné Ciny pachané na zvifatech, coz opét doklada
zvySeny zajem na ochrané zvirat. Tento trest spocivajici v zdkazu drzeni, chovu a
péci o zvife miize byt uloZen V pifipadé fyzické osoby az na deset let, a to za
jakykoli trestny ¢in spachany v souvislosti s drzenim, chovem nebo péci o zvife,
pricemz ho lze ulozit bud’ vedle jiného trestu, nebo i samostatné, pokud vzhledem
k povaze a zavaznosti spachaného trestného ¢inu a osobé a pomérim pachatele
uloZeni jiného trestu neni tfeba.'*® Mize byt ulozen jak fyzické osobé, tak
pravnické osobg, pficemz zde je délka trestu stanovena az na dvacet let.!%°

Ustanoveni § 53 odst. 2 TZ dale hovofti o tom, Ze tento trest 1ze ulozit samostatn¢ i

tehdy, kdyz zakon vyslovné za néktery trestny €in tento trest nestanovi.

Do doby vykonu tohoto trestu se nezapocitavd doba vykonu trestu odnéti
svobody. Naopak se vSak zapocitavd doba, po kterou pachatel pied pravni moci
rozsudku na zakladé rozhodnuti nebo opatieni organu vefejné moci nesm¢l jiz ta
zvitata, kterd jsou prfedmétem zdkazu, drzet nebo chovat anebo o né pecovat.
Stejné tak se zapocitava i ta doba, po kterou se pachatel zavazal zdrzet se drZeni,
chovu nebo péfe o zvifata pro ufely podminéného odloZeni podani ndvrhu na
potrestani nebo podminéného zastaveni trestniho stihani.’®® Tento trest se fadi
mezi ty trestni sankce, po jejimz vykonani se na pachatele hledi, jako by nebyl

odsouzen.®!

Diivodem pro zavedeni nového druhu trestu byla potifeba vyplnit mezeru

v zédkoné, kdyZ jiné druhy trestd svou definici neumoziovaly jejich uplatnéni

148 § 74a zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

149°§ 20a zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim.
150 § 74b odst. 1 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zdkonik.

151 § 74b odst. 2 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
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v n¢kterych situacich, v nichZ je objektem trestného ¢inu pravé zvire. Takovymi

jinymi druhy trest mdme na mysli trest zakazu ¢innosti a trest propadnuti véci.>?

Trest zadkazu Cinnosti se vztahuje na vykon urcitého zaméstnani, povolani
nebo funkce nebo takové ¢innosti, ke které je tieba zvlaStniho povoleni, nebo jejiz
vykon upravuje jiny pravni predpis.’®® Z takto nastavenych podminek je patrné, ze
tento druh trestu nelze ulozit v piipadech, kdy pachatel tyra zvife naptiklad
Vv zajmovém chovu, tedy kdyz chov zvifat neni zéaroven pachatelovym

zaméstnanim nebo podnikatelskou ¢innosti vyzadujici zvlastni povoleni.

Trest propadnuti véci zase sméiuje k zajisténi véci, kterd je vynosem
z trestné Cinnosti a slouzi piedev§im k tomu, aby bylo pachateli zamezeno
V pachani dalsi trestné ¢innosti. Neni tedy primarn¢ urcen jako ochrana dané véci
tak, jak je tomu potfeba v pfipadé nutnosti odebrat tyrané zvie od pachatele. **
Tento trest by tak mohl pfipadat v uvahu jen v pfipadech mnoziren, kde se uplatni
na zvife ziskané reprodukci, nicméné to ani zdaleka nepokryva vsechna

trestnépravni jednani, kterych se pachatelé na zviratech dopousti a kdy je nutné

mit moznost tato zvirata odebrat a tim je ochranit.

Z diivodové zpravy k rozebirané novele zdkona navic vyplyva, ze podobna
specialni trestni sankce je v Evropé pomérné bézna, kdy trest zakazujici chov
zvirat a dals$i aktivity s nimi souvisejici zna napiiklad estonska ¢i némecka pravni

Giprava. **°

4.1.3. Trestny ¢in chov zvirat v nevhodnych podminkach
Jak jiz bylo zminéno, jednim z dGvodu pfijeti zdkona ¢. 114/2020 Sb. bylo
reagovat na negativni jev mnoZiren a postihnout tak na urovni trestniho prava
nezodpovédné rozmnozovani Sténat, kotat a dalSich zvifat, jejich drzeni
V naprosto nevyhovujicich podminkach a nedostate¢nou péci o mlad’ata 1 jejich
matky. Jak jiz bylo zminéno, Ceska republika zastava piedni piicky v exportu
Sténat do Evropy a vyslouzila si tak pfizvisko ,,rdj mnoZiren“. To samo 0 sob¢

poukazuje na fakt, Ze legislativa vtéto oblasti v Ceské republice znatné

152 Diivodova zprava k zékonu ¢. 114/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisti, a nékteré dalsi zakony, ¢. 114/2020 Dz.

153 § 73 odst. 3 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zékonik.

154 PAVLOVICOVA, Kristyna. Trest zdkazu drzeni a chovu zvirat. Trestnépravni revue [online]
2021, €. 1, s. 23-26 [cit. 19. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembsgfpxi4s7gfpxgxzsgm&rowlndex=0#

15 Davodova zprava k zdkonu & 114/2020 Sb., kterym se méni zakon & 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony, ¢. 114/2020 Dz.
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pokulhévala a bylo nutné uéinit kroky k napravé. % Tento nové zavedeny trestny
¢in byl detailné rozebran v predchozi kapitole, nicméné zde se zaméfim na

popsani samotné problematiky mnoziren.

Mnozirnu Ize popsat jako misto s vysokou koncentraci zvifat zijicich
v nevhodnych hygienickych podminkdch, neni jim poskytnuta potiebnd péce,
samice jsou neustale nuceny K plozeni dalSich mlad’at a to jiz od velmi mladého
veéku a Casto dochazi i k mezigenera¢nimu kiizeni, coz pak ma za nasledek rozvoj
fady vad u takto narozenych mladat. 1" Aktudlné jiz 1ze nalézt zdkonnou definici
mnozirny v ZOZT, ktery tika, Ze mnozirnou je ,,zafizeni, v€etn¢ bytu, ve kterém
jsou chovani a rozmnoZovani psi nebo kocky v nevhodnych podminkach, které
zpisobuji jejich utrpeni, a ve vét§im poctu, ktery jim neumoziiuje uspokojovat

jejich fyziologické, biologické nebo etologické potieby*. 1%

Jednd se tedy o zcela zavrZzenihodné zachazeni se zvifaty, ve kterém
samice zvifat figuruji jako pouhy zdroj pfijmi a jsou opakované piipoustény tak
dlouho, dokud jim to jejich fyzicky stav dovoli. Potomek narozeny v takovychto
podminkach trpi nejen nedostatkem péce, ale i riznymi vrozenymi vadami
vzniklymi nezodpovédnym kiizenim. Takové vady jsou vSak potenciondlnim
zajemcum zatajeny a v koneéném disledku dochazi k uvedeni zakaznikd v omyl,
ktery pak vyvolava dalsi negativni dopad na kupujiciho, ktery musi vynalozit
znacné nédklady na veterindrni péci takového zvitete, coz vSak mnohdy 1 pies

snahu veterinafe konéi smrti takto pofizeného mazlicka. 1*°

Stouto problematikou se stat snazi bojovat jiz léta nejen prostiedky
trestniho prava. Proto napt. novelou veterinarniho zédkona, zakonem ¢. 368/2019
Sbh., doslo k rozsiteni oznamovaci povinnosti chovatelti pst samic¢iho pohlavi

z chovatelii chovajicich pét a vice fen na chovatele chovajici jiz jen tfi a vice fen

18 ULRICHOVA, Jana. VANICEK, David. LANG, Katefina. Proc¢ je Cesko rdjem mnoZiren?
Tohle se u nds déla spatné. In: Blesk.cz [online] 17. 3. 2019 [cit. 19. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.blesk.cz/clanek/zpravy-blesk-tlapky/599252/proc-je-cesko-rajem-mnoziren-tohle-se-
u-nas-dela-spatne.html

157 KUBIKOVA, Gabriela. K novele trestniho zdkoniku zpFisiwgjici tresty za tyrani zvirat. Ceské
préavo Zivotniho prostiedi [online] Praha: Ceska spoleénost pro pravo Zivotniho prostiedi, z. s.
2/2020. 142  (48) [cit. 19. 3. 2023]. ISSN  1213-5542. Dostupné¢ = z:
https://www.cspzp.com/dokumenty/casopis/cislo_56.pdf

18 § 7a odst. 1 zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.

159 KORINEK, Stépan. Posileni ochrany zvifat v reflexi trestného cinu ,,chov zvifat v nevhodnych
podminkdch*. Trestnépravni revue [online] 2022, ¢. 2, s. 85-92 [cit. 19. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembsgjpxi4s7gjpxgxzygu&grouplndex=0&rowlndex=0
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starsich 12 mésicti. *%° Bohuzel toto opatieni neplni fadné sviij ucel, nebot’ osoby
vydélavajici na mnozeni zvifat ¢asto nuti fenu mit mlad’ata jesté pied dovrSenim
jednoho roku zivota a jesté pred timto ¢asovym limitem ji zaroven prodaji, nebo
jednoduse predstiraji, ze kazdy Clen rodiny vlastni ¢ast pst a tudiz samostatné ani
jeden nevlastni vice nez tfi feny. ®! Se zavedenim nového trestného ¢inu chov
zvitat v nevhodnych podminkach dle § 302a TZ doslo alespoi k zaplnéni mezery
V trestnim pravu, které toto trestuhodné chovani do té doby nepostihovalo, a tudiz
pro alesponi né&jaké potrestani pachatele prostfedky trestniho prava muselo byt
prokazano spachani trestné¢ho ¢inu tyrani zvitat dle § 302 TZ ¢i zanedbani péce o
zvite z nedbalosti dle § 303 TZ. Lze vSak pocitit, Ze ani jeden z uvedenych ¢int
neni pfiléhavy pro fadu dikaznich situaci, které pii odhaleni mnozirny vyvstanou.
Zavedeni specifického trestného ¢inu by tedy mélo zjednodusit odhalovéani a
fadné potrestani pachateli této trestné Cinnosti a predevsim zlepSit preventivni
funkci trestniho prava. Do té doby se totiz mnozi pachatelé pravdépodobné
neobavali ptipadného trestniho postihu, kdyz neexistoval zadny trestny ¢in takto

pfimo zaméfeny na jejich ¢innost.

Mnozirensky byznys je pfitom jednim z nejzévaznéjSich projevu tyrani
zvitat, jak z divodu zminénych zradnych zivotnich podminek, tak i z dGvodu
organizovanosti celé Cinnosti. Déle se s timto ¢inem poji 1 dafiové uniky, které
vzhledem k vyd¢le¢nosti této ¢innosti dosahuji velmi vysokych ¢astek. S ohledem
na zna¢nou vyd¢le¢nost tohoto byznysu jsou ukladané spravni pokuty v primérné
vysi do 20 000 K¢ naprosto smé$né a neucinné. Diky zakotveni osmileté a
desetilet¢ horni hranice trestu odnéti svobody u kvalifikovanych skutkovych
podstat tohoto trestného ¢inu navic mize dojit k vyuziti tzv. operativné patracich
prostfedkil jako je odposlech, diky kterému dojde ke zefektivnéni odhalovani této
trestné Cinnosti. Pfedev§im vSak zavedeni tohoto trestného Cinu umoziuje
pachatele adekvétné potrestat, kdyZ jiz neni nutné se soustiedit na prokazani TC
tyrani zvifat. Tento novy trestny ¢in nahrava snazSimu usvédceni ze spachani
trestného Cinu a eliminuje tak moznost pachatele vyhnout se trestni odpovédnosti.

Kupftikladu v roce 2018 byl medializovan piipad odhaleni mnozirny, ve které se

160 1. I bod 9 zakona &. 368/2019 Sb., § 4 odst. 5 zédkona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni pééi a o
zméné neékterych souvisejicich zakonl (veterinarni zakon).
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nachazelo 218 psi ve velmi Spatném stavu a v naprosto katastrofalnich
podminkach, nicméné bez existence trestného ¢inu postihujici ¢innost mnoziren
bylo v podstaté nemozné pachatele fadné potrestat, nebot’ k tomu neexistovaly
potifebné prostiedky. Vysledkem tedy byl pouze podminény trest v délce trvani
dva roky, pficemz mnohé piipady nedospély ani do této faze, kdyz doslo ke
konstatovani, ze dany skutek neni trestnym cinem a véc se vyfidila pouze uz
zmitiovanou neefektivni pokutou ve spravnim fizeni. 12 Snahou navrhovatelf pfi
predkladani navrhu zakona ¢. 114/2020 Sb. tedy bylo, aby se takové situace jiz
neopakovaly a stat pii trestani téchto pachatelti jiz nemél tak svazané ruce.
Zaroven timto krokem stat dava jasné najevo zavaznost celého mnozirenského
byznysu, dava tim signal, ze se vi¢i tomuto zavrzenihodnému chovani jasné
vymezuje, kdyZ jej zatfadil mezi trestné ¢iny a snazi se tak se svou reputaci ,,raje

mnoziren* bojovat.

Bohuzel je vSak nutné zdaraznit, Ze bez ohledu na dokonalost ¢i
nedokonalost naSeho trestniho préva, urc¢itd mira kriminality zde bude vzdy, avSak
Vtomto pifipadé moznd vice nez kde jinde plati, Ze na mife vyskytu tohoto
kriminéalniho chovani se podili kazdy jednotlivy ¢lovék sdm svym rozhodnutim.

Kazdy se totiz mize rozhodnout, odkud si svého mazlicka pofidi.

A jak tedy pfi koupi poznat takovou mnozirnu? Prvni varovny signal ¢asto
pfichdzi jiz pti Cteni samotného inzeratu na nékteré z bazarovych stranek. Pokud
se napiiklad v textu inzeratu objevi slovni spojeni typu ,,nové plemeno* ¢i
»specidlni ministénatko®, je to lez a pouhd snaha mnozitell, jak zamaskovat fakt,
ze Sténé nevypada tak, jak by vypadat mélo. Dalsi velmi Castou taktikou je
domluvit se se zdjemcem na schiizce mimo misto, kde zvifata chova (napf.
parkovisté). Takto si mnozitel udrZi ur¢itou anonymitu a pfedevs§im z4jemce nema
moznost vidét prostiedi, ve kterém zvife vyrlstd, a ani jeho rodi€e. Na néco
takového by zajemce nikdy absolutné nemél pfistoupit. Jednak je to jasny signal,
ze se s nejvetsi pravdépodobnosti jednd o mnoZzirnu, nicméné 1 kdyby tomu tak
nebylo, kazdy c¢lovék pofizujici si mazlicka by mél mit zdjem na tom vidét

prostiedi, kde Zije. 1% I piesto, Ze tento pozadavek fadu mnozitelti zaskodi, jsou i
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taci, ktefi jsou na tyto situace pifipraveni. Mlize se proto stat, Ze napf. nabizené
kot¢ ukazuji v naaranzovaném byt¢, kde tidajné celou dobu zije, ackoli realita je
takovd, Ze se narodilo v otfesnych podminkach mnozirny.'®* V tomto piipadé je
dobré nejen zvife samoziejmé dikladné prohlédnout ale i pozorovat, jak se
v daném prostiedi chova, zda se chova ,,jako doma“ nebo je vystrasené. Pokud se
Vv byt€ nachazi i jeho tdajna matka (coz pravdépodobné nebude ptili§ bézné), opét
je dobré provétit, zda se skutecné o matku mladéte jednd nebo zda je takto
naaranzovana i ona, nebot’ skute¢na matka je ve zbida¢eném stavu zaviena v kleci
na uplné jiném misté. V neposledni fad¢ je vhodné pozorovat, jak se nabizené

zvife chova i k samotnému prodavajicimu.

Je dilezité si uvédomit, Ze mnozirny spoléhaji na nevédomost zajemct,
kdy vi€i jejich trikim budou nejspiSe upln€ imunni zkuSeni chovatelé, ale lidé
bez zkuSenosti se zvitaty jiz nemusi. Pokud se tedy takovy ¢lovék necha zlakat
pochybnym inzeratem a piehlédne veskeré predchozi zminéné varovné signaly,
pak jiz mnozitel ¢asto operuje se soucitem zdjemce. Ve chvili, kdy zajemce uvidi,
Vv jakém stavu nabizené zvife je, ¢asto pochopi, Ze se mozna bude jednat o zvite
z mnozirny, zkratka zvite vyrustajici ve velmi §patnych podminkach — a je mu ho
lito.1®® V nékterych piipadech se dokonce mnozitel nezdrdha zjemce odvést i do
samotné mnozirny, kde jsou tito zajemci pfimymi svédky tohoto trestného €inu, a
presto si zvifata z takovych podminek koupi. Pro¢? Je jim jich lito.!®® Zde je ale
nutné si uvédomit, Ze zakoupenim zvifat z té€chto podminek docili jediného a tim
je podpora tohoto désivého byznysu. Jak jiz bylo psano vyse, zvife muze (a
nejspiSe bude) mit spoustu zdravotnich probléma, které v tom lepSim piipadé
budou nového majitele stat pouze nemalé financéni vydaje na jeho 1éCbu, ale
vV hor§im pfipad¢ tato snaha zvife zachranit muze stejné¢ skonCit jeho smrti

Vv disledku jeho velmi Spatného stavu.
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Jedinym skutecné efektivnim feSenim tohoto problému tak zlstava
edukace vetejnosti tak, aby lidé zvifata pochazejici z takovychto podminek nikdy
nekupovali, nebot’ dokud bude hrat jedinou roli v jejich rozhodovani rychlost a
cena, a tedy stale bude poptavka, bude také nabidka. Lidé by vzdy méli mit na
paméti, ze zachranou jednoho zvifete z téchto podminek podpoii utrpeni tisic

dalsich, nebot’ tim nevédomky podpotili i cely tento byznys.

4.2. Zmény trestniho Fadu

Zména trestniho fadu (dale také TR) souvisi se zavedenim nového druhu
trestu zadkazu drzeni a chovu zvitat, nebot’ bylo potieba upravit vykon a kontrolu
tohoto trestu. Vykon trestu je procesné upraven v ust. § 350aa TR. Piedseda
senatu ma povinnost rozhodnout po pravni moci rozsudku, jimz byl ulozen tento
druh trestu, o zapocteni doby, po kterou jiz odsouzenému bylo pied nabytim
pravni moci odsuzujiciho rozsudku fakticky zamezeno drzet a chovat zvitata, do
doby vykonu ulozeného trestu.!®’ Pfedseda senatu o tomto rozhoduje formou
usneseni, proti kterému je pfipustnd stiznost, pfi¢emz odsuzujicim rozsudkem
chdpeme i schvalenou dohodu o viné a trestu ¢i trestni piikaz. Omezujici
rozhodnuti soudu ¢i organu vefejné moci se musi tykat Cinnosti, kterda je
Vv pficinné souvislosti s Cinnosti, kterd je pfedmétem odsuzujiciho rozsudku.

V opacném piipadé nemiize k zapoéteni doby dojit. 168

Trestni fad odsouzenému davd moZnost pozadat o stanoveni piimétené
lhiity k zajisténi péce o zvite, které je pfedmétem trestu zdkazu drzeni a chovu
zvitat, pricemz predseda senatu muze tuto lhiitu na navrh odsouzeného i
opakovan¢ prodlouzit. V tomto piipadé ma pripustna stiznost i1 odkladny
¢inek.’® Dle mého nazoru se vSak jedna o ustanoveni ponékud liché, nebot
tézko si dokdzi predstavit situaci, kdy pachatel zachazi se zvifaty takovym
zpisobem, ze svym jednanim naplni nékterou skutkovou podstatu trestného ¢inu
vztahujiciho se ke zvifatim, ale po odsouzeni bude mit nahly zajem na zajiSténi
péce o tato zvifata. Takovy pachatel evidentné vykazuje rysy urcité lhostejnosti ke
zvitatim, kdyZ jeho pocinani dosahlo intenzity trestného ¢inu, nebot’ kdyby mél

zajem na zajiSténi péce 0 predmétné zvite, mizZe ji zajistit predtim, neZ celd véc

167 § 350aa odst. 1 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad).
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2021, €. 1, s. 23-26 [cit. 20. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.beck-online.cz/bo/chapterview-
document.seam?documentld=nrptembsgfpxi4s7gfpxgxzsgm&rowlndex=0#
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skonéi v trestnim fizeni. Na druhou stranu nutno podotknout, Ze trest zakazu
drzeni a chovu zvitat se vztahuje na vSechna zvifata. Miize tedy vyvstat situace,
kdy se pachatel dopusti trestného Cinu napf. v ramci chovu skotu, ale zaroven
bude jesté chovat psa, o kterého se bude fadné¢ starat a na zajiSténi jeho péce bude
mit zajem. Tutu situaci, kdy pachatel bude mit pozitivni vztah k jednomu druhu

zvitete, a tak tristni k jinému, vSak povazuji za zcela vyjimecnou.

Jakmile se stane rozhodnuti o vykonu tohoto trestu vykonatelné, zasle
predseda senatu jeho opis krajské veterinarni sprave, v jejimz obvodu odsouzeny
bydli nebo se zdrzuje nebo pracuje. Pokud odsouzeny vykonava zaméstnani,
v ramci kterého pecuje o zvifata, kterd jsou pfedmétem zakazu drzeni a chovu
zvitat, nebo s nimi pracuje, informuje predseda sendtu téz organizaci, u které je

odsouzeny v pracovnim & jiném poméru. 170

Z divodové zpravy k zakonu €. 114/2020 Sb. vycteme, Ze kontrola vykonu
a dodrzovani tohoto trestu méla byt piivodné svéfena pracovnikim Probacni a
mediaéni sluzby z divodu jejiho vétsiho provazani s trestnim fizenim, nicméné
z dikce zdkona je patrné, ze nakonec byla kontrola svéfena krajské veterinarni
spravé. Krajskd veterinarni sprava je opravnéna za timto uUcCelem provadét
namatkovou kontrolu obydli, jinych prostor a pozemkd, které odsouzeny vlastni
nebo uziva anebo kde se zdrzuje. Odsouzeny je pak povinen tento zasah do
soukromi strpét a umoznit povolanému pracovnikovi pfistup. Pokud bude
odhaleno poruseni zakazu odsouzenym, sdéli krajskd veterinarni sprava toto
zjisténi bezodkladn& Policii Ceské republiky. "' Disledkem poruseni trestu
zakazu drzeni a chovu zvifat mize byt zahdjeni nového trestniho stihani pro
trestny ¢in mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a vykazani dle ust. § 337 odst. 1

pism. f) TZ.

4.3. Zmény zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

a Fizeni proti nim
Novela zakotvujici zcela novy druh trestu a zcela novy trestny ¢in se
pochopitelné¢ musela dotknout 1 ZTOPO, nebot’ se musela vypotadat s tim, jakym
zpusobem se tyto zmény dotknou pravnickych osob. Z tohoto divodu bylo

rozsiteno ust. § 15 odst. 1 ZTOPO, kam pod pismenem f) pfibyl trest zdkazu

170 8§ 350ab odst. 1 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad).
171§ 350ab odst. 2 a 3 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad).
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drzeni a chovu zvitat. Podminky ukladéani tohoto trestu pravnickym osobam pak
byly stanoveny v ust. § 20a ZTOPO v takové podob¢, ze soud miize tento druh
trestu ulozit az na dvacet let, pokud se pravnicka osoba dopustila trestného ¢inu v

souvislosti s drzenim, chovem nebo péci o zvire.

Co se tyka nového trestného ¢inu chovu zvifat v nevhodnych podminkéch,
ust. § 7 ZTOPO vyjmenovava trestné Ciny, kterych se pravnicka osoba ze své
povahy nemuze dopustit. Tim, Ze v tomto ohledu k zadné zméné nedoslo, lze

konstatovat, ze pravnicka osoba se tohoto trestného ¢inu mutize dopustit také.

4.4. Kritika prijaté pravni upravy
Zadna nova pravni uprava se neobejde bez kritiky a jinak tomu nebylo ani

v dob¢ diskutovani a nasledného pfijeti zdkona ¢. 114/2020 Sb.

Jednim z pfedmétt kritiky je viibec potfebnost nové pravni upravy na poli
trestniho prava. Trestni pravo je prostfedkem ultima ratio a jako takové by mélo
poskytovana jinymi pravnimi odvétvimi je netdinna.l’? Myslim ale, Ze i
s ohledem na vyse uvedené problémy se sankcionovanim pachateld at’ uz za
trestny Cin tyrani zvifat dle diivéjSiho pojeti TZ, nebo za prestupek v ramci
spravniho prava, je jasné patrné, Ze ochrana prosttedky spravniho prava byla az
zoufale nedostatecnd. Prfijatd novela méla za cil predevSim reagovat na
problematiku mnoZiren, ktera do té doby nebyla upravena viibec a pokud sankce
uklddané vramci spravniho fizeni se pohybovaly vrozmezi tisicl, max.
desetitisicii korun, je nesmysIné predpokladat, Ze tato pokuta odradi pachatele od
pachéni trestné ¢innosti s nékolikandsobné vyssi ziskovosti.!”® Vyse v této praci
byly zminény i problémy, se kterymi se soudci potykali pfi stanovovani druhu a
vyméry trestu za trestny ¢in tyrani zvitat, tedy nejen Ze zaostdvala uprava na poli
spravnim, ale i ta na poli trestnim. Argument potfebnosti nebo respektive
nepotiebnosti nové pravni Upravy tak dle mého ndzoru plsobi az jako vysméch
pravni ochran¢ zvifat, kdy jasn¢ vidime, ze dosavadni pravni Uprava byla naprosto

nedostate¢na a pachatelé krutého zachazeni se zvifaty se vyhybali odpovédnosti.
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Koneckonct, kdyby dosavadni pravni tprava byla dostate¢na, nebyla by Ceské

republika pfezdivand rajem mnoziren. To, myslim, mluvi veelku za vse.

Druhym problematickym bodem je zpfisnéni trestnich sankci u trestného
¢inu tyrani zvitat dle § 302 TZ i chovu zvifat v nevhodnych podminkéch dle §
302a TZ, které bylo provedeno zplsobem, jenz je oznaCovan za nesystémovy.
Byva kritizovano, ze zvife je v nékterych piipadech chranéno vice nezli ¢lovek,
kdy napt. rozpéti trestni sazby uvedené v zakladni skutkové podstaté trestného
¢inu tyrani zvifat je vyss$i nez napf. u trestného ¢inu tézkého ublizeni na zdravi
z nedbalosti (§ 147 odst. 1 TZ).1"* Rada bych zde upozornila na ten do o&i bijici
fakt a sice, ze zatimco TC t&zké ublizeni na zdravi je spachan nedbalostné, u TC
tyrani zvitat jde o umyslny trestny ¢in, coz, jak jsem jiz zmiflovala, vypovida o
celkovém charakteru pachatele, a tudiz i nutnosti ochrany spole¢nosti (a v tomto
ptipadé zvitat) pred timto pachatelem. Pokud je namiténo, e trestni sazba u TC
tyrani zvifat (§ 302 odst. 1 TZ) je stejna jako u TC ubliZeni na zdravi (§ 146 odst.
1 TZ), nevidim v této korelaci problém. Zvife je vniméno jako zivy tvor pocitujici
bolest, tudiz nevidim diivod, pro¢ by pachatel, ktery zvifeti ublizi surovym nebo
tryznivym zptisobem nemohl byt potrestan stejné jako pachatel, ktery v mnohem
mensi mife ublizi jinému ¢lovéku. Oba objekty téchto trestnych ¢ind jsou schopny
citit bolest. N&kdy je namitano i to, Ze je vyssi trestni sankce u TC tyrani zvitat (§
302 odst. 1 TZ) nez u TC porusovani domovni svobody (§ 178 odst. 1 TZ). Zde je
ovSem dle mého nazoru jiz jasné patrné, Ze tyrani zvitete, kdy dojde k poSkozeni
jeho zdravi, je zdvaznéjSim trestnym Cinem nez naruseni domovni svobody, tedy
ur¢itého soukromi ¢lovéka a nelze proto jednoznacné uzaviit, ze by se ¢lovéku
bez ohledu na povahu trestného ¢inu méla automaticky pfiznavat vyS$si ochrana
Vv podobé vyssi trestni sankce. V ptipad¢ trestnich sankci za trestné Ciny tyrani
zvitat a chov zvifat v nevhodnych podminkéach navic za zvySenim horni hranice
trestni sankce stoji 1 moZnost 1épe vyuzit prostfedky, které organtim cinnym
Vtrestnim Fizeni zakon nabizi. U TC tyrani zvifat je to moznost udélit
nepodminény trest odnéti svobody a u TC chovu zvifat v nevhodnych
podminkach je to moZnost vyuziti odposlech, tudiz toto rozhodnuti zakonodarct

zvysit trestni sazby naopak povazuji za velice strategické.

174 JELINEK, Jiti. K nové trestnépravni ochrané zvirat aneb trefit kozla. In: Advokatni Denik
[online] 19. 8. 2020 [cit. 20. 3. 2023]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/08/19/k-nove-
trestnepravni-ochrane-zvirat-aneb-trefit-kozla/
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Dalsi hojné kritizovany bod se vztahuje k trestu zdkazu drzeni a chovu
zvitat, konkrétné k té casti, ve které trestni fdd umoznuje krajské veterinarni
spravé vstoupit do obydli a jinych prostor a na pozemky odsouzeného. Timto
ustanovenim dochazi k prolomeni zasady nedotknutelnosti obydli stanovené v Cl.
12 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod. Muzeme se setkat s ndzorem, ze
namisto krajské veterindrni spravy méla byt kontrolou povéfena Probacni a
mediaéni sluzba, nicméné probacnich pracovnikd neni dostatek ani na kontrolu
trestu domaciho vézeni nebo zakazu cinnosti, proto nelze ocekéavat, ze by
najednou mohli vykonavat nékteré dalsi kontroly nad ramec jiz ptidélenych. 17°
Navic k prolomeni zésady nedotknutelnosti obydli dojde v kazdém pftipadé,
dalezité tedy je, ze dojde k naplnéni ucelu, pro ktery toto ustanoveni vzniklo.
Pokud bychom totiz chtéli chranit lidské soukromi i za cenu toho, Ze bychom
museli tolerovat porusovani zékona, zcela jist¢ by se nejednalo o spravny a
spravedlivy krok. Ostatné kolize téchto dvou zajmi ¢ini znacné potize ve vicero
situacich. Kupfikladu odhaleni mnozirny v Kamenici nad Lipou ptedchéazelo
obdobi nékolika dlouhych let, kdy se s problematickou majitelkou podezielého
objektu snazilo nejprve bojovat vedeni mésta. To vSak nikdy neziskalo povoleni
K pfistupu do obydli a tak mezi prvotnim upozornénim na mozny problém a
findlnim zasahem policie, pii kterém doSlo k odebrani zvifat a k obvinéni z tyrani
ubghlo neskuteénych Sestnact let.1’® Urputna snaha chranit soukromi lidi tak méize

byt Casto prekazkou, ktera podporuje a prodluZuje utrpeni jak zvitat, tak lidi.

Ukézkovym ptikladem, Ze pfijatd zména piinasi kyzené vysledky je
napiiklad pfipad fenky Molly, kterou se pachatel nejprve pokusil otravit
alkoholem, poté ji chtél useknout hlavu macetou, z cehoz si fenka odnesla vazna
poranéni, a nakonec ji ponechal na pospas svému osudu na poli. Pfed pfijetim této
novely by pachatel, vzhledem k tomu, Ze §lo o dosud netrestanou osobu, S nejvétsi
pravdépodobnosti obdrZel pouze podminény trest, jak se ostatné domniva i

advokat a jeden z autorid novely Robert Plicka. Nicméné diky této zméné bylo

175 JELINEK, Jiti. K nové trestnépravni ochrané zvirat aneb trefit kozla. In: Advokatni Denik
[online] 19. 8. 2020 [cit. 20. 3. 2023]. Dostupné z: https://advokatnidenik.cz/2020/08/19/k-nove-
trestnepravni-ochrane-zvirat-aneb-trefit-kozla/
176 VOKAC, Martin. Malé klece plné vykalii, zdi nasdaklé moci. V domé hrizy Zivorilo 212 psii. In:
iDNES.cz [online] 1. 2. 2018 [cit. 21. 3. 2023]. Dostupné  z:
https://www.idnes.cz/jihlava/zpravy/tyrani-chov-psy-dum-vykaly-zvire-kamenice-nad-lipou-
veterina-policie-vysocina.A180201 132917 jihlava-zpravy mv
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konecn€¢ mozné ulozit trest nepodminény spolu s trestem zakazu drzeni a chovu

zvitat. 177

Pokud bych méla né&jakym zplisobem shrnout a zhodnotit tuto novou
pravni upravu, hodnotim ji veskrze pozitivné. Zavedend uprava bude mit jisté vliv
na rozhodovaci praxi soudil, kdy soudciim umozni udileni ptiléhavéjsich tresti.
Zaroven se vSak stale jest¢ jedna o pravni Upravu relativné novou, a tudiz ani
nepopiram skutecnost, ze se muze v prubéhu let ukazat, ze ani tato pravni uprava
neplni spravné svlij ucel a moznd tak bude vyzZadovéna néjaka uprava jiz
zavedenych zmén. Tak jako tak tim ale Ceskd republika vyjadiila sviij jasny

postoj k této oblasti kriminality, coz byl zcela jisté spravny krok.

177 RODRIGUEZ, Veronika. Tyranych zvifat jsou stovky: kazdych osm hodin lidé nahldsi jeden
pripad. In: Zvifeci zpravy [online] 2. 9. 2021 [cit. 21. 3. 2023]. Dostupné z:
https://zvirecizpravy.cz/tyranych-zvirat-jsou-stovky-kazdych-osm-hodin-lide-nahlasi-jeden-
pripad/
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5. Organy zajiStujici ochranu zvirat
Organti dbajicich na dodrzovani ptredpisii na ochranu zvifat je celd fada.

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani pfimo tyto organy stanovuje, kdyz tika, ze
jimi jsou:

e Ministerstvo zemé&d¢lstvi

e Statni veterinarni sprava

e Statni organy pfislusné ke schvalovani projektt pokusi

e Ministerstvo vnitra a Ministerstvo obrany v ramci své ptsobnosti

e Obecni tGfady obci s rozsitenou piisobnosti.!’®

Dale sem lze tadit nékteré neziskové organizace (napt. Svoboda zvitat) a spolky
(napt. Hlas zvifat) zaloZzené za ucelem branéni prav zvifat, pfiCemz tyto
organizace a spolky se ve vétsi ¢i mensi mife zapojuji do vytvareni aktualniho
pravniho ramce ochrany zvifat. Svym zplisobem sem muzeme fadit i soustavu
soudt, které pii rozhodovani o piestupcich ¢i trestnych ¢inech v oblasti

poruSovani prav zvitat aplikuji pravni ptfedpisy na jejich ochranu urcené.

5.1. Ministerstvo zemédélstvi
Ministerstvo zemédélstvi projednéava, koordinuje a kontroluje plnéni ukolt
vramci ochrany zvifat a predklada ptisluSnym orgdniim navrhy na nezbytna
opatfeni. Dale také vede Ustfedni evidenci poctu uzitych pokusnych zvitat, udéluje
opravnéni k chovu, dodavce a pouzivani pokusnych zvifat, udéluje akreditaci
Skolicim pracoviStim k potfadani kurzli na useku ochrany zvifat proti tyréani,
provadi v téchto kurzech zkouSky a vede seznamy osob, které ziskaly osvédceni

nebo tfeba vydava pisemné vyjadieni ve schvalovacim fizeni zoologickych

zahrad.1™®

Ministr zemé&d&lstvi jako sviij poradni organ zfizuje Ustiedni komisi pro
ochranu zvifat. Pfedsedu a ¢leny jmenuje po dohodé s ministrem zivotniho
prostfedi ministr zemédélstvi, pficemz na vybéru €leni z fad odbornikl se podili 1
dalsi statni organy a pravnické osoby zabyvajici se ochranou nebo chovem zvifat.

Tento poradni orgén se ¢leni na nckolik vybor, a to vybor pro ochranu

178 § 19 odst. 1 zakona &. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani.

179 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI. Sytém ochrany zvifat v CR. In: Eagri.cz [online].
Ministerstvo  zemédélstvi CR: © 2009-2023 [cit. 21. 3. 2023]. Dostupné z:
https://eagri.cz/public/web/mze/ochrana-zvirat/system-ochrany-zvirat-v-cr/
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hospodarskych zvitat, vybor pro ochranu zvitat v zajmovych chovech, vybor pro

seror

ochranu volné Zijicich zvifat a vybor pro ochranu pokusnych zvirat.

Ministerstvo nadto dale zfizuje Vybor pro ochranu zvitat pouzivanych pro
védecké ucely. Vybor poskytuje poradenstvi statnim orgadnim piislusSnym ke
schvalovani projekt pokusti v oblasti ziskani, chovu a umisténi pokusnych zvirat,

péce o né a zaruduje, Ze jsou uzivany osvédéené postupy pii provadéni pokusi.

5.2. Statni veterinarni sprava

Statni veterinarni sprava (dale také SVSCR) je organizac¢ni sloZkou statu a
spravnim ufadem s celostatni ptisobnosti podiizena Ministerstvu zemédé€lstvi. Je
tvorena Ustiedni veterinrni spravou a krajskymi veterindrnimi spravami.'®? Plni
celou fadu ukoll stanovenych veterinarnim zdkonem, jako je napf. zpracovavani
koncepci ochrany zdravi zvifat a pée o zdravotni nezavadnost zivocisnych
produktl, zpracovavani viceletych planii kontrol dodrzovani pravnich ptredpist
Vv oblasti ochrany zvifat, vede jiz zminéné registry chovatelti chovajici tfi a vice
pst samiciho pohlavi star§ich 12 mésicl, rozhoduje o nafizeni mimotradnych
veterindrnich opatieni, provadi prohlidku jate¢nich zvifat ¢i vykonava statni
veterinarni dozor a vydava zavazné pokyny k odstranéni zjisténych nedostatki. 183
Jedna se tedy o velmi dilezity organ z pohledu ochrany zvifat, nebot je ¢asto tim
prvnim, kdo odhaluje nedostatky v chovu zvifat a s tim moZné spachani trestného

¢inu.

V posledni dobé musela SVSCR fesit problém souvisejici s probihajici
valkou na Ukrajing, které se nedotyka jen lidi, jak by se na prvni pohled mohlo
zdat, ale téz zvitat. Kvili riziku zavleceni nebezpecnych nakaz tak bylo nutné
vydat mimofadné veterinarni opatfeni zakazujici dovoz zvifat neznamého ptvodu
z Ukrajiny. Tento zdkaz se nevztahoval na neobchodni ptesuny zvitat, ktera
doprovazela uprchliky z UKrajiny, a to konkrétné na maximaln¢ 5 kust pst, koc¢ek
nebo fretek v zdjmovém chovu, pficemz konkrétni podminky vcetné sankce za

porudeni stanovovalo mimofadné veterinarni opatfeni ze dne 16. 3. 2022 C. j.

180 MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI. Sytém ochrany zvifat v CR. In: Eagri.cz [onling].
Ministerstvo  zemédélstvi CR: © 2009-2023 [cit. 21. 3. 2023]. Dostupné z:
https://eagri.cz/public/web/mze/ochrana-zvirat/system-ochrany-zvirat-v-cr/

181 Tamtéz.

182 § 47 odst. 1 a 4 zékona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i a o zméné nékterych souvisejicich
zékonll (veterinarni zakon).

183 § 48 a 49 zékona ¢&. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zméné nékterych souvisejicich zdkont
(veterinarni zakon).
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SVS/2022/037830-G. Jednalo se o zjednodusené podminky oproti standardnim
dovoznim pozadavkiam stanovenych legislativou EU. SVSCR tuto mimotadnost
ukoncila dne 31. 1. 2023 v disledku ¢aste¢ného stabilizovani piilivu uprchlika
z Ukrajiny. Nyni tedy jiz 1 tato z4jmoveé chovana zvifata musi splinovat vSechny

dovozni podminky véetné pozadavku sérologického vysetieni na vzteklinu.'8*

SVSCR kazdoroné¢ vydava Vyrocni zpravu, ktera mapuje to
problematiku welfare zvifat jako stale silnéjsi spolecenské téma. V roce 2021
provedli inspektofi vice nez 6 500 kontrol v této oblasti, pficemz z vysledkt
vyplyva, ze procento zjiSténych zdvad v chovech hospodatiskych zvifat mirné
meziro¢né kleslo z 21 % na 19%, u zajmovych zvifat zlstalo na predlonské urovni
30%. V chovech hospodaiskych zvitat bylo provedeno 1962 kontrol, z toho v 396
pripadech byla zjisténa zdvada. Nejcastéji se jednalo o nevhodné podminky
chovu, omezovani vyzivy a napajeni, nezabezpeceni nezbytnych pomiicek ¢i tfeba
uniky zvifat. V chovech zajmovych zvifat bylo provedeno 2368 kontrol, z toho
746 se zavadami, kdy se opét jednalo o podobné formy zavad jako v chovu
hospodaiskych zvitat. V utulcich a zachrannych stanicich bylo provedeno celkem
159 kontrol, z toho v atulcich bylo objeveno 17 zavad a v zachrannych stanicich

74dna. 18

Na ochrané zvifat se do znacné miry podili 1 laické vefejnost, ktera svymi
podnéty miize nasmérovat i kontrolu SVSCR. Jen na zaklad¢ podnétii od obcanti
zcelé Ceské republiky bylo provedeno 2946 kontrol, pfi¢emz vétsina takto
oznamenych nedostatkti se tykala zvifat v zdjmovém chovu. Nutno vsSak
podotknout, Ze ne vzdy Slo o néjaké nedostatky v chovu zvitat, kdyz neziidka kdy
se jedna spise o vysledek sousedskych sporti, ¢imz takovi lidé v podstaté jen

zbyteéné zatézuji pracovniky SVSCR. 88

SVSCR piedala celkem 532 podnétii obecnim ufadiim obci s rozsifenou
pusobnosti k projednani prestupkl vyplyvajicich z poruSeni povinnosti uloZzenych

chovatelim, fyzickym a pravnickym osobam na Useku ochrany zvifat. V péti

184 STATNI VETERINARNI SPRAVA. SVS ukoncuje zjednoduseny dovoz zajmovych zvirat z
Ukrajiny do CR. In: svscr.cz [online] 31. 1. 2023 [cit. 21. 3. 2023]. Dostupné z:
https://www.svscr.cz/svs-ukoncuje-zjednoduseny-dovoz-zajmovych-zvirat-z-ukrajiny-do-cr/

185 STATNI VETERINARNI SPRAVA. Vyroéni zprava Statni veterinarni spravy za rok 2021. In:
svscr.cz [online] 20. 5. 2022 [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/Vyrocni-zprava-Statni-veterinarni-spravy-za-rok-2021.pdf
186 Tamtéz.
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piipadech vzniklo podezieni ze spachani trestného c¢inu, pfiCemz ve tfech
pfipadech se jednalo o chov pst, vjednom piipadé o chov skotu a v jednom
piipadé se trochu piekvapivé jednalo dokonce o psi zapasy.'®” Pro porovnani
v roce 2020 SVSCR tufadiim obci s rozsifenou plisobnosti piedala 673 podnét a

podezieni ze spachani trestného &inu shledala ve 13 piipadech. 8

Ohledné povahy zjisténych nedostatkt, Casto se jednad o nezvladnuti chovu
a zanedbani péce vlivem nedostatku financnich prostfedkt, jindy jde ale spise o
lhostejnost, nezodpovédnost a neochotu porozumét jak piisluSnym pravnim

predpistim, tak i samotnym specifikiim chovu danych zvitat. 18

Statni veterinarni sprava ovSem neodhali vSechny trestné ¢iny pachané na
zvifatech, proto pro lepsi prehled a nastinéni celkové situace, ve které se Ceska
republika v poslednich letech nachazi, nize ptikladam nékteré statistické udaje o
poctu odsouzenych za nejtypictéjsi trestny Cin tyrani zvifat dle § 302 TZ
v pribchu let 2019, 2020, 2021 a 2022. Tyto data vychazi ze zohlednéni vSech
skutkovych podstat tohoto trestného ¢inu, ovSem nejsou zapocteny piipady

soubéhu s jinymi trestnymi &iny. 1%

Rok 2019 - Pocet odsouzenych 38

‘

= Podminény trest odnéti svobody (dale TOS) (24)
m Penézity trest (7)

Obecné prospésné prace (3)

Podminény TOS s dohledem (3)
= Nepodminény TOS (1)

187 STATNI VETERINARNI SPRAVA. Vyroéni zprava Statni veterinarni spravy za rok 2021. In:
svscr.cz [online] 20. 5. 2022 [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/Vyrocni-zprava-Statni-veterinarni-spravy-za-rok-2021.pdf
188 STATNI VETERINARNI SPRAVA. Vyroéni zprava Statni veterinarni spravy za rok 2020. In:
svscr.cz [online] 25. 5. 2021 [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/Vyrocni-zprava-Statni-veterinarni-spravy-za-rok-2020.pdf
189 STATNI VETERINARNI SPRAVA. Vyroéni zprava Statni veterinarni spravy za rok 2021. In:
svscr.cz [online] 20. 5. 2022 [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/Vyrocni-zprava-Statni-veterinarni-spravy-za-rok-2021.pdf
10 Data za obdobi let 2019 az 2022 pochézi z aplikace jaktrestame.cz. Dostupné na
JakTrestame.cz. Aplikace jaktrestame.cz [online] [cit. 22. 3. 2023]. Dostupné z:
https://jaktrestame.cz/aplikace/#appka_here
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