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Lze pozitivn€ ocenit volbu tohoto tématu, protoze jeho vyznam je znaény. Zpracovat
kvalitné¢ toto téma je obtizné, literarni prameny i aplikacni praxe dospivaji Casto
ke kontroverznim zavéram.

Diplomant se v tvodnich partiich diplomové prace zabyva terminologii, tykajici se
drogové kriminality, kterd je v literatufe a v praxi rozkolisand a nejednotnd. Razni autoii
pouzivaji promiscue terminy ,,droga®, ,,navykova latka®, ,,omamna a psychotropni latka“.

Nasledujici partie prace pojedndvaji struéné o problematice zavislosti na téchto
latkach, o drogovych trestnych ¢inech a o socidlné patologickych jevech, souvisejicich
s konzumaci drog.

Neni opomenuta tzv. opatfovaci kriminalita (nezdkonné obstaravani financnich
prostfedkti na nakup drog) o a kriminalita nasledné (spachané pod vlivem drog).

Zevrubna pozornost je veénovana pravnim aspektim drogové kriminality,
historickému vyvoji této pravni upravy u nas, zejména vyvoji trestnépravni legislativy.
Okrajové je zminéna i regulace drog v oblasti spravniho prava.

Pozitivné hodnotim to, ze autor zminuje téZ nastroje evropského prava, zaméfené na
regulaci a postih vyroby a konzumace drog.

Zasluzné je rovnéz to, ze diplomant si opattil pomérné fundované informace o situaci
v zahrani¢i, konkrétné¢ v USA, Portugalsku a Nizozemsku. Situace v téchto zemich je zna¢né
odchyln od situace v Ceské republice, a to jak co do Getnosti vyskytu drogové kriminality,
tak co do jeji pravni tpravy a co do rtiznosti reformnich snah.

Diplomant se zabyva také kriminalnépolitickymi trendy, projevujicimi se ve snahach o
kriminalizaci nebo naopak o dekriminalizaci produkce a distribuce tzv. ,,m¢kkych® drog
(napf. marihuany).

Student prokazuje dosti obsahlou znalost odborné literatury, pievazné ceské a

americké provenience.



Je Skoda, Ze obecny vyklad neni dokumentovan popisem konkrétnich trestnich kauz,
jejichz znalost si student mohl opatfit alespoii z odbornych kriminalistickych nebo
pravnickych casopist.

Na né¢kolika mistech uplatiiuje autor téz poznatky nacerpané z judikatury obecnych
soudii a Ustavniho soudu CR.

Pii tvorbé diplomové prace se diplomant snazil ziskat nékterd empirickd data o
postojich vefejnosti (konkrétn¢ studentd prav) ke konzumaci drog. I kdyz tato snaha je
bohuliba, jeji vysledek neni ptili§ zdafily. Zkoumany vzorek respondenti byl piili§ maly,
takze vysledky nelze pokladat za reprezentativni; diplomant ziskana data nijak neanalyzuje a
necini z nich zadné zaveéry.

Zadnych zavaznych vécnych chyb se diplomant nedopustil. Jeho navrhy de lege
ferenda jsou vcelku stfizlivé a realné.

Slaba je vSak jazykova a stylisticka stranka textu, 1 kdyz se v konecné verzi pon¢kud
zlepSila. Vyklad je i nadédle neuspotfddany, pieskakuje od tématu k tématu. Formulace
myslenek neni nékdy srozumitelna. Jako piiklad Ize uvést vétu na str. 40: ,,Dalsi dilezitou
zékonnou normou uz nékolikrat zminénou je Zak. €. 167/1998, ktery v sobé obsahuje
nezakonnosti nakladani s OPL bez pattfi¢ného povoleni, nejenom pro ucely trestniho prava,
ale 1 pro pfipad, Ze manipulace...*.

V textu jsou neopravené pisaiské pieklepy (napf. na str. 55: ,,Regan® misto ,,Reagan®,
na str. 41 ,,Scheinost Miroslava“ misto ,,Scheinost Miroslav*).

Nejednotné je pocitacové formatovani textu.

V predloZzeném textu jsem nezjistil znaky plagiatorstvi.

Zaverem shrnuji: Odevzdand diplomova prace ma slabou urovein, avsak, ptihlédne-li
se k obtiznosti zpracovavané materie, lze praci pokladat za jesté vyhovujici a pripustit ji
k obhajobé.

Pti ni by se diplomant mél vyjadrit k témto otazkam:

1. Problémy spojené se stanovenim minimalniho mnozstvi drog, jejichz produkce, drzeni

a distribuce jsou trestné.
2. Kdo je ,.typickym pachatelem® drogové kriminality v Ceské republice?

Préci predbézné klasifikuji stupném dobfe.

V Plzni dne 3. dubna 2023.

prof. JUDr. Jan Musil, CSc.



