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Posuzovand diplomova prace o rozsahu cca 62 stran ¢islovaného textu (bez titulnich
stran, obsahu, resumé a seznamu literatury) se vénuje riznym otdzkdm postaveni statnich
zaméstnancl v rezimu zakona o statni sluzbé, zejména jejich karné odpovédnosti, okrajove i
pravé kazenské odpoveédnosti ptislusnikli bezpecnostnich sbort a vojéki z povolani. Diplomant
si zvolil téma dosti Siroké, je Skoda, Ze se nepokusil n¢jakou dil¢i otazku karné odpoveédnosti
rozebrat detailngji (a ukézat tak schopnost vlastni analyzy zkoumané problematiky). Ono totiz
upln¢ neplati domnénka vyslovena na str. 1 prace, ze ,,toto téma nebylo jesté komplexnéji
probrano®. Staci totiz nahlédnout do mnozstvi riznych komentait k zdkonu o statni sluzb¢,
metodickych materialt sekce pro statni sluzbu, ucebnic a dalSich publikaci, jakoZz 1jiz vydanych
rozhodnuti karnych komisi atd.

Je skoda, Ze se namisto specificky problematice kdrné odpovédnosti vyrazna ¢ast prace,
az do str. 25, tykd prav a povinnosti statnich zaméstnanct, tedy otdzkdm pouze s hlavnim
tématem souvisejicim.

I v celkem popisné urovni prace lze nalézt vécné chyby. Na str. 10 autor piSe, Ze ,,mezi
podzakonné pravni predpisy spadaji sluzebni piedpisy” — to je pfece v rozporu s tim, co se
diplomant mél v ramci vyuky spravniho prava ¢i teorie prava béhem studia naucit.

Na str. 32 autor piSe, ze ,,dle soucasné¢ judikatury nemaji karna provinéni povahu
trestnich deliktti dle Umluvy*, poznamka pod ¢arou &. 106 odkazuje (forméalné chybné —,,Cl. 6
Sdéleni ...*“) nanéco jiného, nez je judikatura. Co mél autor na mysli ,,soucasnou judikaturou*“?!

Na str. 33 autor piSe, Ze mezi okolnosti vylu€ujici protipravnost patfi mj. jednani na
piikaz. Analyzoval si autor ustanoveni § 85 odst. 3 zdkona o statni sluzbé o tom, Ze statni
zaméstnanec nesmi splnit pikaz, spachal-li by jeho splnénim trestny ¢in nebo spravni delikt?!

Na str. 47 autor uvadi, dle oponenta nespravné, ze v pripadé, ze ,,statnimu zaméstnanci
bylo ulozeno kéarné opatfeni o skonceni sluzebniho poméru, odvoleni (sic!) ..., je mozné, aby
v ramci odvolaciho fizeni bylo pfezkoumano i hodnoceni statni zaméstnance, které by
navazovalo na takové karné opatfeni®. Diplomant zfejmé zaménil rozhodnuti sluzebniho
organu o odvolani ze sluzebniho mista pfedstaveného s rozhodnutim karné komise o ulozeni
karného opatieni.

Zavery, které uvadi autor ve své praci, nelze povazovat za pravné vyargumentované.
Uvedl bych zejména problematické konstatovani na str. 62, ze ,,ZSS zneuziva zdsadu
koncentrace a umoznuje predkladat nové okolnosti a dikazy v odvolacim fizeni“. Jak se
diplomant se diplomant seznamil s vyklady o obecné upravé spravniho fizeni, kdyz dolozitelna
judikatura vychazi z toho, ze v odvolacich fizenich, v nichz lze ulozit z ifedni moci povinnost,
se koncentrace fizeni neuplatni?!

Autorovi je tfeba vytknout i nespravné citace pravnich predpist, jiz na str. 1 ve ctvrtém
odstavci uziva napt. velké pismeno ve slové ,,Zakon“, nepiSe Carku za ndzvem zakona



nasledujicim po zkratce ,,Sb.“, na str. 7 pozn. ¢. 27 ,,§ 18 Zakon ...“ mélo by byt ,,§ 18 zdkona

13

. aj.

Text prace byl ovétfen systémem THESES.CZ, podle n¢hoz je shoda s jinym pramenem
17 %. V nekterych ¢astech prace se jedné o dosti vyraznou shodu, kterd neni ddna jen citovanim
stejného pravniho predpisu, napf. v textu o zahlazeni karné¢ho opatieni, konkrétné odstavci
,Lhiity pro zahlazeni karn¢ho opatieni ...“

Ptedbézné navrhuji hodnoceni prace ,,nevyhovél”, nebot’ prace nenaplituje pozadavky
kladené na dany stupen kvalifikacni prace.

Doporucuji diplomantovi, aby se v ramci Ustni obhajoby zaméfil na srovnani pravnich
uprav karné / kazenské odpovédnosti statniho zaméstnance v rezimu zakona o statni sluzbe,
ptislusnika bezpecnostniho sboru a vojaka z povolani, tedy v jakém sméru jsou rozdily v
dosavadnich pravnich tpravach divodné, ptipadné jaké by diplomant navrhoval zmény.

V Plzni dne 6. 4. 2023

prof. JUDr. Martin Kopecky, CSc.



