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1. CILPRACE
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

V tvodu autorka uvadi, Ze cilem jeji prace je ,,popsat (pomérné slozité¢) némecké obcanské pravo srozumitelnym
zplisobem® a za timto uéelem ,,pfedstavit historii némeckého ob&anstvi, ptiblizit aktualné platny pravni stav, ale také
prehled aktualniho déni kolem némeckého obcanstvi a jeho nabyvani® (s. 7). Tento cil byl pln€ splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI
(néro¢nost, tvlrci piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh apod.):

Préce je prace je psana jasné a ¢tenafsky pfivetivé a ma ucelenou strukturu: Po tvodu (kap. 1), ktery presvédéivé
vysvétluje cile, metody, posloupnost pracovnich krokti a pramennou zakladnu studie, je hlavni ¢ast rozd€lena do
dvou kvalitativné vyvazenych ¢asti: V teoretické, popisné ¢asti je nejprve nastinéna historie némeckého statniho
obcanstvi do roku 1990 (kap. 2), po niZ nasleduje podrobny a piehledny vyklad sou¢asného pravniho stavu v oblasti
jeho nabyvani, ztraty a opétovného nabyvani (kap. 3). Na tomto pozadi — coZ je originalni pfistup k tématu — autorka
nasledné predstavuje ptikladnou piipadovou studii dvojiho obéanstvi v némecko-Eeském kontextu zalozenou na
vlastni osobé (kap. 4) a v zavéru se vénuje aktualni politické debaté v Némecku o zménach v zakoné o ob¢anstvi
(kap. 5). Na tuto presvédcivou prezentaci navazuje druha, prakticka ¢ast, v niz autorka v 6. kapitole predstavuje
vysledky empirického dotaznikového sbéru dat, ktery sama provedla a jehoz cilem bylo ,,zjistit uroven znalosti

a postoji némeckého obyvatelstva k ziskavani ob&anstvi® (s. 7-8). Zavér (kap. 6.3) dochazi k objevnému zavéru, ze
némecké obyvatelstvo se v pravni situaci témeéf nevyzna, do znaéné miry souhlasi s popsanymi podminkami, ale
¢astecné pochybuje o vlastni schopnosti slozit naturaliza¢ni zkousku. Shrnuti (kap. 7) spojuje teoretickou

a praktickou Cast a ispé$né zavrsuje praci. Celkove lze bez vyhrad souhlasit s nazorem autorky, Ze ,,tato bakalafska
prace [maze] slouzit jako zdroj pro dalsi prace zabyvajici se némeckym obc¢anstvim a [muize] byt také poucna pro
osoby, které chtéji ziskat vhled do fizeni o némeckém obcanstvi® (s. 42).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafick4 uprava, prehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):

Jazyk préce je poutavy, z velké ¢asti bez chyb a odpovida nejvyssim védeckym standardim. Co se tyée zpracovani
rozsahlé primarni a sekundarni literatury, autorka dokazuje, Ze zvladla védecké konvence citovani a parafrazovani.
lustrace, grafické znazornéni a pfiloha, ktera reprodukuje autorcin dotaznik, ptispivaji k lep$imu pochopeni vykladu
a jsou ucinnym doplitkem prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Piedkladana prace zaujme osobnim, originalnim a zaroven objektivnim piistupem k tématu, zaloZenym na
pramenech a vrha svétlo na aktulné diskutované téma némecké spoleénosti. Autorka spliiuje nejvy$si naroky, pokud
jde 0 metodologicky piistup, strukturovani predmétu vyzkumu, praci s primarni a sekundarni literaturou, schopnost
védecké prace, analyzy, syntézy a zavéru i pouZity jazyk. Ve vSech ohledech se jedna o vynikajici préci, kterd
neponechava nic nghodé.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
(jedna az tti):

(1) Jak by dopadly vysledky ziskané v online priizkumu tykajiciho se znalosti vlastniho zdkona o statnim ob&anstvi
a postoji k dvojimu obéanstvi (a k platnym naturalizaénim testim) v Ceské republice? Uved’te srovnani se
situaci, kterou jste popsala v Némecku.

(2) Zda se, ze drzitelé dvou ob&anstvi maji ,dvakrat vice prav* (napf. dv€ hlasovaci prava) nez ,b&zni ob&ané‘.
Diskutujte 0 moznych tvrzenich, Ze se jedna o ,nespravedlivé a/nebo porusujici zasadu rovného zachazeni.
Zahriite uvahy o ,dvojich povinnostech® (napf. povinna vojenska sluzba), které mtize dvoji obCanstvi piinést.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobie, nedoporuduji k obhajobg):
vyborné (1)
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