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L.
Vysledky prace

Predlozena diplomova prace si za cil stanovil , prehledné sezndmeni ctenare s
vybranymi aspekty ochrany spotrebitele v EU*

Stanoveny cil je v praci dosazen v uspokojivé mifte, prace je 1 dle svého cile praci vice
popisnou nez analytickou.

II.
Aktualnost zpracovani tématu

Ochrana spotiebitele jak na urovni prava EU tak i na narodni Grovni je neustale se
vyvijejicim se odvétvim. Predlozena prace jako piehled zakladni pravni Gpravy zapada do
potieby fadné informovanosti spotiebiteld, ale 1 poskytovatelli o rozsahu prav a povinnosti.

I11.

Struktura prace — zvolené metody zpracovani

Prace je autorem roz¢lenéna formalné do 4 kapitol doplnénych o tivod a zévér, kdy autor
zvolil jednoduchou, veskrze logickou strukturu prace. V prvni kapitole se snazi vymezit
zakladni vyvoj spotiebitelské politiky v rdmci EU a definovat zakladni pojmu, na tuto kapitolu
navazuje kapitola obsahujici vycet pravnich pramenti. Ob¢ kapitoly se pomérné piekryvaji, kdy
piehled v prvni kapitole miize navozovat ve Ctenaii dojem, ze se jedna jiz o vycCet pravnich
pramenti.

Tteti kapitole je pak vénovana spotiebitelskym smlouvam, které si autor z celé
problematiky vybral, jak ostatné¢ vymezil v uvodu své prace. Zavérecna kapitola je pak
vénovana organizacim a institucim vénujicim se ochran¢ spotrebiteld.

Prace je takto strukturovana nevybocuje z ramce praci psanych na podobné téma, do
urcité miry je zde nepomér v rozsahu jednotlivych kapitol, kdy ivodni kapitola spolu s prameny
reprezentuji ptes 40 stran a hlavni nosna kapitola je pouze v rozsahu necelych 20 stran.
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Iv.
Pripominky k textu

Ptedlozena diplomova prace je napsdna jasné a srozumitelné, trpi vySs$i mirou popisnosti
a kompilace z jinych zdroju. Autor se viceméné drzi popisu institutl v systematice jejich pravni
upravy, kdy lze v zdsad¢ postupovat dle jednotlivych ptedpist sekundarniho prava. V préci je
naznacena snaha o préci s judikaturou, ale ta je bohuzel v mensim rozsahu.

U posledni kapitoly vice postradam pojednéani o téch organizacich a institucich, které
maji pfimy dopad na realizaci prav jednotlivcd, ale 1 pfipadnych organizovanych databazi a
piehledii, a to 1 zokruhu nevladnich organizaci, spiSe nez ptehled instituci povolanych
k pravnim ramcem. Naznak takového piistupu je u Evropského ufadu pro bezpecnost potravin
a zafazeni aktualni otazky v souvislosti s valkou na Ukrajing.

Préace naplnila cil v tom smyslu v tom, ze poskytuje pohled do vybrané problematiky,
ale musim konstatovat absenci vlastni analyzy, ale spiSe kompilaci ndzorl jinych autord.

V.
Jazykova a graficka droven prace
véetné dodrzeni vyhlasky dekana FPR ¢. 53D/2021, o statni zaverecné zkousce — obhajoba
diplomové nebo bakalarské prace

Ptedlozena diplomova prace odpovida pozadavkim kladenym na védeckou préci, jak
po strance jazykové kvality, ale i po strance pozadavku kladenych na védeckou préci.
Z hlediska zpracovani prace bych si dovolil vytknout nedodrZeni typografické konvence o
zacatku kapitol hlavnich na nové strance, coz snizuje dojem z prace. Autor pracuje uspokojiveé
s citaéni normou, s pfiméfenym poctem pramend. Prace v systému theses vykazuje nejvyssi
miru shody 8%, namatkovou kontrolou vystupu jsem pak zjistil, Ze se jednd vesmés o shodu
s citacemi z pravnich piedpist, judikata ¢i uziti ustdlenych formulaci v pravu obvyklych.

VL.
Otazky k obhajobé

V ramci obhajoby by bylo vhodné, aby diplomant zhodnotil vyuzitelnost, prakti¢nost a
efektivitu prosttedki alternativnich feseni spotiebitelskych sport dostupnych v CR.

VIL.
Zavéry

PtedloZzenou diplomovou praci s vyhradami doporucuji k obhajobé a hodnoceni
v zavislosti na kvalit¢ obhajoby navrhuji stupném velmi dobre.

V Plzni dne 30. dubna 2023

JUDr. Tomas Pezl, Ph.D.
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