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POSUDEK BAKALARSKE PRACE/DIPLOMOVE PRACE!

AUTORKA PRACE: Petra Brodska

NAZEV PRACE: Prezentace ¢eskoslovensko-sovétské spojenecké smlouvy v roce 1943 v protektoratnim,

exilovém a slovenském tisku a jejich srovnani
OBOR STUDIA:  Moderni déjiny

AUTOR POSUDKU: PhDr. Pavel Suk, Ph.D.

TYP POSUDKU: POSUDEK VEDOUCIHO PRACE/ORONENTA-PRACE?

1) HODNOCEN{ OBSAHOVE STRANKY PRACE:

Hodnoceni 1-43

Stanoveni a vymezeni cile textu a vyzkumného ukolu 1
Struktura textu (vymezeni a fazeni jednotlivych kapitol) 1
Metodologicka uroven textu 1
Faktograficka spravnost textu 1
Re{gvantnost tématu vzhledem k soucasnému stavu badani 1
Spréavnost a Uroven uziti odborné terminologie 1
Celkova troveri textu po obsahové strance 2
Vhodnost pfiloh (vyplriujte pouze tehdy, pokud préce obsahuje pfilohy)
2) HODNOCEN{ FORMALN{ STRANKY PRACE: Hodnoceni 1-4*

Schopnost shromazdit a vyuZit relevantni prameny a zdroje informaci 1
Uroven pozndmkového aparatu 1

! Nehodici se skrtnéte.
2 Nehodici se Skrtnéte.
31 =vyborng, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.
41 =vyborné, 2 = velmi dobfe, 3 = dobfe, 4 = nevyhovél/a.



Stylistickd Groveri textu {\2‘

Gramaticka spréavnost textu 2

Celkova formalni Groved textu

3) CELKOVE HODNOCENI PRACE:

Diplomantka si zvolila za téma své diplomové prace vyznamnou udalost ¢eskoslovenskych dé&jin 20. stoleti, a to
Ceskoslovensko-sovétskou spojeneckou smlouvu z roku 1943, ovsem na rozdil od dosavadnich pohled pohled
dobové Zurnalistiky. Velmi podrobné prostudovala nejen dobovy tisk, ale téZ relevantni prameny, které se
k tématu vazi. V pfipadé protektoratni zurnalistiky téz vyuzila publikované prameny k fizeni protektoratnich
médii. Prace obsahuje velkou Fadu citatd, které svéde nejen o podrobném studiu dobového tisku, ale pfedeviim
slouzi jako dtkaz k pFedklddanym zavéram diplomantky. Dokonce dohledala té7 ¢lanek Gstiedniho nacistického
deniku V&lkischer Beobachter, jeho? &dst byla otiéténa nékterymi protektordtnimi deniky. Pfestoze neméla
k dispozici tiskové pokyny I. Slovenské republiky, diky srovnani obsahu zvolenych protektoratnich a slovenskych
listd dokladd, Ze oboji tisk byl fizen, protoze publikoval podobné vyznivajici komentéfe, nékdy i totozné texty.
Spravné uvadi, ze slovensky tisk jesté akcentoval samostatny slovensky stat, ktery uzaviend spojeneckd smlouva
samoziejmé negovala. Diplomantka se podrobné vénovala té exilovému tisku, u kterého rovné? nachazi
propagandistické momenty, coz je logické s ohledem na tehdejé situaci. Celkove je moZné konstatovat, ze prace
predklada podrobny pohled na informovani a hlavné na hodnoceni uzaviené Ceskoslovensko-sovétské smlouvy
soudobym protektordtnim, slovenskym a exilovym tiskem. Na druhou stranu je ale nutné té7 uvést, ze diplomovd
prace obsahuje také gramatické chyby, které byly nejspise zplsobeny zapracovénim novych skutenosti v zavéru
psani diplomové prace a absenci ¢asu na dikladnou revizi textu po strance jazykové. Pfesto navrhuji hodnotit

préci stupném vyborné nebo velmi dobre.

PRACI K OBHAJOBE: DOPORUCUJI/NERORPORUEUYS
NAVRHUJI HODNOCEN( (SLOVY):S vyborné — velmi dobfe
p
K DISKUZI BEHEM OBHAJOBY DOPORUCUJI TATO TEMATA (ALESPON 2):

1. Jak se k uzaviené smlouvé staval dstiedni nacisticky denik Vélkischer Beobchater?

2. JemoZné néjakym zpiisobem dolosit, e protektoratni a slovensky tisk se v obsahu hodnocenf smlouvy
shodoval s hodnocenim listu Vélkischer Beobachter?

DATUM: 24. 5. 2023 PODPIS:

° Nehodici se krtnéte.
®1=vyborné, 2 = velmidobfe 3 = dobre, 4 = nevyhovél/a.



