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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Jasna souhrnna formulace cile se v bakalarské praci nevyskytuje. Autorka spiSe pojmenovava feSené
téma — ,odliv mozk{" z Libanonu. Dil¢im cilem Gvodni ,teoretické” ¢asti je ,ve stru¢nosti vysvétlit
udalosti, které se v Libanonu v poslednich letech udaly”. OdtuSim-li z kontextu cil praktické &asti, pak
se jedna o ,porovnani perspektivy jednotlivych respondentd na dané oblasti Zivota v Ceské republice,
véetné zaméstnani nebo studia jazyka, a pfiblizeni jejich pohledu na udalosti v Libanonu*.

Z uvedeného je ziejmé, Ze prace postrada jednotici myslenkovy ramec, zahrnuje spi$e pel-mel motiv(,
které se prvoplanové poji s Libanonem a Libanonci v CR. Na druhou stranu, predloZena prace
prokazuje schopnost autorky zasadit otazku emigrace z Libanonu do historickych souvislosti,
uskuteénit jednoduché vyzkumné $etfeni mezi Libanonci v CR a vypovédi informatord ve finale utfidit
podle zvoleného kategorizaéniho schématu. A¢ je zamér prace formulovan nejasné a zplsob jeho
dosaZeni je problematicky, domnivam se, Ze prace Veroniky Hozmanové je vposledku hajitelna jako
vysledek bakalarského studia.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviirsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

V prvni (teoretické) ¢asti prace se navzajem prolina nékolik tematickych linii. Nejprve autorka
predstavuje koncept ,odlivu mozk(“, nicméné narazi na fakt, Ze se nejedna o ustaleny socialné-védni
pojem, resp. odpovidajici teorii, ale spiSe o zurnalistickou metaforu bez analytické uc¢innosti. Nasleduje
struény prehled historickych souvislosti masivniho ,odlivu mozk{" z Libanonu v poslednich desetiletich,
letmé predstaveni sougasné libanonské diaspory v CR, popis sougasné ekonomickeé situace

v Libanonu dopInéné ponékud mimobézné stavem tamniho vysokého $kolstvi, a nakonec Gvodni ¢asti
autorka nastifiuje koncept ,push-pull* a rozliseni &tyf forem socialni integrace podle H. Essera, které
klade do polohy teoretického vychodiska vyzkumneé ¢€asti. V té je nasledné predstaveno viastni Setieni
spocivajici v polostrukturovaném dotazovani sedmi libanonskych muz(i a Zen s rliznou Zivotni
zkuSenosti, kterym byly kladeny otazky volné vychazejici z historického a teoretického prehledu.
Prezentace takto ziskanych informaci ma podobu komentovanych citaci informatorskych odpovédi,
které aZz v samotném z&véru autorka zasadi do Esserova schématu.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazt na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Autorka zjevné umi dobfe pouzivat psanou formu jazyka, pravopisnych i stylistickych chyb je v praci
malo, ale ledabyla jazykova uroven a rozhozené formatovani predlozeného textu prozrazuje, ze mu
nebyla vénovana nalezitd pozornost a dostateény &as. Seznam pouzité literatury je pomérné
skromny, pfilohy prace neobsahuje.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita myS$lenek apod.):

Celkové prace pUsobi pfili§ rozkro¢enym a diky tomu nutné povrchnim dojmem. Kdyby se autorka
nevénovala otazce ,odlivu mozk(" a utrzkovitému zpravodajstvi o libanonském historickém kontextu
a ekonomické situaci, ale zaméfila se podrobné na urgity vybrany aspekt Zivota Libanonci
(libanonské komunity) v CR, jsem piesvédéen, Zze bychom nyni hodnotili vybornou praci. Nicméné, i
souc¢asna podoba textu, byt v drobné mife, ale zahrnuje volbu teoretického schématu a jeho
uplatnéni v ramci empirického vyzkumu a nasledné interpretace, coz posuzovanou bakalarskou
praci €ini pfijatelnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

Jak mohl vaSe data a interpretace ovlivnit fakt, Ze vasimi informatory byli aktivni initelé Libanonského
klubu v CR?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):
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