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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem zajimavé a ambiciozni bakalai'ské prace Davida Novaka je pfispét k d&jinam domacich
etnologickych a antropologickych véd kritickou analyzou kli¢ovych texth Eeskeho narodopisu,
etnografie a kulturni historie vénovanych fenoménu ¢arodéjnictvi a ¢arodéjnickych procesu. Cil prace
je na misté povazovat za napinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost pfiloh apod.):

Autor si zvolil vetmi naroéné téma, mozna vhodnéjsi pro praci diplomovou &i dokonce disertaéni;

obstal ale se cti a dobfe pfi jeho sledovani uplatnil viastni tvlréi pfistup; jeho kriticky dialog

s odbornou literaturou je kvalitni. Prilohy prace povazuji za vyborné; jedna se o trojici tabulek, které

prehledovym a informativnim zplsobem sumarizuji hlavni teze zkoumanych klicovych autorit o

sledované problematice.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

Prace je dobfe napsana; ob&asné Ukroky smérem k esejistickému ¢i pfili$ osobitému stylu vyvazuje

jejich vhodné pouziti na spravnych mistech. Po formalni strance nasleduje dnesni standardy

absolventskych praci tohoto typu; rad bych také zd(liraznil jeji velky rozsah (80 tisténych stran!),

souméfitelny spise s praci diplomovou.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,

originalita mySlenek apod.):

Bakalarska prace Davida Novaka je zajimavym a promyslenym textem, se kterym si jeho vedouci
zpotatku nevédé! prili§ rady; jeho autor ale ano a ve vysledku se tak jedna o zajimavou a na drovni
bakalafské prace velmi ambiciozni praci z oblasti d&jin domaciho etnologického mysleni, s Cetnymi
presahy (pfedevsim) do kulturni historie. Prehledové povaha prace Davida Novaka je ale
v mnohém pouze zdanliva, autor vede s nazory dobovych autorit na sledovanou problematiku casto
velmi kriticky (a nékdy i zajimavym zplsobem ironicky) dialog, ve kterém velmi dobfe zuZitkovava
své dobré znalosti problematiky i $ir§iho kontextu socialnich a historickych véd. Celkovy dojem
Z bakalarské prace je velmi dobry az vyborny.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):
1. Struéné komisi zopakujte Vasi zajimavou macbethovskou interpretaci ,magie jako dila beze
jména“, zmifiovanou v zaveru.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé);
Vyborng. /,/-)'/'/'
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