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1.Uvod

Jednim z klicovych aktéri v rdmci mezinarodniho systému, kterého je ruska zahrani¢ni
politika nucena reflektovat, je Evropska unie, a to jiz z podstaty bezprostfedniho
sousedstvi EU a Ruska. Dilezitou roli EU hraje pfedevsim z hlediska ekonomické
provazanosti s Ruskem skrze mezinarodni obchod, a tedy skrze interdependenci (viz
Arku — Shevchenko 2022 dle Karnaukhova — Shevchenko 2022; Baumgartner —
Kastakova 2017; Tajoli 2022). EU je vSak rovnéz cilem mocenské projekce Ruska a
také aktérem angazujicim se v regionech, které Rusko poklada za své tradicni vlivové
sféry (napf. oblast ne€lenskych stath EU na Balkdnském poloostrové, Ukrajina, o
Clenstvi usilujici Moldavsko, v ramci Clenskych stati EU napi. region Pobalti ¢i
Bulharsko; viz Pop 2016; Headley 2008). Dtllezitou roli tedy hraje narativ, ktery rusky
prezident zvoli nejen pro vykon zahrani¢ni politiky jako takové, ale i v ramci vefejnych
vystupil. Vzhledem k vyvoji vztaht EU a Ruska, k postaveni EU coby geopolitického
aktéra v sousedstvi Ruska a ke specifikim ruské domaci politiky (ktera se odrazi i v
tvorb& zahrani¢ni politiky) proto povazuji za dilezit¢ zmapovat diskurz, kterym se

vybrani aktéfi ruské politické opozice vyjadiuji o EU.

Za cil své bakalarské prace jsem zvolil analyzu vztahu vybranych subjekt a osobnosti
ruské politické opozice vici EU v letech 2012-2022. Prostfednictvim komparativni
analyzy vyrokil a vyjadieni srovnam vztah jednotlivych aktért ruské politické opozice
(jednotliveu ¢i politickych stran) k Evropské unii. Zvolena skala percepce EU u aktéri
vychéazi z prace Alexandera Wendta, respektive z jeho typologie vzajemné percepce
jednotlivych aktérh (statd) v anarchickém prostfedi mezinarodnich vztahii. Wendt pro
piislusné prostiedi rozliSuje vnimani druhého aktéra bud’to jako pfitele (nahlizejici aktér
s nim hodla spolupracovat), rivala (nahlizejici aktér s druhou stranou soupefi a snazi se
ziskat vyhodnéjsi pozici) a nepftitele (aktér je nahlizen jako hrozba, ktera musi byt

znicena) (Wendt 1999).

Predmétem analyzy jsou vefejna vyjadieni jednotlivcl (samostatni aktéfi, predstavitelé
politickych stran) spolu se stranickymi prohlaSenimi a programovymi dokumenty.

Kromé& obecnych postojii aktérii k EU hodlam ptedevsim komparovat jejich postoje na



pozadi vybranych udalosti, které byly ve zvoleném ¢asovém obdobi pro vztahy Ruska a
EU klicové. Pro tyto ucely jsem zvolil zahrani¢ni udélosti a ruské domdci udalosti s
mezinarodnim pfesahem, konkrétné masové protivladni protesty v letech 2011-2012
(Jakozto vyznamnou udalost na ruské vnitropolitické scéné, ktera ziskala pozornost
zahrani¢i a kterd byla zaroven dulezitou udalosti pro opozici), anexi Krymu v roce
2014, otravu Sergeje Skripala v roce 2018 a otravu Alexeje Navalného v roce 2020 (na
vSechny tii posledné¢ jmenované udalosti EU jakoZto geopoliticky aktér reagovala
vlastni akci: sankce nasledujici po vSech tfech udalostech, vyhosténi diplomatii po
otravé Sergeje Skripala, Némecko—Clensky stat EU—sehralo zésadni roli ve vySetiovani
otravy Alexeje Navalného) a rusko-ukrajinskou krizi na ptelomu let 2021 a 2022
(koncentrace vojenskych sil u hranic statu v sousedstvi EU jako potencialni naruseni
miru v regionu). Vybrany Casovy ramec zaroven postihuje obdobi, kdy se vzajemné
vztahy Ruska a EU zasadnim zplisobem proménovaly (piedev§im otevieny nesouhlas
EU s ruskou zahrani¢ni politikou, viz Nitoiu 2016; Nitoiu 2017) az do situace, v niz

bylo konstatovano jejich zadsadni naruseni.

Toto téma jsem zvolil pfedevsim z diivodu jeho zna¢né politické zavaznosti. V soucasné
dobé spociva tvorba ruské zahrani¢ni politiky (prvky prezidentského systému v ustave
spolu se specifiky systému a neformalni rovinou tvorby politiky), a tedy i rAmovéani EU
v zahrani¢ni politice Ruska, fakticky vyhradn€ na osobé prezidenta Ruské federace
Vladimira Putina. Tento stav byl dale umocnén ustavni reformou z roku 2020,
respektive témi jejimi ¢astmi, které se tykaji funkce prezidenta (napf. omezeni poctu
vykonanych mandat, viz Burkhardt 2021; Partlett 2021; Teague 2020). Reforma se tak
v zasad¢ dotkla 1 otazky dalSiho trvani nynéjsiho ruského politického rezimu v jeho
nyn¢jsi podobé. 1 ptes specifika ruského politického systému zde totiz existuje fada
aktéra, které lze z hlediska podilu na vykonu politické moci oznacit za opozi¢ni
(parlamentni ¢i neparlamentni strany, jednotlivci z fad obCanské opozice) a ktefi mohou
tvofit teoretickou alternativu vici soucasné vladé (Gel'man 2015; Ross 2015). Ramec

vztahli Ruska s EU se tak miize, Cisté teoreticky, zdsadnim zptisobem zménit.

V prvni a druhé kapitole ptedstavuji obecné charakteristiky sou¢asného ruského rezimu,
jeho vztahu k EU a charakteru ruské politické opozice. Témata téchto kapitol jsou

zéasadni pro porozumeéni postaveni aktéri v ruském politickém systému, pro porozumeéni
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jejich chovani a tedy i1 pro formulaci jejich vztahu k EU. V dalsich kapitolach se vénuji
seznameni s jednotlivymi opozi¢nimi aktéry (Komunistickd strana Ruské federace,
Liberalné-demokratickd strana Ruska, Spravedlivé Rusko, Novi lidé, Strana lidové
svobody, Alexej Navalnyj) a jejich postoji k EU. Tuto strukturu kapitol jsem zvolil
vzhledem k odliSnému charakteru aktérti (politickd ideologie, délka pisobeni v
parlamentu, obdobi piisobeni aktért nebo jejich vliv v soucasnosti). Ze stejného diivodu
jsem se v samostatnych kapitoldch vénoval predstavitelim strany PARNAS Borisi
Némcovovi, Michailu Kasjanovovi a Vladimiru Ryzkovovi. V ramci parlamentni
opozice jsem aktéry vybral coby dlouhodobé piedstavitele opozice ve Statni dumée
(Komunisticka strana RF, Liberalné-demokratickd strana Ruska, Spravedlivé Rusko), ¢i
naopak jako zcela nové subjekty v parlamentnim prostfedni (strana Novi lidé coby
nejvetsi z novych stran ve Statni dumé po volbach v roce 2021). Z mimoparlamentnich
stranickych aktérti jsem pak vybral stranu PARNAS jednak kvli prokazané schopnosti
masové mobilizace vefejnosti (role strany v protirezimnich protestech v letech
2010-2012), jednak proto, Ze se jednd o opozi¢ni platformu, kterd propojila vSechny
aktéry—jednotlivce (Kasjanov, Némcov, Navalnyj, Ryzkov). V ramci strany PARNAS
jsem Kasjanova, Némcova a Ryzkova zvolil jednak jako jeji vysoké piedstavitele strany,
jednak jako aktéry s podobnymi politickymi zkuSenostmi (Elenové vlady nebo poslanci
parlamentu). Alexeje Navalného jsem do vybéru zatadil pro jeho odliSnou zkuSenost s
pusobenim na vefejnosti (na rozdil od tii vySe zminénych aktéri nezastaval volenou

politickou funkci).

Mezi hlavni zdroje prace patii odborné zdroje ve formé odbornych monografii
(Dollbaum — Lallouet — Noble 2021; Greene 2014; Leichtova 2014; Ross 2015) a
odbornych ¢lanki (napt. Levintova 2012; March 2012; Patalakh 2018) tykajicich se
jednotlivych aktérti a stavu ruské politické opozice. Jako material k analyze mi pak
slouzi primarni zdroje v podobé¢ programii politickych stran a jednotlivct. Vedle téchto

zdroji jsem v ramci analyzy pouzil také medidlni vystupy jednotlivych aktéra.



2. Rusky rezim a jeho vztah k EU

V ruském pojeti (vlastniho) velmocenského statusu hraje klicovou roli geopolitika, a to
piedevsim v souvislosti s geograficky rozsahlym polem zajmu, charakteristickym pro
Rusko vzhledem k jeho rozsdhlému uzemi. Do zna¢né miry se tento pfistup opird o
distinktivni povahu Ruska a jeho kultury ve vztahu k Zapadu. Dal$im dilezitym prvkem
ruské zahrani¢ni politiky je teorie polarity. Rusko preferuje multipoldrni podobu
mezinarodniho systému (pficemz by samo mélo hrat roli lidra jedné z vlivovych zén) a
dlouhodobé se vymezuje proti unipolarné-hegemonnim tendencim USA (Leichtova
2014: 18-19; The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation 2000: hl. 3).
Prikladem tohoto pfistupu je napf. navrh ministra zahrani¢i Andreje Kozyreva z roku
1994, ktery pocital se zajiSténim bezpec¢nosti v Evropé nikoliv skrze NATO, ale skrze
OBSE, ktera by byla nadfazené vSem dal$im vojenskym (Zapadoevropska unie, NATO),
ale 1 Cisté politickym (EU, Rada Evropy) integraénim projektim (Donaldson — Nadkarni
2019: 263). Ve zjevné narazce na zasah NATO proti Jugoslavii v roce 1999 pak Ruska
federace oznacila pouziti sily ze strany této vojenské aliance za celosvétovou hrozbu

(The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation 2000: hl. 3).

Ruské zahrani¢ni politika dale pracuje s konceptem rovnovahy moci, ktery se projevil
napt. zavedenim multivektorové zahrani¢ni politiky po roce 2000. DalSim z
pouzivanych koncepti je ptedstava vlivovych sfér, pfi¢emz Rusko svou sféru vlivu vidi
v postsovétském prostoru a klicovou roli zde hraje koncept navazani na vztahy v obdobi
spole¢ného sovétského statu. Ptijeti tohoto konceptu za vlastni se projevuje mj.
negativnim pohledem na ingerenci ostatnich supervelmoci do této oblasti, kdy je tato
vnimana jako naruSeni ruské bezpecnosti v $irsi oblasti ruskych hranic (Leichtova 2014:
22-24). Jako ohrozeni Ruska tak bylo vnimano napf. planované rozmisténi
protiraketového systému NATO v Polsku a CR, pozadavek na vétsi uroveii demokracie
mezi Cleny SpoleCenstvi nezavislych stati ¢i rozSitovani EU na pocatku 21. stoleti.
Bezprosttedné po rozpadu SSSR se rusky prezident Boris Jelcin a ministr zahrani¢nich
véci Kozyrev stali silnymi proponenty spoluprace Ruska a Zapadu. To se projevovalo
mj. snahou o vétsi interakci napt. s Radou Evropy ¢i EU, posilenim ucasti v GATT nebo
cilem ziskat Clenstvi ve skupiné vyspélych ekonomik G-7. Roku 1996 byl po kritice

Jelcinovy politiky Kozyrev ve funkci ministra zahrani¢nich véci nahrazen Jevgenijem



Primakovem, ktery kladl diraz na nacionalismus a pragmatismus (Donaldson —

Nadkarni 2019: 252-415).

V koncepénim dokumentu z roku 1993 je Evropa rozdélena na zapadni Evropu (do
které patii Clenské staty EU a EU jako aktér a ktera je vnimana jako stabilni region),
vychodni Evropu a Pobalti, pficemZz Rusko by mélo se zapadoevropskymi staty vice
interagovat. Ve stejném tonu se nese dokument z roku 2000, avSak ten jiz dava vétsi
prostor bilateralnim vztahim. Evropa je opét rozdélena do regiont, pficemz prvorady
vyznam ma zépadni Evropa a pfedevSim pak mocnosti jako Francie, UK, Italie a
Némecko. Tento vyznam je dan ekonomickym i zahrani¢népolitickym postavenim
regionu, piicemz hlavnim bodem evropské politiky Ruska ma byt spoluprace s EU.
Rovnéz je kladen diraz na posileni role OBSE v oblasti bezpe¢nosti (Leichtova 2014:
53-54). Prikladem odlisn¢ trovné bilaterdlnich vztahti mohou byt napft. t€sné vztahy
Ruska s Francii a Némeckem, které ptetrvaly az do roku 2012, na strané jedné, na strané
druhé pak oteviena vzajemnd distance Ruska a Rumunska. Tradicné dobré vztahy si
Rusko udrzovalo s Bulharskem, tyto vztahy vSak naru$il mj. pozadavek Bulharska na
dodrzovani pravidel EU pii budovéni plynovodu South Stream (Donaldson — Nadkarni

2019: 271-277).

Koncepcéni dokument z roku 2008 pak zminuje moznost navazani strategického
partnerstvi mimo jiné s EU, ale i s dal§imi staty, jako je Indie, Vietnam nebo Cina.
Klade se dlraz na rozvijeni bilaterdlnich vztahti s vicero aktéry. Vyznam vztahi s EU
spociva predev§im v ekonomické vyhodnosti. Zapadni Evropa je brana jako vychozi
prostor pro navazani novych, tésnych bilaterdlnich vztahti (Leichtova 2014: 55). V
koncepci zahrani¢ni politiky Ruské federace z roku 2016 je EU popsana piedevsim jako
vyznamny obchodni partner Ruska, a to 1 z ohledem na prodej ruskych energetickych
surovin, dale je pak zminén vyhled mozné spoluprace predevSim v bezpec¢nostni a
politické oblasti (The Ministry of Foreign Affairs of the Russian Federation 2016: ¢l.
63—64). V unoru 2021 prohlasil rusky ministr zahrani¢nich véci Sergej Lavrov pfi
setkanim s vysokym predstavitelem EU pro zahrani¢ni véci a bezpecnostni politiku
Josepem Borellem EU za ,,nespolehlivého partnera” (Barigazzi — Herszenhorn 2021).

Borell poté v souvislosti s vyhoSténim skupiny unijnich diplomatti z Ruska prohlasil, ze



vztahy EU s Ruskem jsou ,,na bodu mrazu” (Euronews 2021), coz v bieznu téhoZz roku

zopakoval i staly predseda Evropské rady Charles Michel (Reuters 2021).

Ramcovym zikladem smluvnich vztaht EU a Ruska je od roku 1997 Dohoda o
partnerstvi a spolupraci (European Commission nedatovano), avsak kontakt s ruskou
vladou byl navdzan bezprostiedné po rozpadu SSSR na jate 1992 (Donaldson —
Nadkarni 2019: 272). Dohoda byla ptivodné v platnosti na 10 let, pozdéji vSak zacala
byt automaticky prodluzovéana (European Parliament nedatovano). V roce 2008 byla
zahdjena jednani s ucelem piipravit novy smluvni ramec misto partnerské dohody, ruska
intervence na Ukrajinu v roce 2014 vSak rozhovory, v té dobé jiz Ctyfi roky
pozastavené, pterusila (European Commission nedatovano). Roku 2002 bylo Rusko ze
strany EU uznano za trzni ekonomiku (Donaldson — Nadkarni 2019: 273). DalSimi
vyznamnymi smlouvami jsou napi. Dohoda o usnadnéni ud€lovéni viz obcanim
Evropské unie a Ruské federace z roku 2007 (Document 22007A0517 (01) ) ¢i dohoda
o prepravé zbozi mezi okolnimi stdty—Clenskymi staity EU—a ruskou Kaliningradskou
oblasti z roku 2004 (Donaldson — Nadkarni 2019: 273). EU se pak ve vztahu k Rusku
od roku 1997 tidila Spolecnou strategii pro Rusko (Document 31999E0414), ktera m¢la
platit do roku 2003, kdy byla platnost o jeden rok prodlouzena (Document
32003E0471). Rada EU pro zahrani¢ni véci v roce 2016 schvalila pétibodovy koncepéni
dokument unijni politiky vici Rusku, ktera tak spocivala v dodrzovani Minskych dohod
ve vztahu k valce na Ukrajin€, podpote ruské obCanské spolecnosti, udrzovani kontakt
s postsovétskymi staty mimo EU, odolnosti vii¢i bezpecnostnim hrozbam ze strany
Ruska a v omezeném kontaktu s Ruskem o vybranych agendach (European Parliament
2016: 2). Na diplomatické trovni pak vzajemné vztahy reprezentuji Delegace EU v
Ruské federaci, kterd v zemi plisobi jiz od roku 1991 (tehdy jesté jako zastoupeni
Evropské komise) (EEAS nedatovano) a Stala mise Ruské federace pti EU, ktera v
Bruselu ptsobi od roku 1989 (Permanent Mission of the Russian Federation to the

European Union nedatovéano).

V soucasné dob¢ je vzajemny obchod mezi EU a Ruskem zdsadnim zpiisobem ovlivnén
sankcemi EU vi¢i Rusku v disledku invaze na Ukrajinu z tinora 2022. Jiz piedtim byly
v platnosti sektorové sankce nasledujici po ruské intervenci na Ukrajinu v roce 2014,

tyto sankce se tykaly mj. vyvozu zbrani a technologii dvojiho uziti, technologii pro
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tézbu ropy a uskutecnovani finan¢nich operaci. Rusko jesté v srpnu 2014 reagovalo
zdkazem dovozu potravinaiskych a zemédé€lskych produkti z EU, dalSi kategorie
produktii byla do zdkazu dovozu doplnéna v roce 2017. V roce 2019 piedstavovala EU
nejvétSiho zahrani¢niho investora v Ruské federaci. V roce 2021 bylo Rusko patym
nejvetsim obchodnim partnerem EU, kterd v predchazejicim roce 2020 predstavovala
pro Rusko nejvétsiho obchodniho partnera v zahrani¢nim obchodu. Exportu z Ruska do
EU dominovaly ptevazné produkty primarniho sektoru v podob¢ paliv, dfeva, Zeleza,
oceli a hnojiv (European Commission nedatovano). Zavislost EU na ruskych
energetickych surovinach se projevila pii docasném preruSeni dodavek ruského plynu
na Ukrajinu v lednu 2006. Ruska federace neratifikovala svlij podpis Energetické charty
EU, a to s ohledem na jeji Piepravni protokol, ktery obsahuje ustanoveni o
nepferusovaném toku zemniho plynu na unijni trh (Donaldson — Nadkarni 2019:
273-277). Ruska federace podala roku 2014 stiznost u Svétové obchodni organizaci na
treti energeticky bali¢ek EU (European Commission nedatovano). Dal§im predmétem
jednani na urovni Rusko—EU byla napt. problematika pfislusnikii ruské narodnostni
menSiny v EU, kterou jako téma zvedl Vladimir Putin na pocatku svého tfetiho

prezidentského mandatu (Leichtova 2014: 80).

Ruské federace ve své zahranicni politice uplatiluje prvky klasického realismu (dlraz na
multipolaritu a sféry vlivu). V duchu této zahrani¢ni politiky jsou politické aktivity EU
v ruském sousedstvi vnimany jako potencidlni ohrozeni Ruské federace. Zde se jedna
pfedevS§im o otdzku politické spoluprace EU s ostatnimi stity a piipadné dalsi
roz§ifovani EU. Vztahy Ruska a EU jsou regulovany robustnim smluvnim zakladem z
obdobi tranzice ruského statu na demokracii v 90. letech (kdy byly zaroven poprvé
navazany hlubsi kontakty mezi obéma aktéry), pifesto si vSak Rusko udrzuje
rozvétvenou a diferencovanou soustavu bilateralnich politik. Klicovou dimenzi ve
vztahu Rusko-EU je dimenze obchodu, kdy Rusko a EU ptedstavovaly vyznamné
obchodni partnery vic¢i sobé navzajem, pfiCemz tento prvek vzdjemnych vztahl je
Ruskem dlouhodobé zdiraziiovan. Tento stav byl naruSen ruskymi vojenskymi
intervencemi v letech 2014 a 2022 a z nich vyplyvajicimi ekonomickymi sankcemi.
Neuralgickym bodem vzijemnych vztahli je otdzka exportu ruskych energetickych
surovin do EU, a tedy unijni energetické bezpecnosti. Z hlediska Wendtovy teorie

(Wendt 1999) se tak zpusob, jakym ruské zahrani¢ni politika nahlizi Evropskou unii, od
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vzniku Ruské federace az do roku 2022 proménil z pozice pfitele, pies pozici rivala az

do pozice nepfitele.
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3. Obecne¢ charakteristiky ruské politicke opozice

V této kapitole hodlam popsat situaci ve kterém se soucasné ruska politicka opozice
nachazi. Jiz z podstaty odliSného postaveni v politickém systému, pisobeni jinych
neformalnich pravidel fungovani systému a jiného vztahu s reZimem pojednam
samostatné parlamentni opozici a obCanskou opozici (také jen jako “opozice”). Strucné
také nastinim zéklady soucasného stavu ruského politického prostfedi z hlediska
opozice (povaha interakce obCana s politikou, zplsob, jakym ji vladnouci rezim
kontroluje, vyvoj vztahu reZim—opozice). V neposledni fadé vénuji ¢ast této kapitoly
struénému popisu vybranych udélosti posledniho desetileti, které mély pro ruskou

politickou opozici dle mého ndzoru zasadni vyznam.

3. 1. Zakladni charakteristiky politického prostredi

soucasného Ruska

Soucasny rusky rezim je charakteristicky kontrolou politické soutéze v podobé¢ trvalého
oslabovani moznosti politickych konkurenti vytvofit byt jen zdkladni strukturu pro
svoji podporu, pfiCemz cCasteCné¢ se tato kontrola odrdzi i na vstupu. DalSim z
charakteristickych ryst je striktni oddéleni elit a fadové vetejnosti, a tedy znemoznéni
rustu vlivu obCanské spoleCnosti. Zména struktury spoleCenskych instituci vedla ke
vzniku trvalych existenc¢nich obav o stav obcanskych prav i statu jako takového. Stav
ptetvareni pravidel je pfitom trvaly. Obcanska aktivita se pfesunula bud’to do rodinné
sféry, nebo do prostfedi obcanskych skupin se specifickymi konkrétnimi zajmy a
tématy, napf. environmentalnimi. Zaroveil doSlo béhem prvnich dvou prezidentskych
obdobi Vladimira Putina k posileni centralizace statu a moci bezpec¢nostnich slozek a k
ovladnuti nezavislych televiznich stanic (Greene 2014: 7-61). Bezpecnostni slozky,
které jsou pouzivany k potlaceni opozice, pak Putinliv rezim zcela ovladl. Opozice jako
takova existuje, ovSem v takovém systému ma znacné¢ omezenou manévrovaci pozici

(Semenov 2021: 581).

Vykon politické moci ve vysledku ztratil svlij proklamovany obsah (sluzbu vefejnosti
spojenou s odpovédnosti) a byl misto toho personalizovan do podoby osobniho prostoru
pro zviditelnéni politiki. Vztahu politickych elit a vefejnosti dominuje patologicky

nedostatek vzajemné daveéry (Greene 2014: 59-89). Zatimco ruska opozice vznasela
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otazku odchodu Vladimira Putina z prezidentského uiadu, nenabizela konkrétni zménu
neformalnich pravidel fungovani politického systému (Chaisty — Whitefield 2013 dle
Gel'man 2015: 186). Velice casté byly v Rusku protesty tykajici se environmentalnich
problémi, pfiCemz jejich organizatofi tvofili vzdjemné propojenou sit. Greene jako
neobvyklé projevy obCanské mobilizace (v kontextu jeji pasivity) uvadi ptipady hnuti
Matky vojéaka, hnuti Iglotniki a astrachafiskou iniciativu zabyvajici se bydlenim (Greene

2014: 105-155).

Az do protestli v prosinci r. 2011 platilo, ze ruskd ob¢anska spolecnost se vyznacCovala
sice velkym (pfesto stile se zmenSujicim) poftem nevladnich organizaci s rtiznou
urovni vlivu a relativné rozsdhlym vefejnym polem plsobnosti, zato s nizkou tGrovni
obCanské angazovanosti a mobilizace, pfi¢emz se ji dotykaly rozsahlé statni represe
(Greene 2014: 92). Z hlediska dlouhodobych strategii identifikoval Turovskij Ctyfi,
které miize opozice teoreticky vyuzit: volicska mobilizace, usilovani o mandat v
celostatnim ¢i regiondlnim zastupitelském sboru, obcansky aktivismus a ziskavani
zdroju z ilegalniho financovani. Pfimo ve vztahu pak jako moznosti identifikoval bojkot
voleb, tcast na volbach (kdy ovSem napf. v regionech byva vysledek velmi nizky). Dale
se nabizely setrvani na ndzorovych pozicich kritickych vici vladé nebo plna loajalita

vuci rezimu pro predchazeni konfliktu s Gfady (Turovsky 2015: 130-134).

3.2. Parlamentni opozice

Jednou z prvnich Putinovych akci proti opozici bylo schvaleni Zakona o politickych
stranach v roce 2002, ktery znamenal zédkaz volebnich koalic, pfi€emZ zakon byl pfi
projedndvani paradoxné podpoien opozici. Dalsi jeho ustanoveni podmifiovala vznik
stran vytvofenim regionalnich poboc¢ek o minimalné 100 ¢lenech, pfi¢emz celkové méla
mit strana alespon 10 000 ¢lenti. V neposledni fadé byla prokuratuie svéfena pravomoc
kontroly stranického financovani. Ptfi volbach do Statni dumy roku 2003 bylo
registrovano jiz jen 64 politickych stran, tedy o vice nez polovinu méné nez pii
pfedchozich volbach (Semenov 2021: 583-584). Nasledovalo oslabeni regionalni
politiky, respektive dosud viceméné protivladnich gubernatorti (Hale 2005 dle Semenov
2021: 584). V ramci tohoto procesu byli guberndtoii mj. zbaveni mandatu v Radé
federace a nakonec byly po teroristickych ttocich v Beslanu v zaii 2004 zruSeny piimé
volby gubernatorti (Semenov 2021: 584). Vysledkem bylo, Ze v roce 2008 byli témét
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vSichni gubernatofi ¢leny vladni strany Jednotné Rusko (Reuter 2017 dle Semenov
2021: 584). V ramci dalSich reforem volebniho systému pak byl roku 2002 bez vétsi
odezvy mezi vetejnosti pfijat zdkon O zakladnich garancich volebnich prav, ktery
sjednotil regionalni volebni legislativu a zcela zrusil moznost nezavislé kandidatury do
federalniho parlamentu (Ivanchenko — Lyubarev 2007 dle Semenov 2021: 585).
Opozice tak byla po volbach do Statni dumy z roku 2003 jasné rozdélena na
parlamentni a mimoparlamentni (Semenov 2021: 585). Gel'man identifikoval v ruské
politice neformalni pravidla, ktera rozhoduji o autonomii politickych aktér vici centru
(Gel'man 2005 dle March 2012: 244). Jasn¢ nastavena neformalni “pravidla hry” pro
¢innost opozice vSak v Rusku neexistuji, jedna se spiSe o proces setrvalého testovani a

opétovného vymezovani hranic mozného (Semenov 2021: 589).!

V réamci téchto pravidel je oteviena kritika Dmitrije Medvedéva a Vladimira Putina
vniméana jako utok na samotny rezim (Stanovaya 2009 dle March 2012: 244), plati
zakaz spoluprace parlamentni opozice s tou mimoparlamentni a kritika rezimu podléha
kontrole rezimnich struktur (Bunin 2010 dle March 2012: 244). Prezident Medvedév v
roce 2011 zmeénil volebni zdkon: na jednu stranu uvolnil podminky pro ¢innost
politickych stran a znovu zavedl pfimé volby gubernatori (Golosov 2012 dle Semenov
2021: 586), na stranu druhou ovSem piibyly dal§i podminky pro registraci stran pro
volby do federalniho parlamentu a pro ucast v regionalnich volbach byly nové potieba
podpisy ¢lenli mistnich zastupitelstev. Strany jiz zastoupené v Rad¢ federace naopak
noveé nemusely predkladat petice pro kandidaturu ve volbach a zvysil se objem jejich

statniho financovani (Rogov 2018 dle Semenov 2021: 586-587).

Jak ukazal postup parlamentni opozice pii globalni finanéni krizi v roce 2009, role
parlamentni opozice je limitovana jasn€¢ vymezenym prostorem (March 2012: 251), kdy
se liberdlni demokraté, komunisté i Spravedlivé Rusko viceméné nepokouseli navrhovat

realna feSeni krize v parlamentu, a strany nebyly ani konzistentni ve svych vetejnych

! Za piiklad fungovéni téchto neformalnich “pravidel” miZe byt povaZzovéana i trestni kauza Sergeje
Furgala. Byvaly gubernator Chabarovského kraje za Liberalné demokratickou stranu Ruska v
regionalnich volbach r. 2018 s ptehledem zvitézil nad favorizovanym kandidatem Jednotného Ruska. V
bfeznu 2020 byl zatéen a obvinén z organizovani najemnych vrazd, coz vyvolalo rozsahlé protesty
Furgalovych pfiznivet, ktefi obvinéni povazuji za vykonstruovana. V tinoru 2023 pak byl Sergej Furgal
odsouzen k 22 letim vézeni, viz VERNON, Will (2023). Sergei Furgal: Former Russian regional
governor jailed in murder cases. BBC, 10. 2. 2023. (https://www.bbc.com/news/world-europe-64601407,
29.3.2023).
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akcich (Bunin 2010 a Ivakhnik 2010 dle March 2012: 250). Ackoliv se programovée
jednalo o véEtsi ¢i mensi alternativy viici sou¢asnému rezimu, Zadnd ze stran se vyraznéji
nestavéla proti federdlni vlade, kritizovani byli jen s vladou spojeni jednotlivci (March
2012: 251). Zatimco liberdlni demokrat¢ a Spravedlivé Rusko podle Vladimira
Gelmana viceméné reprodukuji postoje vladniho Jednotného Ruska, komunisticka
strana je jeho jedinym redlnym vyzyvatelem (Gel'man 2008 dle March 2012: 242).
Parlamentni opozice se po masovych protestech v zim¢ 2011-2012 obavala ohrozeni
svého statu quo v dusledku potencidlni zmény rezimu (Semenov 2021: 586). Napft. po
protestech ze zimy 2011-2012 se ukazalo, Ze strandm parlamentni opozice, které
paradoxné tézily ze systému ‘“‘chytrého hlasovani” (viz podkapitola Alexej Navalnyj)
stavajici systém vyhovuje, takze nepodporovaly jeho zménu v podobé zmény celého

rezimu (Gel'man 2015: 181-182).

3.3. Mimoparlamentni opozice

Vladimir Putin aplikoval ve vztahu k ob¢anské spole¢nosti nejprve princip centralizace
v podobé& vzniku Obcanského fora, respektive Obcanské komory—platformy zastupct
neziskovych organizaci, o jejichz vybéru oSem rozhodovala kancelar prezidenta a
regiondlni administrativy (Greene 2014: 92—-103). Obcanska komora funguje od roku
2004. V kontaktu s vladou maji nevlddni neziskové organizace formalné byt
prostiednictvim ufadu Ombudsmana pro lidska prava v Rusku a skrze Radu prezidenta

pro lidska prava a obcanskou spole¢nost (Evans 2015: 20).

Po Oranzové revoluci na Ukrajiné v roce 2004 nasledovalo zhorSeni zdkonnych
podminek provozu neziskovych organizaci, diskreditacni mediadlni kampan vici
vybranym subjektim a infiltrace neziskového sektoru vlastnimi, statem fizenymi
organizacemi (Greene 2014: 103—-104). Restrikce nevladniho sektoru v Rusku spociva
mj. v zakon€ o nevladnich neziskovych organizacich z roku 2006, ktery zptisnil
pravidla pro podavani povinnych zprav a informaci ufadim. Dal$i problematickou
pravni normou je zdkon z roku 2010, ktery stanovil nevladnim neziskovym
organizacim, jejichz ¢innost souvisi s politikou povinnost, aby se v piipad¢ financovani
ze zahrani¢i ufedné registrovaly jako tzv. zahrani¢ni agent (Evans 2015: 19).
Ustanoveni zékona i diky vagni definici “politické ¢innosti” omezila az 200 nevladnich
neziskovych organizaci pusobicich v oblasti lidskych prév, regulérnosti voleb a
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zivotniho prostiedi (Semenov 2021: 588)%. Ruska opozice byla rovnéz teréem setrvalych
utoki ze strany statnich médii, ¢imZ je snizovana jeji divéryhodnost u vefejnosti

(Semenov 2021: 589).

Od roku 2004 do roku 2011 se vétSina protesti zamétovala na kazdodenni problémy
Rusi, pficemz pravé v tomto obdobi se pocet protestli zvysil (Evans 2015: 22). Pro
generaci opozi¢nikli vyrastajici do obdobi padu SSSR nebyly kli¢ové udalosti 90. let
jako JelcinGv konflikt s parlamentem ¢i zénik Sovétského svazu, nybrz snaha najit
Sirsitho jmenovatele pro opozi¢ni platformu a vymezit se proti autoritdiskému rezimu.
Dulezitou roli stdle hrala otazka minulosti. Naproti tomu generace vstupujici do
politického déni po roce 2010 se jiz zaméfovala vyhradné na budoucnost (Gel'man
2015: 179). Prezident Dmitrij Medvedév dal svého Casu snizenim urovné statni represe
opozici moznosti a platformy pro prosazovani vlastnich témat (Robertson 2009 a
Clement 2013 dle Gel'man 2015: 179). Obc¢anska spolecnost v tomto obdobi diky ucasti
v rezimnich poradnich organech pifesmérovala svou pozornost od specifickych
partikularnich témat na vykon politické¢ moci jako takovy (Gel'man 2015: 179). Zacaly
vznikat nové kandly pro vyjadfovani nespokojenosti s rezimem, at’ jiz §lo o volna
uskupeni na socialnich sitich nebo o nezavislou soukromou internetovou televizi Dozd’
(Greene 2013 a Robertson 2013 dle Gel'man 2015: 180). Hlavnim tématem opozi¢nich
hnuti byl nesouhlas s porusovanim zdkonii ze strany pfedstavitelll rezimu, coz se
ukazalo jako vhodné nadstranické téma pro opozici bez ohledu na nazorovou
ruznorodost jejich proudil (Ge'man 2015: 180). V obdobi od roku 2005 do roku 2015
byla trendem tésnéjsi spoluprace opozicnich politickych stran a obcanské spolecnosti

spolu s rozsitenim poctu protestujicich (White 2015: 314).

Dne 24. zati 2011 na schizi vedeni vladni strany Jednotné Rusko se prezident
Medvedév vyslovil pro kandidaturu byvalého prezidenta a tehdejSiho predsedy vlady
Vladimira Putina v nadchdzejicich prezidentskych volbach. Zatimco vefejnost byla
timto vyvojem negativné zaskocena, oznameni mobilizovalo obcanskou opozici. Na
bulvar Cistyje Prudy byla pozd&ji v reakci na prosincové parlamentni volby (a na

podezieni z manipulace s jejich vysledky) na 6. prosince 2011 svolana opozi¢ni

2 Nutno pfipomenout, ¢ se jednad o zlomek ze zhruba 200 000 v Rusku piisobicich nevladnich
neziskovych organizaci, viz SEMENOV, Andrei (2021). The rationale of organizational control:
managing the political opposition in Putin’s Russia. European Political Science, 20 (4), s. 588.
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demonstrace, na které se vSak nepiedpokladala vetsi ucast. Jako prvni fe¢nik vystoupil
Vladimir Ryzkov, ktery byl nésledovan napt. Borisem Némcovem. Nasledovaly dalsi
demonstrace napt. v podobé 50 000 protestujicich na Blatném namésti 10. prosince a
demonstrace na Sacharovové bulvaru dne 24. prosince s dvojnasobnym poctem
ucastnikli. Témata protestnich shromazdéni uréovaly masové zakladané organizacni
komise (Greene 2014: 205-212). Na protestech vystoupily jako fecnici mnohé
osobnosti vefejného zivota vcetné obCanskych aktivistl (napi. Alexej Navalnyj) ¢i
opozi¢nich politikdl (napt. Vladimir Ryzkov, Boris Némcov, Michail Kasjanov), pficemz
¢ast z nich jiz predtim byla ve vzdjemném kontaktu a navzajem spolupracovala (Volkov
2015: 41). Dalsi protesty nasledovaly v unoru a bfeznu. Dne 6. kvétna 2012, v den
Putinovy inaugurace, pak 50-120 000 demonstrantd, organizovanych mj. Alexejem
Navalnym, doslo na Blatné namésti, kde byli zastaveni a nasilim rozehnéani potadkovou

policii (Greene 2014: 212-214).

Znovuzvoleni Vladimira Putina prezidentem v bfeznu 2012 a jeho inaugurace o tfi
mésice pozdé€ji znamenaly konec protirezimnich protest (White 2015: 319). Reakce
rezimu spocivala mj. ve zpfisnéni tresti za nasilnosti pii protestech nebo ve striktnéjsi
kontrole internetu (Greene 2014: 216). Po zvoleni Vladimira Putina prezidentem Ruské
federace v roce 2012 se v opozici stietavaly dvé strategie dalSiho postupu: budovani
stranické platformy na jedné strané a zvySovani iCasti na protestech na druhé strané
(Petrov et al. 2014 dle Gel'man 2015: 182). Viidkyné Hnuti za ochranu Chimského lesa,
Jevgenija Cirikova, kandidovala v Chimkach do funkce starostky ve volbach do
zastupitelstva v roce 2012. Jeji neuspésna volebni kampan znamenala posledni Sirokou
opozi¢ni mobilizaci az do kandidatury Alexeje Navalného na funkci moskevského
starosty o rok pozdé&ji (White 2015: 318-320). Volby do moskevského zastupitelstva v
zaii 2013 byly vyhlaSeny predCasné po rezignaci starosty Jurije Luzkova v ¢ervnu téhoz
roku (Greene 2014: 216-217). Opozi¢nikova kandidatura byla umoZznéna, jelikoZ ho
rezim nepovazoval za realnou hrozbu (Gel'man 2015: 184). Navalnyj se ve volbach
umistil druhy s 27,24 % hlast (Greene 2014: 217), hlasovalo pro néj pies 600 000 osob
(Gel'man 2015: 184).

Ruskou mimoparlamentni opozici tvrdé zasdhly statni represe nasledujici po invazi

Krymu a intervenci na Ukrajinu v roce 2014, doprovazené rozstépenim na Cast
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podporujici a ¢ast odsuzujici tento vyvoj (Gel'man 2015: 187). V tomto kontextu byl
vyznamnou udélosti moskevsky Pochod za mir, konany 15. bfezna 2014, kterého se dle
odhadll organizatorti zucastnilo kolem 15 000 osob (Deutsche Welle 2014). Boris
Némcov na pocatku roku 2015 rozhodl o sepsani zpravy “Putin.Valka”, kterd méla za
cil popsat utajované zapojeni Ruska do valky na vychod¢ Ukrajiny. Dne 27. tinora 2015
byl ovSem Némcov v Moskveé zastielen (Bennetts 2017: 292-294). NejvétSimi
obCanskymi protesty od roku 2012 byly protesty z roku 2017, které odstartovalo video
Navalného fondu proti korupci, ve kterém byl Dmitrij Medvedév obvinén z korupce.
Protesty, konané¢ v dobé Navalného kampané do prezidentskych voleb v roce 2018,
prob&hly v 97 méstech napifi¢ Ruskem. Tyto protesty se, na rozdil od téch ze zimy
2011-2012, jiz nebyly poznamenané antagonismy jednotlivych skupin aktivisti, ale
opiraly se o vlastni hnuti v podobé mistnich pobo¢ek Navalné¢ho prezidentské kampané.
Po Navalného zadrZeni pfi jeho navratu do Ruska v lednu 2021 se celostatnich protestii
zucastnilo nejprve zhruba 160 000 osob dne 23. ledna a 31. ledna pak ucast ¢inila 66
000 osob. Do poloviny ledna 2021 doslo v souvislosti s témito protesty k vice nez 11

000 zatceni (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021: 118-140).

Lze konstatovat, ze pravni normy pfijaté pievazné v pribchu prvnich dvou funkénich
obdobi prezidenta Vladimira Putina si kladly za cil zasadnim zplisobem omezit jak
fungovani parlamentni opozice (nikoliv vyluéné) ve federalnim parlamentu a stranické
opozice jako takové, tak fungovani obCanské opozice v podobé nevladnich neziskovych
organizaci pusobicich v obcanské spolec¢nosti (Semenov 2021; Greene 2014; Ross
2015). Jednalo se o omezeni jak na vstupu do politického systému a soutéze (podminky
pro zaloZeni politické strany a jeji registraci do voleb), tak v ramci bézného fungovani
(zptisnény Ufedni dohled nad fungovanim politickych stran a nevladnich neziskovych
organizaci) (Ross 2015; Semenov 2021). Zarovenl v Rusku existuji neformalni pravidla
fungovani politického systému, ktera arbitrarné urcuje rezim. Postupem casu tak bylo
jasn¢ definovano postaveni systémové a nesystémové opozice, a vykrystalizovaly
rozdily mezi nimi: zatimco mimoparlamentni opozice se fakticky nepodili na celostatni
politice, je vystavena stupiiujici se statni represi a spoléhd se na aktivity obcCanské
spolecnosti (zde pfevazné na poulicni protesty), systémova—tedy parlamentni
opozice—se formalné podili na vykonu politické moci skrze mandaty ve federdlnim

parlamentu. Fakticky vSak s ohledem na vySe zminénd neformdlni pravidla nevykonava

19



roli opozice tak, jak je tradi¢né chapana. Namisto toho plni roli povolené radikalni

“alternativy” a rezim utvrzujici loajalni opozice (March 2012; Gel'man 2015).

Na zdkladé vySe zminénych charakteristik—neexistence realné parlamentni opozice,
(March 2012; Gel'man 2015) rigidnost politického systému (Semenov 2021), pfesun
obCanské angazovanosti z vetejné do soukromé sféry (Greene 2014), centralizace statu
(Semenov 2021), zasadni pravni omezeni pro fungovani obCanské spolecnosti a jeji
kontrola ze strany statu (Ross 2015; Greene 2014), statni zasahy do medidlniho prostoru
(Semenov 2021), selektivni vyuzivani represivnich slozek k potlaceni opozice (Greene
2014), nesvobodné volby—lze konstatovat, Ze soucasné Rusko napliiuje teoretickou
definici autoritafského rezimu. Ruskd obcCanskd opozice se vyznacuje riiznorodosti
aktérti i témat (Greene 2014; Gelman 2015; Ross 2015). Zatimco do konce prvni
dekady tohoto stoleti se ruska obcanskd opozice zabyvala ptedev§im specifickymi
tématy bez nutné vazby na statni politiku (napf. ochrana Zivotniho prostfedi), na
pfelomu desetileti se s pomoci internetu a socialnich siti témata stale vice politizovala.
Rozhodujicim faktorem pro dalsi vyvoj jeji ¢innosti bylo ozndmeni Vladimira Putina o
kandidatufe na prezidenta v roce 2012, kdy mél nahradit Dmitrije Medvedéva a jim
stanoveny liberalni kruz ve vnitini politice. Reakci na toto rozhodnuti byly masové
protesty ze zimy 2011-2012, které ptesahovaly do jara 2012 a doznivaly az v roce 2013.
Na protestech, kterych se predevsim v Moskvé opakované zucastnily desitky tisic lidi a
kde hovotili pfedni predstavitelé ruské mimoparlamentni opozice (Ryzkov, Némcov,
vyrazné se zde angazoval i Navalnyj), bylo vyjadfovano znechuceni z ignorance
vetejnosti vladnouci stranou a z dohodnuté zmény ve funkci prezidenta. Protestujici
pozadovali skuteCnou zménu v prezidentském ufadé. Rozséhlé protesty vSak byly na
jate 2012 potlaceny bezpecnostnimi slozkami a nasledovalo dal$i zptisnéni ¢innosti
opozice. Jednalo se o nejvyznamnéjsi vystoupeni ruské obcCanské opozice, které

pfedstavovalo zlom v jejim fungovani (Gel'man 2015; Greene 2014; Semenov 2021).

Opozi¢ni ¢innost se po protestech z let 2011-2012 soustfedila na regionalni politiku,
kde zaznamenala relativni ispéchy. Do povédomi vefejnosti se vyraznéji dostal Alexej
Navalny] coby kandidat opozice na pozici moskevského starosty ve volbach do
zastupitelstva v roce 2013. Opakované (2017, 2021) dovedl organizovat masové

opozi¢ni protesty, které se staly nejveétSimi opozicnimi vystoupenimi od protestl z let
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2011-2012, a zaroven od protestniho pochodu proti anexi Krymu v roce 2014. Navalnyj
se tak zaroven vyprofiloval jako jeden z hlavnich lidri opozi¢niho hnuti. Opozice
opakované ukazala schopnost sestavit Sirokou koalici pro artikulovani svych pozadavki
vici reZzimu, tyto koalice vSak kvili vnitfnim sporim nemaji del§iho trvani. Hlavnim
rysem ruské obcCanské opozice nadale zlstava fragmentace a neschopnost artikulovat

zédsadni témata na vetejnosti.
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4. Komparace vztahu ruske politické opozice k

EU v letech 2012-2022

V této kapitole popisi postoj vybranych opozicnich aktért k udalostem zkoumaného
obdobi (protivladni protesty v letech 2011-2012, anexe Krymu roku 2014, otrava
Sergeje Skripala v roce 2018, otrava Alexeje Navalné¢ho v roce 2020 a jeho odsouzeni

v roce 2021 a rusko-ukrajinska krize na prelomu let 2021 a 2022), zda aktéfi v této
souvislosti akcentovali roli EU v téchto udalostech a jak se v této souvislosti k EU
vztahovali. Kazda podkapitola je uvedena stru¢nym popisem aktéra a jeho dosavadniho

postoje k EU.

4.1. Komunisticka strana Ruské federace

Komunisticka strana Ruské federace byla zalozena roku 1993 jako pfimé pravni
nastupkyné¢ Komunistické strany SSSR (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy
Federatsii nedatovano a). Strana se identifikuje s marxismem-leninismem, prosazuje
odklon od kapitalismu a ekonomického napojeni na Zapad a také zavedeni socialistické
ekonomiky (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii nedatovano b). Dale se
vyslovuje naptf. pro ,,0bnovu svazového statu” (Kommunisticheskaya partiya
Rossiyskoy Federatsii nedatovano b). Strana vSak v prabéhu prvniho Cctvrtstoleti
existence prochazela momenty, kdy mezi parlamentnimi volbami rozsahle pouZzivala
socialné demokratickou rétoriku a naopak pted prezidentskymi volbami se ptiklanéla k
rétorice marxisticko-leninské. Od pocatku 90. let také sililo uzivdni kombinace
nacionalistickych a socialistickych témat. V letech 1993-2008 se zaroven odehravala
vnitrostranickd diskuze na pldorysu socialn€ demokratickych témat (Levintova 2011:

734-737).

V aktualnim stranickém programu neni EU explicitné¢ zminéna (Kommunisticheskaya
partiya Rossiyskoy Federatsii nedatovano b). V prohlaseni z XV. sjezdu strany v tnoru
2013 bylo zminéno, Ze se Evropsky parlament spolu s OBSE a Parlamentnim
shromazdénim Rady Evropy snaZily ,,postavit na roven nacismus a komunismus”
(Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2013a). Usneseni XVIIL

stranického sjezdu z kvétna 2017 konstatovalo, Ze strana ,,odsuzuje rusofobni hysterii v
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USA a EU” (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2017). V usneseni XV.
sjezdu z tnora 2013 se pak strana vymezila proti liberalni ekonomické politice vlady,
kterd je pro Rusko skodlivda a ,v plné mire odpovida zajmim Zapadu”

(Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2013b).

Volby do Statni dumy v prosinci 2011, které byly spouSté¢em masovych protestil, strana
odmitla uznat jako legitimni. Volebni proces oznacila za zmanipulovany a podpotila
masové protesty coby vyraz nespokojenosti vetejnosti (Kommunisticheskaya partiya
Rossiyskoy Federatsii 2011). Nasledna vnitini 1 vnéjsi politika statu byla dne strany
zradou na vuli obyvatel vyjadfenou v protestech (Kommunisticheskaya partiya
Rossiyskoy Federatsii 2013b). Pozdé¢ji moskevska organizace strany vyjadfila
presvédCeni, ze si legitimni pouli¢ni protesty, na kterych komunistickd strana
participovala, svévoln¢ ptivlastnili pravicovi liberdlové (KPRF-Moskva nedatovano a),
ktefi hodlali vztah Ruska se Zadpadem posunout zpét do polohy, ve které byl za vlady
prezidenta Jelcina, tedy ,,pripojeni k Zapadu” (KPRF-Moskva nedatovano b). Skupina
téchto liberall, vcetné napt. Némcova ¢i Kasjanova, chtéla podle strany uskutec¢novat
prozapadni zahrani¢ni politiku. Zapad pak mél mit zajem ovladat protesty, jelikoz ,,USA
i Evropa si v podstaté praly, aby na postu prezidenta Ruska ziistal D. A. Medvedév, a ne
V. V. Putin” (KPRF-Moskva nedatovano c).

Strana usty svého predsedy Gennadije Zjuganova na plénu Statni dumy v bieznu 2014
podpofila anexi Krymu. V souvislosti s Krymem zminil udajné fasistické tendence v
Evropé¢ a snahu Evropy o udajnou snahu ,,postavit SSSR na roven nacistickému
Neémecku” (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2014). Poslanec Vasilij
Lichacev pak v prosinci 2015, pii pfileZitosti prodlouZeni unijnich sankci za anexi
Krymu, oznacil ruské protisankce za opravnénou reakci a celou situaci pojmenoval jako
snahu pfisoudit odpovédnost za konflikt na vychodé¢ Ukrajiny Rusku
(Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2015). Otravu Sergeje Skripala a
jeho dcery pak stranicti piedstavitelé (napt. poslanec Statni dumy a prvni mistoptedseda
strany Jurij Afonin) oznacili za hru velmoci a jejich tajnych sluzeb s cilem poskodit
Rusko. Staty, které na utok reagovaly sankcemi, tak nejednaji z vlastniho rozhodnuti
(Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2018a). Politicky poradce

predsedy ustfedniho vyboru strany Vjaceslav Tetjokin dal celou udélost do souvislosti s
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odchodem Spojeného kralovstvi z EU-Britanie se méla skrze aféru snazit vyvijet tlak na

Evropskou unii (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2018b).

Otravu Alexeje Navalného v roce 2020 oznacil piedseda strany Gennadij Zjuganov za
provokaci ,,Anglosasti” (RIA Novosti 2020b). Navalnyj pak podle Zjuganova jedna v
souladu se Zapadem a chce provést ,,rusky Majdan” (RIA Novosti 2021), a je agentem
americké, britské a némecké tajné sluzby (Izvestiya 2021). V souvislosti s EU a
ukrajinskou krizi na pielomu let 2021 a 2022 pak napft. poslanec Afonin v unoru 2022
vylicil , kolektivni Zapad” (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2022c¢)
jako soubor aktérii (jmenoval konkrétné Némecko a Francii) s alvastnimi mocenskymi
ambicemi v mezinarodnich vztazich (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy
Federatsii ~ 2022c). Pii  jiné  prilezitosti  zminil ,pragmaticky  postoj”
(Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii 2022b) Ruska a Madarska,
¢lenského statu EU. Konecn€ Gennadij Zjuganov v unoru 2022 prohlasil, Ze Zapad chce
»okrast a zotrocit Ukrajinu” (Kommunisticheskaya partiya Rossiyskoy Federatsii

2022a).

Komunistické strana Ruské federace a jeji predstavitelé se o EU zminuji pfedev§im v
souvislosti s udajnou dezinterpretaci druhé svétové valky a s unijnim ekonomickym
modelem, ktery strana povazuje za neptatelsky jako takovy, a za Skodlivy pro Rusko.
Prizmatem odporu ke sblizovani se Zapadem a k liberdln¢ ekonomickému modelu se
nesla i reakce strany na masové protesty z let 2011-2012. Ackoliv strana odmitla volby
jako zmanipulované a protesty podporovala, jejich celkové vyznéni povazovala za
liberalni a protesty za “ukradené” liberaly napojenymi na Zapad. Strana podpoftila anexi
Krymu, pfi¢emz se odkazala mj. na zpochybiiovani vykladu druhé svétové valky a
“faSismus” v Evrop¢€. V této souvislosti strana povazovala unijni sankce za bezucelné.
Dalsi udalosti—otrava Skripalovych a Alexeje Navalného a ukrajinskd krize—jsou jiz
vnimany prizmatem Ruska coby obé€ti mocenskych snah a provokaci Zapadu, a tedy i
“Evropy”. Evropska unie, ve vystupech ruskych komunist fragmentovany celek tizeny
USA, byla jmenovit¢ zminéna jen minimaln¢. Strana na EU nahlizi, dle Wendtova
déleni, jako na rivala—povazuje vybrané kroky EU za nepfatelské (nebo pivod

vybranych udalosti vidi i v EU), ale neakcentuje zni¢eni Evropské unie.
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4.2. Liberalné-demokraticka strana Ruska

Liberalné-demokraticka strana Ruska se sama oznacuje za vlasteneckou a stiedoveé
liberalni, redlné¢ se vSak profiluje jako siln€¢ pravicova a extrémné populisticka, byva
vSak oznacovana az jako ,,protofasisticka” (March 2012: 245). Po smrti dlouholetého
piedsedy Vladimira Zirinovského byl novym piedsedou strany zvolen poslanec Statni
dumy Leonid Sluckij (The Moscow Times 2022). Strana ve svém programu zminiuje EU
v souvislosti s pozadavky ,,uplatnit reciprocni opatieni”” (LDPR nedatovano) v piipadé
omezeni Cinnosti ruskych firem v EU a ,,dosdhnout vylouceni pobaltskych zemi z
Evropské unie za diskriminaci Rusii” (LDPR nedatovano). Za nepiimé reference na EU
lze povazovat zminky o snaze ,,Podepsat se vsSemi evropskymi zememi Chartu
historického zhodnoceni druhé svétové valky” (LDPR nedatovano) a ,,Dosdhnout
rozpusteni NATO a vytvoreni ozbrojenych sil Evropy bez ucasti Spojenych stati" (LDPR
nedatovano). Dale se EU tykéa programovy bod ,,navraceni vsech vizemi SSSR” (LDPR
nedatovano)-Estonsko, Litva a Loty§sko jsou ¢leny EU. Zirinovskij svého Gasu

prohlasil, Ze je Evropa ovladana Némeckem (Rescheto 2018).

Tehdejsi pfedseda poslanecké frakce LDPR ve Statni dumé Igor Lebedév oznacil v
prosinci 2011 protivladni protesty za ,,nepokoje na Blatném namésti” (RBS 2011) s
ucasti americké tajné sluzby (RBS 2011). LDPR iniciovala neuspé$né hlasovani o
zbaveni mandatu poslance Ilji Ponomarjova a tfi poslanci, ktetfi se pii hlasovani o
legalizaci anexe Krymu zdrzeli (TASS 2014). O ,,ndvratu” (Gosudarstvennaya duma
2021) Krymu do Ruska hovotil v roce 2021 poslanec Sluckij (Gosudarstvennaya duma
2021), a pii osmém vyro&i anexe o rok pozdéji i poslanec Statni dumy Boris CernySov
(LDPR 2022). Tehdejsi piedseda strany Zirinovskij byl v roce 2014 v souvislosti s anexi
Krymu a podporou vychodoukrajinskych proruskych separatistii zatazen na sank¢ni
seznam EU (BBC News Russkaya sluzhba 2014), tento krok vSak oznacil za osobni
poctu a za logické vyusténi dlouholetych postoji strany (Vesti 2014). Na sankénim
seznamu se po legalizaci anexe Krymu ocitl i Sluckij (Kommersant” 2014). Pii
piilezitosti vrazdy Borise Némcova Zirinovskij prohlésil, e Némcov byl fizen USA a
vyslovil nékolik teorii o objednavateli vrazdy, ze které obvinil napt. stranu PARNAS

(Ivashkina 2015) ¢i ukrajinskou tajnou sluzbu SBU (NTV 2015).
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Otrava Sergeje a Julie Skripalovych pak byla britskou provokaci s cilem poskodit Rusko
pfed tamnimi prezidentskymi volbami (RIA Novosti 2018a) a likvidace Skripala—dle
Zirinovského agenta britské tajné sluzby—typickou ukazkou prace tajnych sluzeb (RIA
Novosti 2018b). Navalného pak oznacil za agenta americké (Vesti 2021), pfi jiné
prilezitosti némecké tajné sluzby (Gur’yev 2021), ktery chce provést ruskou verzi
Euromajdanu (Ivanov — Mukhametshina 2021). V souvislosti s ukrajinskou krizi na
prelomu let 2021 a 2022 vyzval Zirinovskij k vojenskému utoku nejen na Ukrajinu, ale

i na Zéapad (Kir’yanov 2021).

Liberalné-demokratickd strana Ruska dlouhodobé projevuje krajné nacionalisticky
diskurz. Na Evropskou unii strana nahlizi prizmatem agresivniho prosazovani ruskych
narodnich z4jma, ¢i prizmatem sovétské imperidlni politiky vici byvalym sovétskym
republikdm. Strana podpofila anexi Krymu a vyzvala k tomu, aby byli mandatu zbaveni
ti poslanci Statni dumy, ktefi nehlasovali pro navrh. Protesty v letech 2011-2012,
vrazda Borise Némcova, otrava Skripalovych i otrava Alexeje Navalného, to vSe jsou v
pohledu LDPR agresivni akce zépadnich tajnych sluzeb. V této souvislosti pak byvaji
zminovany hlavné Spojené kralovstvi, USA a Némecko. Evropskd unie byla v
souvislosti s t€émito tématy zminiovana minimaln€. V souvislosti s ukrajinskou krizi v
letech 2021-2022 pak tehdejsi predseda strany Zirinovskij vyzval k napadeni Ukrajiny
1 Zapadu. Liberaln¢ demokraticka strana vnima vybrané kroky EU jako neptatelské a
nebo implikuje vybrané udélosti jako $ir§i soucast nepratelskych akei Zapadu. S pomoci
Wendtovy typologie tak z vyrokli jasné vyplyva, ze strana vnima EU jako
nepiitele—takto lze interpretovat napi. Zirinovského vyrok o vojenskych akcich vici
“Zapadu” (tedy implicitné i EU). V programu je ovSem patrny prvek rivalstvi-nejasna
zminka o “pfipojeni” pobaltskych republik k Rusku (a s tim spojené vystoupeni téchto
statii z EU) ¢i odvetna opatieni viici evropskym firmam plisobicim v Rusku jsou toho
jasnym dokladem. Ob¢ vyrokové roviny jsou vSak v souladu s krajné¢ nacionalistickym

kurzem strany.

4.3. Spravedlivé Rusko

Politickd strana Spravedlivé Rusko, od roku 2021 plnym nazvem Spravedlivé
Rusko-Patrioti-Za pravdu, je produktem spojeni tii menSich politickych stran—Vlasti,
Strany Zivota a Strany diichodcti (March 2015: 104), pfi¢emz zformovani nového
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politického celku zacalo roku 2006 a bylo dokonceno v roce 2007 (Spravedlivaya
Rossiya — Patrioty — Za pravdu nedatovdano a). Strana, vytvofena za pomoci
vladnouciho rezimu (March 2015: 104) se ideové hlasi k socidlni demokracii
(Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu nedatovano a). V oblasti zahrani¢ni
politiky strana ptiklada velkou dulezitost ,,rozvoji vztahu se zemémi SNS a blizkého
zahranici” (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2016: 97). Vztahy s EU a
jejimi cClenskymi staty by mély byt zalozeny ,,na pragmatickéem zdakladé obecné
demokratickych hodnot a vyvazené rovnovahy zajmu, bez pouziti dvojich standardit v
politickoekonomickych a humanitarnich otdazkach” (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty

— Za pravdu 2016: 96).

Poslanec Statni dumy Ivan Gracev v roce 2014 popsal EU jako zasadnim zptisobem
zavislou na Rusku v podobé exportu energetickych surovin do EU (Spravedlivaya
Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2014b). Ve stejném duchu se vyjadril predseda
poslanecké frakce Spravedlivého Ruska Michail Jemeljanov, ktery se navic zminil o
udajnych krocich USA sméfujicich k poskozeni unijni ekonomiky (Spravedlivaya
Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2018d). Clen Ustiedni kontrolné-revizni komise
strany Alexandr Romanovi¢ (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu
nedatovano b) v roce 2020 v souvislosti s pandemii onemocnéni COVID-19 oznacil
reakci EU na pandemii jako neefektivni a poznamenanou tdajnym neférovym chovanim
Némecka k jiznim ¢lenskym statim. Reakce EU na svétovou financni krizi v roce 2008
zatizila pfedev§im obCany EU a unijni socialni politika je podle poslance Romanovice
neadekvatni, jelikoz podle n¢j spocivd predevSim v uspordch a zvySovani zisku

¢lenskych statd (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2020b).

V lednu 2012, mésic po volbach do Statni dumy, zminil pfedseda strany Sergej Mironov
falSovani volebnich vysledkli a podpofil protesty (na demonstraci na Blatném namésti
10. prosince 2011 poslal ¢tyfi poslance strany). Mironov vSak tehdy odmitl
spolupracovat s mimoparlamentni opozici kvili odporu k jejim ptedstavitelim
(Mironov Sergey Mikhaylovich 2012). Na tyto antipatie se odvolaval i v interview o
Ctyfi roky pozdéji, pfi¢emz zkritizoval mimoparlamentni opozici za nedostatek
programu a odsoudil tehdejsi vyroky Gennadije Gukova (Gazeta.ru 2016). S vyjimkou

poslance Ilji Ponomarjova, u které¢ho byl kratce poté zahajen proces odebrani mandatu

27



a bylo zahajeno jeho trestniho stihani, hlasovali ve véci pravni legalizace anexe Krymu
vSichni poslanci Spravedlivého Ruska ve shod¢ se zbytkem Statni dumy, tedy pro navrh
(Radio Free Europe/Radio Liberty 2015). Pied timto hlasovanim byl Mironov zatfazen
na sank¢ni seznam EU, coz vSak povaZoval za poctu (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty
— Za pravdu 2014a). Roku 2020 pak Mironov zminil, Ze EU doufa v opétovné odd¢€leni
Krymu od Ruska v ptipad¢, Ze Vladimir Putin opusti funkci prezidenta (Spravedlivaya
Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2020a). Vrazda Borise Némcova byla podle Mironova
tragickou udalosti, kterd vSak prospéla odplrcim ruské zahrani¢ni politiky a jeji

nezavislé povahy (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2015).

Otrava Sergeje Skripala a jeho dcery byla podle Mironova britskou kampani, Slo o
,cynickou provokaci” (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2018c). Strana
navrhla, aby konkrétné otrava Julie Skripalové byla vySetiovana ptislusSnymi ruskymi
organy (RIA Novosti 2018c). Podle poslance Statni dumy Alexeje Cepy ,je to prakticky
kopie toho, co se kdysi stalo s Litvinénkem” (Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za
pravdu 2018b). Poslanec Alexandr Romanovi¢ odsoudil nasledné vyhosténi ruskych
diplomati ze Spojeného kralovstvi jako provokaci namifenou vici Rusku
(Spravedlivaya Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2018a). Pfi néavratu Alexeje
Navalného z Némecka do Ruska v lednu 2021 Mironov prohlésil, Ze Navalného otrava
nebyla fadné vysetiena, a ze Navalnyj je ,,zrddce, loutka v cizich rukou” (Spravedlivaya
Rossiya — Patrioty — Za pravdu 2021). K hrozb¢ unijnich sankci v piipadé ruské
invaze na Ukrajinu v tnoru 2022 Mironov zminil ekonomickou zavislost EU na Rusku
a moznost preruSeni vzajemnych ekonomickych vztahti ze strany Ruska, ptficemz odmitl
ze by hrozila ruskéd invaze na Ukrajinu (Mironov Sergey Mikhaylovich 2022a). O tfi
meésice pozdéji pak v souvislosti s vyroky unijnich predstaviteli o budoucim cClenstvi
Ukrajiny v EU prohlésil, ze ,,Zdpad Ukrajinu potieboval pouze jako projekt “anti
Ruska”, ktery ruska armada brzy ukonci” (Mironov Sergey Mikhaylovich 2022b).

Spravedlivé Rusko vnimé vztah Rusko—EU primarné€ prizmatem obchodni vymény pfii
zminéni udajné unijni ekonomické zavislosti na Rusku. Ve stranickém programu je
pfimo uveden poZadavek na oboustranné¢ vyhodny format vztahl. Socidlni dimenzi
unijni politiky (v souvislosti s pandemii COVID-19 ¢i svétovou finan¢ni krizi z roku

2008) vnima strana (jakoZto proklamované socialné¢ demokratickd) jako nedostatecnou.
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Ve vyjadrenich stranickych piedstavitelli opét zazniva narativ EU jako obéti
mocenského plisobeni USA. Predseda strany Mironov podpofil protesty z let
2011-2012, distancoval se vsak jak od jejich nesystémovych vudct, tak od chovani
stranického poslance Dmitrije Gudkova v dané dobé€. Jakykoliv druh napojeni protesta
na EU ¢i Sifeji na Zéapad nebylo v dohledanych vyrocich zminéno. Strana podporuje
anexi Krymu (a zdiraziluje nesouhlasné stanovisko EU) a sankce mifici na stranické
predstavitele nechévaji vedeni strany chladnymi. Otrava Skripalovych je ve vefejnych
vystupech strany nahliZzena jako protiruskd provokace fizend Spojenym kralovstvim.
Alexej Navalnyj je pak podle pfedsedy strany zradcem fizenym cizimi mocnostmi.
Unijni zavislost na dodavkach ruskych energetickych surovin byla zminéna 1 v
souvislosti s ukrajinskou krizi, kdy Sergej Mironov zminil narativ Ukrajiny coby
“projektu” tizeného Zapadem za ucelem zniceni Ruska. Zaroven pak tésné pred ruskym
utokem na Ukrajinu odmitl spekulace o invazi. Dle Wendtovy typologie strana nahlizi
na EU jako na rivala—-jako u pfedchozich dvou stran je i v ptfipadé Spravedlivého Ruska
EU vniména jako zdroj nepfatelskych aktivit, ve zkoumanych vyrocich vSak hrala
hlavni roli ekonomické interdependence EU a Ruska, zde prezentovana cisté jako

zéavislost Evropské unie na ruskych zdrojich.

4.4. Novilidé

V bieznu 2020 byla v Moskvé zaloZena politicka strana Novi lidé (RIA Novosti 2020a),
jejimz predsedou se v srpnu 2020 stal Alexej Nécajev (Novyye lyudi nedatovano a). Pri
popisu strany v roce 2021 fakticky zminil zaklady postmodernismu v politické ideologii
(Kulagin  2021). Strana jako jednu ze svych nosnych mySlenek zminuje
»komunitarismus” (Novyye lyudi 2021b), v obecné roviné lze fici, Ze program nese
vyrazné¢  znaky  humanismu (Novyye lyudi nedatovano b). Ohledné
zahrani¢népolitickych pozic strany lze fici, Ze se strana zasazuje za multilateralismus
(ptedevSim v oblasti humanitdrni pomoci), ale trva na velmocenském statusu Ruska.

Evropska unie v programu neni zminéna (Novyye lyudi 2021a).

V lednu 2022 dal Né&cajev jasné najevo, ze si nepieje valku., a misto toho adresoval
poslance Statni dumy sp¥anim vénovat se socialnim tématiim (Regnum 2022). Ctyfi dny
poté vSak pfi interpelacich na ministra zahrani¢nich véci Sergeje Lavrova ve Statni
dumé zminil valku jako mozné vychodisko ukrajinské krize, pficemz zminil idajnou
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rozpinavost NATO a obvinil Zapad z provokaci a obnovovani rétoriky bipolarniho
konfliktu (Novyye lyudi 2022a). V den ruské invaze na dosud neokupované tzemi
Ukrajiny strana zvetejnila ¢lanek o pomoci uprchlikiim z Ruskem okupovanych oblasti
(Novyye lyudi 2022b) a necel¢ tfi tydny poté pak predseda strany Nécajev oznacil
odchod zapadnich firem a znadek z Ruska za soucast ekonomické valky vedené

Zapadem (Novyye lyudi 2022c).

Stranicky program relativné nové strany je znacné nesourody. Nedohledal jsem zadné
zpetné vyjadieni strany nebo jejich predstaviteli k otravé Skripalovych, otravé Alexeje
Navalného, vrazdé¢ Borise Némcova ¢i k anexi Krymu. Rovnéz jsem nedohledal
vyjadieni k témto tématlim, ve kterych by byla zminéna EU. Strana po umirnénych
vyjadienich k ukrajinské krizi plné podpofila kremelsky narativ nasledné invaze na
Ukrajinu. Z hlediska Wendtovy typologie strana nahlizi na EU jako na rivala, ackoliv
EU neni implicitné jmenovana (viz prohldSeni ke stazeni zdpadnich spolecnosti z

Ruska).

4.5. Strana lidové svobody (PARNAS)

Strana lidové svobody ma své pocatky ve Strané lidové svobody-Za Rusko bez svévole
a korupce, politické formaci zalozené r. 2010 mj. Borisem Némcovem, Vladimirem
RyZkovem a Michailem Kasjanovem. Po obnoveni registrace Republikanské strany
Ruska, na jejiz vice nez stoletou historii navazala, zacala strana od roku 2012 plsobit
pod nyngj§im nazvem (Partiya narodnoy svobody nedatovano a). Programove¢ se strana
profiluje jako liberdlni subjekt s diirazem na boj proti korupci a dodrzovani ob¢anskych
prav a svobod, vymezuje se proti Putinovu rezimu—prezidentsky mandat napi. navrhuje
omezit pouze na max. dva Ctyfleté mandaty na osobu (Partiya narodnoy svobody
nedatovano c). Sebe samu nazyva stranou ,,evropské volby” (Partiya narodnoy svobody
nedatovdno b) a klade si za cil ,,konsolidovat Rusy, kteri jsou pripraveni branit
demokratické principy a myslenku prislusnosti zemé k evropské civilizaci s jejimi
liberalnimi hodnotami” (Partiya narodnoy svobody nedatovano b). V programu strana
jako jeden ze svych cili popisuje ,,Stat se soucasti spolecného evropského prostoru
orientujictho se na vSestrannou integraci s Evropskou unii” (Partiya narodnoy svobody
nedatovano c¢), jednim z bodl jsou i ,prdtelské vztahy” (Partiya narodnoy svobody
nedatovano c) s postsovetskymi stity a ostatnimi ruskymi sousedy. Dal$im
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programovym bodem tykajicim se EU jsou vytvoieni dohody o celni unii a zoné
volného obchodu s EU ¢i ptijeti evropskych standardii. Konkrétnim bodem ekonomické
spoluprace s EU by mély byt napt. obchodni aktivity v Kaliningradské oblasti—budouci
zony volného obchodu s bezvizovym vstupem pro obCany EU (Partiya narodnoy
svobody nedatovano c). Strana v unoru 2022 rozhodné odmitla ruskou konforntacni
rétoriku vi€i NATO v souvislosti s ukrajinskou krizi, a ozna¢ila NATO za ruského

spojence (Gorbachev 2022).

Z popisovanych politickych subjekt je Strana lidové svobody politickou stranou s
nejvetsim programovym dirazem na vztahy s EU. Tyto hodla strana rozvijet predevSim
v ekonomické oblasti, neopomind vSak ani hodnotovou stranku véci v podobé¢ piihlaseni
se k evropské civilizaci. Dle Wendta tak Ize konstatovat, ze Strana lidové svobody
vnima EU jako pftitele. Nyni bych se chtél pokusit podrobnéji popsat postoj
zakladajicich c¢lenl strany a jejich vysokych piedstaviteli—Borise Némcova, Michaila

Kasjanova a Vladimira RyZkova—k Evropské unii.

4. 5. 1.Boris Némcov

Boris Némcov patfil ke spoluzakladatelim Strany lidové svobody a byl jejim
spoluptedsedou (Partiya narodnoy svobody nedatovano a). Politicky aktivni byl
Némcov od pocatku 90. let minulého stoleti: kdyz mu byla odepfena kandidatura ve
volbach do Shromazdéni lidovych zastupcd, byl roku 1990 zvolen jak poslancem
ruského svazového parlamentu, a s podporou svazového prezidenta Jelcina se stal
prezidentovym zastupcem (gubernatorem) v Niznénovgorodské oblasti, v roce 1993 byl
zvolen ¢lenem Rady federace, horni komory ruského parlamentu. V roce 1997 se stal
mistopfedsedou vlady premiéra Anatolije Cubajse, kdy se pokousel v Rusku, toho ¢asu
prechazejicimu k trzni ekonomice, vytvofit transparentni a férové ekonomické prostiedi.
Ruska ekonomickd krize v roce 1998 vsak stdla Némcova, i celou generaci mladych
reformatord, jejich pozice (v srpnu toho roku rezignoval jako mistopiedseda vlady). Po

ukonceni své politické kariéry ptesel do opozice (Mommen 2016: 5-20).

Boris Némcov byl jednou z hlavnich osobnosti masovych protivladnich protestti z let
2011-2012 (viz podkapitola Mimoparlamentni opozice). Némcov v roce 2014 rozhodné

odmitl anexi Krymu coby poruseni teritorialni integrity Ukrajiny, a to s odkazem na jeji
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ruské garance (Sokolov 2014a). Pozdéji toho roku pak oznacil unijni sankce pfijaté v
souvislosti s anexi Krymu az slabsi, nez sankce americké (Sokolov 2014b). V unoru
2015 byl Boris Némcov v Moskvé zavrazdén (viz podkapitola Mimoparlamentni

opozice).

Boris Némcov patfil k pfednim postavdm masovych protestli z let 2011-2012. Boris
Némcov jasné odsoudil anexi Krymu. V této souvislosti se vyjadfil k postoji EU,
Némcovovi konkrétné unijni sankce ptipadaly nedostate¢né. Vzhledem k Némcovove
smrti v roce 2015 nebylo mozné nalézt jeho vyjadieni k dal§im zkoumanym udalostem.
Na zéklad¢ vySe uvedeného lze konstatovat, ze dle Wendtovy typologie vnimal Némcov

Evropskou unii jako pfitele.

4. 5. 2. Michail Kasjanov

Michail Kasjanov pracoval od roku 1993 na ruském ministerstvu financi, od roku 1995
vykonéaval ufad ndmeéstka ministra financi a od roku 1999 byl ministrem financi a
¢lenem Bezpecnostni rady. V roce 2000 byl jmenovan vicepremiérem ve federalni vladé
a v letech 2000-2004 Kasjanov piisobil jako rusky premiér, nez byl spolu s celou vladou
odvolan prezidentem Putinem. Roku 2005 Kasjanov piesel do opozice a kriticky se
vyjadioval k nejriznéjSim aspektim Putinova rezimu, od ekonomickych otazek az po
zélezitosti svobody médii. Od roku 2012 byl spoluptedsedou strany PARNAS, pfi¢emz
post predsedy ziskal po vrazdé Borise Némcova (Mikhail Kasyanov nedatovano). Byl
jednou z hlavnich postav protivladnich protesti z let 2011-2012 (viz podkapitola

Mimoparlamentni opozice).

Usneseni Evropského parlamentu o ruskych prezidentskych volbach z roku 2012
Kasjanov pfijal pozitivné a podotkl, Ze EU je pro Rusko dulezitym partnerem (Sharyy
2012). Na sjezdu republikanské strany, ktery predchazel vzniku strany PARNAS,
Kasjanov uvedl, ze hodla byt v intenzivnim styku s poslanci Evropského parlamentu a
se zastupci Rady Evropy (Galperovich 2012). V souvislosti s vyhruzkou ze strany
Ramzana Kadyrova Kasjanov vyjadfil litost nad absenci unijni verze Magnitského
zdkona (Esipov 2016). V této souvislosti vyjadril tehdejsi velvyslanec EU v Rusku
Vygaudas UsSackas Kasjanovovi v telefonnim rozhovoru své znechuceni danou udélosti

(Nastoyashcheye Vremya 2016). Kasjanov razn¢ odmitl anexi Krymu (Azar 2015) a
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podpoftil jesté Sirsi protiruské sankce namiiené na ruskou rezimni elitu v reakci na anexi
Krymu (Atlantic Council 2014). Odsoudil ruskou invazi na Ukrajinu z Gnora 2022,
nacez v Cervnu téhoz roku opustil Rusko (AFP 2022b).

Michail Kasjanov ptsobil dlouhodobé v nejvyssich patrech ruské celostatni politiky
(ministr financi, pfedseda vlady). Ucastnil se protesti v letech 2011-2012. Kasjanov
odmitl anexi Krymu a vyzval ke tvrd§im protiruskym sankcim ze strany EU. Udrzuje
kontakty se zastupci EU v Rusku (velvyslanec EU), jeho akceschopnost je vSak v
soucasné dobé¢ omezena z divodu exilu. Nepodatilo se najit Kasjanovovy vyroky o
vrazdé Borise Némcova, otravé Skripalovych, otravé Alexeje Navalného a ukrajinské
krizi, ve kterych by byla jakkoliv zminéna EU. Pfesto 1ze vSak na zdklad€ dohledanych
vyrokli a Kasjanovova jednani lze s Wendtem konstatovat, ze Kasjanov vnima
Evropskou unii jako pfitele (podpora unijnich sankci za anexi Krymu, osobni kontakty,

Sirokd podpora pozice EU vici Rusku ve véci lidskych prav).

4.5.3. Vladimir Ryzkov

Vladimir Ryzkov je byvaly poslanec Statni dumy (Radio Svoboda 2021). Byl jednou z
tvafi masovych protestd v letech 2011-2012 (viz podkapitola Mimoparlamentni
opozice). Do roku 2014 byl spolupiedsedou Strany lidové svobody, kterou pomahal
zalozit (Partiya narodnoy svobody nedatovano a). Ve volbach do Statni dumy v roce
2016 za tuto stranu ovSem nekandidoval (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021: 91). V
roce 2021 byl zvolen poslancem moskevské méstské dumy (Radio Svoboda 2021), k
roku 2019 plsobil jako vyucujici na Vysoké Skole ekonomické v Moskve

(Natsional'nyy issledovatel'skiy universitet Vysshaya shkola ekonomiki 2019).

Vladimir Ryzkov v roce 2016 poradal na Altaji ekonomické forum, kterého se mél
zucastnit i tehdejsi velvyslanec EU v Rusku USackas, akce vSak byla rozpusténa policii
(RBS 2016). Ve véci konfliktu na Donbasu navrhl kompromis vyhodny jak pro EU, tak
pro Rusko, jelikoz pravé valka na Donbasu podle Ryzkova znemoziuje standardni
vztahy s EU (a Ukrajinou) (Ryzhkov 2019: 16-17). Navrhoval, aby EU pfispéla k
implementaci Minskych dohod s tim, ze EU mé uznat ,,sviij dil odpovédnosti za krizi”
(Ryzhkov 2019: 17). Evropska unie podle Ryzkova ,,musi uznat skutecnost rozsahlych
zajmit Ruska” (Ryzhkov 2019: 18) v oblasti stati Vychodniho partnerstvi. Domniva se
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také, ze existuje potencial spoluprace mezi EU a Eurasijskou ekonomickou unii
(Ryzhkov 2019: 18). Ryzkov v roce 2014 odmitl uznat, Ze kontrola Krymu Ruskem je
legitimni, pfi¢emz uzemi oznaCil za z pravniho hlediska sporné a pfirovnal ho k
Severnimu Kypru (Krim. Realii 2014). Pozd¢ji se vyslovil pro uznani anexe jako nové
reality ze strany EU a pro to, aby bylo referendum z roku 2014 brano Evropskou unii v
potaz. Ryzkov oznacil anexi Krymu a valku na Donbase za hlavni neuralgické body ve
vztazich EU a Ruska, vétsi dillezitost vSak prikladal valce na Donbasu (Ryzhkov 2019:
16). Vyjadril politovani nad vrazdou Borise Némova, kterou dal do souvislosti s dal§imi
dvéma vrazdami federalné ptisobicich politikit (TASS 2015). Ohledn¢ otravy Alexeje

Navalného zminil spojitost s ruskym vladnim rezimem (Sokolov 2020).

Vladimir Ryzkov byl jednou z vyraznych osobnosti protesti z let 2011-2012. Nejprve
odmitl myslenku, ze by Rusko vykonavalo na Krymu legitimni kontrolu, ale poloostrov
oznacil za sporny a pozdéji vyzval k akceptaci ruské kontroly nad nim. V minulosti
Ryzkov udrzoval kontakt s EU a rozsdhle se teoreticky vénoval popisu vztahu EU a
Ruska a budoucnosti tohoto vztahu. Tu spatioval mimo jiné prave ve vyteSeni valky na
Donbasu. Celkové vzato ve zkoumaném obdobi RyZkov vypracoval koherentni zaklad
pro uvazovani o rusko-unijnich vztazich a pro jejich dalsi rozvoj. Nepodafilo se mi
dohledat vyroky, ve kterych by Ryzkov hovofil o EU v souvislosti s otravou
Skripalovych a Alexeje Navalného ¢i v souvislosti s vrazdou Borise Némcova. Rovnéz
jsem nedohledal, ze by se Ryzov o EU zminil béhem protivladnich protesti z let
2011-2012. Ryzkov na EU, dle Wendtovy teorie, nahlizi pfevdzné jako na pfitele
(kontakty s velvyslancem EU, podpora unijnich sankci po anexi Krymu, spoluprace EU
a Eurasijské ekonomické unie, zdjem na vyfeSeni konfliktu na Donbasu a anexe
Krymu), pficemz akcentuje vzajemnou spolupraci. Jeho pozice vici Krymu se vSak lisi
od pozice Evropské unie, kdy Ryzkov pfipousti legitimitu ruského izemniho naroku. V
oblasti stati Vychodniho partnerstvi se pak Ryzkov diva na EU jako na rivala (EU coby

aktér vstupujici do zony legitimnich politickych zajmt Ruska).

4.6. Alexej Navalnyj

Alexej Navalnyj vstoupil do oblasti politiky v roce 2000, kdy se stal ¢lenem strany

Jabloko (Bennetts 2017: 85). Angazoval se v hnuti proti pokaceni Chimského lesa

(White 2015: 318), okolo roku 2010 si ziskal proslulost coby politicky protikorup¢ni
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aktivista. V roce 2007 byl z Jabloka vyloucen kvili organizaci Ruského pochodu, jiz
predtim se ovSem dopustil oteviené protiimigracnich a krajné nacionalistickych akci a
projevi (Bennetts 2017: 88-93). Od roku 2011 Navalného popularita strmé rostla
(Dollbaum — Lallouet — Noble 2021: 117). V té dobé se zapojil do rozsihlych
protivladnich protestii, pfi kterych byl zaten (viz podkapitola Mimoparlamentni
opozice). Od obdobi let 2011-2013 s masovymi protesty pracoval Alexej Navalnyj,
ktery je pouzival pro mobilizaci vetejnosti ve prospéch svého protikorupéniho hnuti.
Vetejnost zaroven vidéla Navalného jako nositele zmény politické kultury. Navalnyj
udé¢lal z protestl pravidelnou akci a zptsob vyjadieni dlouhodobych politickych postoja
namisto jednorazového vyjadieni nesouhlasu (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021:

104-107).

Od roku 2012 se Alexej Navalnyj celkem devétkrat netispéSné pokousel zaregistrovat
svou politickou stranu u ministerstva spravedlnosti (nejnovéji v roce 2019 pod nazvem
Rusko pro budoucnost) I pfes nesouhlasné rozhodnuti ESLP nebyl Navalnyj, s
poukazem na své pravomocné odsouzeni, piipustén Ustfedni volebni komisi k
prezidentskym volbam a jeho zadost byla v prosinci 2017 zamitnuta (Semenov 2021:
587). Kandidaturu v prezidentskych volbach v roce 2018 Navalnyj oznamil jiz v
prosinci 2016, ackoliv mu bylo jasné, Ze mu kandidatura bude s nejveétsi
pravdépodobnosti znemoznéna. Navalného hnuti oslovilo vice, nez liberalniho
méstského stiedostavovského volice. Protesty (konané v dobé Navalného prezidentské
kampang) souvisejici s videem Navalného fondu obviiiujicim Dmitrije Medvedéva z
korupce v roce 2017 byly s 97 zuCastnénymi meésty nejvetsSimi obCanskymi protesty od

roku 2012 (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021: 116-127).

Tyto protesty, na rozdil od protesta z let 2011-2012, jiz nezévisely na antagonismech
jednotlivych skupin aktivistd, ale opiraly se o vlastni hnuti v podobé mistnich pobocek
Navalného prezidentské kampané. Centra, kterd nabizela vefejnosti Sirokou Skalu
tematickych ptfednaSek, byla soucasti mistni obCanské spole¢nosti, a nikoliv jen z
Moskvy fizenymi pobockami celonarodniho hnuti (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021:
118-122). V srpnu 2020 byl Alexej Navalnyj béhem cesty po Rusku otrdven bojovou
latkou novicok a nésledné upadl do komatu, nacez byl letecky pfepraven do Berlina.

Zde byl po zotaveni propustén z nemocnice, pii¢emz po ném ruské organy trestniho
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fizeni vyhlasily patrani v souvislosti s neplnénim podminek pfedchoziho podminéného
trestu (BBC News 2021). Po Navalného zadrzeni pfi jeho ndvratu do Ruska v lednu
2021 byly po celém Rusku ohldSeny protesty, na které dorazilo nejprve zhruba 160 000
osob dne 23. ledna a 31. ledna pak 66 000 osob. Na socialni sit’ Tik Tok se masovée
vyskytovala videa na Navalného podporu. Do poloviny ledna doslo v souvislosti s
témito protesty k vice nez 11 000 zatéenim (Dollbaum — Lallouet — Noble 2021:
127-140).

Navalného tfilety podminény trest vézeni byl rozsudkem soudu zménén na
nepodminény, coz EU odsoudila Usty vysokého piedstavitele pro zahrani¢ni véci a
bezpecnostni politiku Josepa Borella (Council of the EU 2021). Borell pfed svou
navstévou Moskvy v tnoru 2021 netspésné zadal o moznost Navalného ve vézeni
navstivit (Rettman 2021). V prosinci téhoz roku pak Evropsky parlament Navalnému
udélil Sacharovovu cenu. Ocenéni pifevzala aktivistova dcera Darja, kterd pii této
piilezitosti pfecetla dopis, v némz Navalnyj oznacil Rusko za sou¢éast Evropy (European
Parliament 2021). Alexej Navalnyj v unoru 2022 odsoudil invazi na Ukrajinu (AFP
2022a). V bieznu 2022 byl Alexej Navalnyj odsouzen k trestu 9 let vézeni za podvod
zalezitostech, nikoliv v zahrani¢ni politice (Patalakh 2018: 12). Alexej Navalnyj uznal
anexi Krymu jako novou realitu (Polikhovich 2015), pfi jinych pfilezitostech se v
souvislosti s otazkou Krymu vyslovil pro fddné referendum (Patalakh 2018: 13). Vztah
s EU vnima primarné prizmatem obchodni bilance a vyjadiil se pro to, aby byl zaloZen

na rovnosti, pficemz hovofil §ifeji o spolupraci se Zapadem (Patalakh 2018: 16).

Alexej Navalnyj patii v souCasné dobé k opozi¢nim lidrim s nejvétSim potencidlem
obcCanské mobilizace. Jeho pozice ve vztazich k EU je vSak nekonkrétni, zamétuje se
primarné¢ na téma ekonomiky. Navalnyj uznal anexi Krymu, kterou EU odsoudila.
Akcentoval tedy vztah ekonomické interdependence mezi EU a Ruskem, kterou vSak
zéaroven se vSak vymezil proti pozici Evropské unie ve véci anexe Krymu. Navalnyj se
ovSem nijak neohradil proti svému ocenéni Sacharovovou cenou ze strany Evropského
parlamentu. Percepci EU u Alexeje Navalného tak nelze dle Wendtovy typologie
jednoznacéné¢ zaradit, nejblize Navalného vyjadienim je vSak vnimani EU coby pritele.

Nepodatilo se mi dohledat Navalného vyjadieni, ve kterém by se o EU vyjadioval v
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souvislosti s otravou Skripalovych, s vrazdou Borise Némcova ¢i v souvislosti s

protivladnimi protesty v letech 2011-2012.
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5. Zaver

Percepce Evropské unii v zahrani¢ni politice Ruské federace prosla vSemi kategorie
percepce ostatnich aktérii mezinarodnich vztahti dle Alexandera Wendta. Od pozice
pritele v 90. letech, pfes pozici rivala v prvnim desetileti 21. stoleti aZ po pozici EU
coby neptitele (po Euromajdanu a anexi Krymu s vrcholem v podob¢ ruské invaze na
Ukrajinu v roce 2022). Klicovymi byly roky 2012-2022, obdobi fady udalosti, jez tuto
zménu akcelerovaly (protivladni protesty z let 2011-2012, anexe Krymu, otrava Sergeje
a Julie Skripalovych, otrava Alexeje Navalného a ukrajinskd krize na pielomu let
2021-2022). Na konci tohoto obdobi je pak drtiva vétSina vzéjemnych vztahti zdsadnim
zpusobem narusenda a byvald rozsahla interdependence je minulosti. Zménil 1 rusky
politicky rezim, toho Casu pln¢ autoritaisky. Predmétem mého zkoumani vSak nebyla
percepce na strané reprezentantd ruské vlady, nybrz nahled ptedstavitelt opozice. Tu lze
rozdelit na parlamentni—rezimem tolerovanou alternativu s omezenym postavenim v
politickém systému, a mimoparlamentni, tedy mnozinu neregistrovanych stran a

obcanskych aktivistl vystavenou represim autoritarského rezimu a vnitinim neshodam.

V postoji parlamentni opozice k EU ve zkoumaném obdobi pievazoval postoj EU coby
rivala dle Wendta, s vyjimkou vyjadfeni LDPR k ukrajinské krizi. VSechny strany
fakticky kopiruji kremelsky narativ EU coby aktéra vméSujiciho se do ruskych
zaleZitosti prostfednictvim nejriiznéjSich provokaci, jen k EU samotné zaujimaji
diferencovanéjsi pfistup dle ideologické pozice (komunistickd strana dle pouzitych
zdroji vidi jako negativum unijni ekonomicky model a tidajné pokfivené interpretace
druhé svétové valky, Spravedlivé Rusko povazuje unijni socialni politiku za chybnou,
LDPR pak pfimo vznasi teritoridlni naroky na vybrané ¢lenské staty; pozice Novych lidi
je nejednoznacnd). Narativ “kolektivniho Zapadu” je u parlamentni opozice obzvlasté
silny—cCastéji je ve vyrocich zminén Zapad jako takovy, nez explicitné EU. Vnimani
mimoparlamentni pak mizeme s Wendtem urcit tak, ze se nachazi pfevazné na urovni
pritele, kdy tento postoj zaujimaji vSechny zkoumané subjekty. Takika vSechny subjekty
akcentovaly predevS§im ekonomickou interdependenci. Strana PARNAS pak EU
povazuje fakticky za vzor v normativni roving. Postoje Vladimira RyZzkova a Michaila
Kasjanova v tomto smyslu pisobi jako nejpropracovanéjsi, kdy jsou doplnény i o

osobni kontakty s pfedstaviteli EU. Paradoxné¢, zatimco Ryzkov a Kasjanov v soucasné
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dobé nemaji vétsiho vyznamu (obzvlasté co se tyCe popularity u vetejnosti), pozice
nejvyznamnéj$iho predstavitele souc¢asné ruské opozice, Alexeje Navalného, je v zdsadé
velmi vagni. V nékterych tématech (napf. status Krymu) je od pohledu EU dokonce

z4sadnim zpusobem odlisné (podobné jako napt. stanovisko Vladimira Ryzkova).

Zminuyji-li ovSem v uvodu prace, Ze né€ktefi zminéni aktéfi mohou teoreticky tvofit
politickou alternativu vici soucasnému ruskému politickému rezimu, pod tihou
okolnosti se jevi tato alternativa jako jest¢ vice teoretickd, nez pii zacatku hledani
odpovédi na vyzkumnou otazku. Ruskd invaze na Ukrajinu v tnoru 2022 zasadnim
zpisobem pienastavila vztahy EU a Ruska, které dnes funguji fakticky na té
nejzéakladnéj$i mozné urovni. Nova situace v mezinarodnich vztazich méla sviij dopad 1
v ruské vnitini politice, kdy byl prostor pro opozi¢ni aktéry novou vinou statnich represi
jesteé vice marginalizovan (Michail Kasjanov emigroval, Alexeji Navalnému byl
vymeéien jeSté delsi trest vézeni). Ma prace pak, jakozto empiricky pohled do vyvoje
vnimani Evropské unie u ruskych opozi¢nich aktéri, ma nyni pouze charakter ¢asoveé
presné¢ vymezeného srovndni, a neslouzi tak jako vychozi pozice pro zkoumani
teoreticky nového paradigmatu vztahu EU-Rusko. Na téma prace je mozné teoreticky
navazat vyzkumem pozice dal§iho z vyraznych opozi¢nich aktérii, mimoparlamentni

strany Jabloko. Jeji pfinos bude ovSem i nadale €isté teoretickym.
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7. Resumeé

Even while the both parliamentary and non-parliamentary opposition factions in Russia
are very distinctive in their stances towards the EU, both dividing lines and similarities
are very clear. The main line in the discourse of parliamentary opposition regarding the
EU, in fact, copies the government or state media line—the EU is a rival in international
relations, trying to maliciously intervene both into the Russian domestic politics (by
supporting demonstrations like in years 2011-2012, recruiting influence agents—like
Nemtsov or staging provocations like the poisonings of Alexei Navalnyi and the
Skripals) and into Russia’s “near abroad”, specifically the Ukraine. There is only a
handful of differences of the party positions (according to the different ideological lines)
in their perception of the EU, which, according to Wendt’s theory, can be described as
‘rival’ On the other hand, the non-parliamentary opposition clearly views the EU as a
partner, friend or an political inspiration—the view of a friend, as Wendt would say. All
of them had condemned the annexation of Crimea, the murder of Nemtsov and the
poisoning of Skripals and Navalny, all of them are (or, more precisely, were) aware of
the economic interdependence between the EU and Russia. However, their positions
differs—while the PARNAS party is openly pro-EU, Ryzhkov, an subject with one of the
most coherent stances towards the EU from all of the subjects of this work, accepts the
role of Russia as a hegemony in the part of post-Soviet regions. And, most significantly,
Navalny, the most popular Russian opposition activist of present times, is mostly
reluctant regarding his positions not only of the EU, but of the West and the foreign
policy as a whole. However, with recent development in form of the invasion of
Ukraine and crackdown on domestic opposition, and with Nemtsov dead, Navalny
imprisoned and other of the subjects, Kasyanov, exiled, there is a little room to
operationate my work, leaving it only as a strictly theoretical analysis of Russian

opposition’s viewpoints of the EU, rather than work with operationable conclusions.
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