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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Cilem prace mélo byt zachytit sametovou revoluci na mistni Grovni a v tomto kontextu popsat
a analyzovat proces obnovy mistni samospravy v ¢eskych zemich. Tento ukol se bohuZel
nepodafilo naplnit. Autor pouze zpracoval celostatni pravni predpisy, které tento proces
pravn€ ramovaly.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V préci se bohuzel velmi negativné projevil fakt, Ze jeji autor s vedoucim prace prakticky
nekonzultoval a vedouci praci si ji pfecetl az po jejim odevzdani. Autor zcela zbyteéné
popisuje vyvoj Ceské vefejné spravy od 19. stoleti. Po letmém nahledu na Kroméfizskou
ustavu zlet 1848-49 se najednou ¢tendi ocitne vroce 1939 (sic!) — celé obdobi druhé
poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti zmizi v propadlisti d&jin. Pfitom zcela stacilo
detailnéji rozpracovat fungovani vefejné, resp. statni spravy v obdobi komunistického rezimu
a v ramci obnovy samospravy pfipomenout svétlé tradice ceské samospravy v druh€ poloviné
19. stoleti a prvni Ceskoslovenské republiky. Autor opét zcela zbytené popisuje Sesky disent
(celostatni), ktery se ale otdzkami alternativniho konceptu vefejné spravy nezabyval. Zcela
zbyte¢né a opét popisné je pak liCeni sametové revoluce ,,den po dni*, ovSem opét pouze na
celostatni Urovni. Zcela chybi pribéh revoluce v regionech, postupné persondlni zmeény
v organech narodnich vyborli, vznik novych politickych stran, kooptacni zdkon a jeho
dasledky, zmény ve vedeni narodnich vyborti na zékladé dohod politickych stran u kulatého
stolu, nehledé¢ na dil¢i procesy — nejzasadnéj$i masivni obnova poctu subjektli mistni
samospravy od 1. 6. 1990 do 30. 9. 1990. Zcela absentuji komunélni volby a jejich blizsi
rozbor, véetné vysledki. Podzimem 1990 také méla prace skoncit. Autor ale nepochopitelné
zaradil jak fazi reformy vefejné spravy, tak detailni popis soucasného pravniho postaveni
obci, tak zcela nelogicky i kraji. Prace tak silné pfipominé pohadku o pejskovi a kociccee, jak
pekli dort. Je tam vSe, co autora momentélné napadlo.

Obrovskym hendikepem prace je takovy zcela nedostacujici pocet odbornych knih a ¢lanka.
Autor zcela ignoroval rozséhlé pocty publikaci o pribéhu sametové revoluce v Eeskych
méstech (Klatovy, Litomysl, Olomouc), regionech (Sametova revoluce v jiznich Cechach I. a
II.) 1 celkova zpracovani transformace vefejné spravy (Transformace vefejné spravy ve
vybranych zemich stfedni Evropy)

3. FORMALN{ ZPRACOVANI
Autor sice v textu spravné cituje a odkazuje, celkovy seznam literatury vSak nema sefazeny
podle literatury.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Autor naprosto nevyuZil potencial, které mu téma diplomové prace skytd. Nejvhodnéjsi by
bylo praci zcela piepracovat dle vytek vedouciho prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Bez otazek

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Dobfe-neprospél podle vysledku obhajoby.
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