FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI (BP)

Jméno a piijmeni autora bakalarské prace: Michaela Jelinkova
Nazev bakalarské prace: Pracovnélékaiské sluzby
Oponent bakalarské prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Bakalatska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provérena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykézal shodu bakaldiské prace s jinymi dily
ve vysi 15 %.

Hodnotici kritérium: Splituje: Splituje Nespliuje:
casteéné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka si za téma své bakalaiské prace vybrala tématiku pracovnélékatskych sluzeb. Podle
zéasad, které si vytyc€ila, se méla vénovat ve své bakalarské praci 5 zakladnim kapitolam,
poc¢inaje pojmem a vyznamem této materie, nasledné¢ se méla vénovat historii a vyvoji,
prameniim, zakonCit méla praci pracovnélékarskymi prohlidkami a posudky. Svou praci
zpracovala v souladu s témito zdsadami, prace je zpracovana na 47 stranach vcetné seznamu
pouzitych zdroji. Obsah bakalafské prace je souladny se zadanim.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka vyuZila pfevazné metodu popisnou.

3. Orientace v pravni upravé a trovein | X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka se v problematice orientuje.

4. Préace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autorka pracovala s pravnimi prameny ¢eskymi, s judikaturou nepracovala.

5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka vyuzila zejména Ceské odborné literatury, nicméné v BP autorka nevyuzila napf.
komentéie k pracovnimu pravu. Ze zahranicni literatury autorka vyuzila internetové zdroje.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Giprava textu,




FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni

spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Po strance jazykové hodnotim praci za adekvatni BP, prace neskyta sice zjevnych
gramatickych chyb, rovnéz tak formalni uprava textu, bibliografické odkazy a citace jsou bez
vad a nemam k této strance vyhrad. Seznam literatury neni ¢lenén piehledné na prameny
Ceské a zahranicni literatury odborné, na casopiseckou odbornou literaturu, seznam neni
¢islovan, jedna pasaz je psana v uplné jiném fontu pisma.

7. Hodnoceni zavért a ptinosnosti X
prace
Zduvodnéni:

Co se tyce ptinosu predmétné prace, BP povazuji za popisnou préci s cilem seznamit Ctenaie
s danou problematikou, autorka se pokusila uvést zavérem navrhy de lege ferenda, ale tyto
navrhy jsou spise praktického rdzu nikoliv navrh na prédvni Gpravu budouci. Nicméné
zéveérem musim uvést, ze se jedna o bakalatrskou praci a v tomto svétle je tfeba oznacit praci
za odpovidajici.

8. | Otazky polozené k obhajobg: | X | \

Uved’te konkrétni navrhy na Gpravu dané problematiky de lege ferenda a odivodnéte Vase
navrhy?

Zavér:
Ptedlozenou BP k obhajob¢: doporucuji/nedeperuduii!
Navrhuji klasifikaci BP: Vyborné/Velmi dobie podle obhajoby

V Praze, dne 14. 5. 2023

Mgr. Michal DITTRICH, Ph.D.

I Nehodici se krtnéte.




