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Vysledky prace (véetné komentafe o publikaci vysledkti nebo jejich pfijeti k publikaci a
hodnoceni, zda pfinasi nové poznatky)

Predlozena diserta¢ni prace je vysledkem dikladné vybudované metodické i poznatkové
zaklady studenta pro zpracovani vlastniho tématu disertacni préce, ktera predstavuje celkem 14
publikovanych d¢l v prubéhu doktorského studia. Jejich vazba na téma diserta¢ni prace neni
vzdy obsahové blizka, pfi bliz§im zkoumani vsak je zfejmé, Ze autor si ve své publikacni
¢innosti buduje zejména metodologické fundamenty pro své pomérné slozité koncipované pojeti
disertacni prace. Z publika¢ni ¢innosti autora je zietelné, Ze se v oblastech vazeb mezi
soukromym a vefejnym, mezi unijnim a narodnim pravem pohybuje se znalosti véci a s
prehledem.

Formulace zvoleného tématu je naro¢na na svou konceptualizaci. V tomto ohledu je ziejmé, ze
autor volbou tématu a jeho zékladni modelaci prokazal zptisobilost proniknout do podstaty
(smluvniho) soukromého prava, jeho hodnotového nastaveni a systémového uspotfadani. Prace
predstavuje tviirci pocin, ktery otevira fadu klicovych otazek etiologie vyznamného segmentu
soukromého prava a pohledi na jeho realny vyvoj ve stfetani evropského a ¢eského prostiedi a
soucasné v jeho dynamickém uspotadani.

Naro¢nost, mnohovrstevnatost a systémové vazby tématu, znasobené jeho centralni pozici

v narodnim i evropském soukromém pravu, vedou k otevieni mnozstvi i diskusnich ptistupa,
postupti a moznych feseni v konceptualizaci t¢ématu. To dalo vzniknout i nékterym — celkem
predvidateln¢ vzhledem k naro¢nosti obsahu i rozsahu tématu - dil¢im nedislednostem a
diskutabilnim mistim. Z nich uvadim nékteré, podle mého nazoru vyznamné;si:

1) lJisty prostor vidim dale v konfrontaci nazvu diserta¢ni prace se skute¢nym rozsahem a
obsahem prace. Jako standardni faktor vlivu je v této oblasti brana vyznamna, a
dokonce vysoce aktivisticka role evropskych soudnich instituci pii dotvafeni rimce
evropské integrace. Autor se vSak vénuje pouze segmentu vybranych zdroju (viz
autorem zdlraziovana ,,unijni normotvorba“ v hlavnich cilech prace) a pomiji napf.
evropskou judikaturu a rovnéz vyznamnou roli judikatury ¢eskych soudu vcetné
Ustavniho soudu, kterou pii formulaci a vyvazovani principti soukromého, resp.
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2)

3)

4)

smluvniho, resp. spotiebitelského prava sehraly a sehravaji. Tomu odpovida i soubor
uzité judikatury (unijni i ¢eské), ktery obsahuje pouze 5 polozek. To neni vytka ve
vlastnim smyslu, jen ivaha, zda se skute¢né feSeni tématu prace miize opirat vyluéné
nebo prevazné o typovy soubor zdrojli, uvedenych v praci?

Za konceptualné vyznamny moment prace, zejména s ohledem na autorovy akcenty, lze
v kontextu zpracovani vyzev tématu a obsahu prace vnimat zdroj limitli principu
smluvni svobody, ktery autor zfejme odvozuje z dualismu soukromého a vefejného
prava. Zde vidim nékteré otazky k diskusi: (a) Autorovo vymezeni soukromého a
vetejného prava se mi jevi jako ne vzdy zcela prehledné usporadané a smétujici

k jasnému zavéru. (b) Otazka postaveni soukromého a vefejného prava je v posledni
dob¢ predmétem pomérné zivé diskuse, jejiz vystupy (vyzadujici pfedevsim precizni
vymezeni soukromého a vefejného prava) pracuji se svébytnymi normami, jejichz cil je
regulatorni a ¢asto omezujici svobodu stran, nejsou vSak povazovany za soucast prav
vetejného (tzv. regulatory rules, socialni normy...). Zdroje téchto koncepci jsou
pomérné ¢etné a sahaji v nové dobé od ¢asti némeckych autort (Pawlowski, Brehm,
pies prace Macurovy, rozsahlou zahrani¢ni literaturu vénujici se europeizaci
soukromého prava (Cast autort autor ve zdrojich uvadi) az k nejnov¢j$im projektim
¢asti predni slovenské civilistiky, zejména tymu kolem M. Jurcové (projekt agentury
VEGA APVV Socidlne normy...).

O stejné divody jako piedchozi vyhrada se opira ma namitka vii¢i autorem zretelné
preferované metodé soukromého a metodé¢ vefejného prava jako rovné ca nerovné
postaveni subjektl. Vzdyt’ i do soukromého prava je systémoveé zakomponovana
nerovnost subjektti, a dokonce je v centru pozornosti této diserta¢ni prace! Podobné
tézko mohu souhlasit s tvrzenim (byt’ opirajicim se o citaci renomované publikace — viz
s. 21 a citace €. 33), ze ,,Metodou regulace v ramci prava vefejného jsou pravni normy a
pravni akty organti vefejné moci“. Metodou regulace nemohou byt normy a akty
organt vefejné moci eo ipso, nybrz zptsob, kterym tyto normy a akty plisobi na chovani
subjekt soukromého ¢i vefejného prava. Navic autorem uzita teze tézko muze slouzit
jako kritérium odliSujici soukromé a vefejné pravo, nebot’ v citované podobé je
aplikovatelna na soukromé i vetejné pravo bez rozdilu.

Autor ve své diserta¢ni praci dospiva k zaveérim, které mohou byt z pohledu urcitych
mainstreamovych piedpokladti (nebo predpojatosti) az prekvapivé (viz odpovédi autora
na formulované hypotézy a vedou k fad¢ souvisejicich ivah, jak tyto zavéry
podporujicich, tak oslabujicich. Cenim si pfitom autorovych uvah, navazujicich na jeho
analyzu a zamétenych do systémovych dopadii rozvoje tohoto segmentu unijniho prava
na sjednoceni ¢i fragmentaci (¢eského) soukromého (resp. smluvniho) prava.

Jak jsem upozornil jiz ve stanovisku k tezim této prace, predstavuje slozitéjsi otazku zakladni
uchopeni a limitaci tématu co do rozsahu a obsahu s cilem dosahnout co nejefektivnéjsi

feSeni.

Tento ukol je skryt jiz ve vychodiscich prace a zdrojich, z nichz feseni tématu mtize i

musi ¢erpat. Autor tento vychozi kol fesi relevantné, s pfedporozuménim slozitosti zadani a
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jeho feseni. Obsahova vychodiska prace, jeji cile, hypotézy jsou relevantni a promitaji se do
obsahového feseni cild prace. Autor v nekterych, a to 1 vyznamnych feSenych otazkach,
projevuje zna¢nou koncepcni odvahu, jejiz vystupy profiluji celou praci (napt. jedno

z vyznamnych doporuceni prace k piimé aplikaci DCFR jako korigujiciho pravniho pramene

v oblasti (evropského) hodnotového nastaveni smluvnich vztahti v ¢eském pravu.

Pti shrnujicim pohledu, pfi zohlednéni predpokladaného rozsahu prace, ergo ramce pro
zpracovani tématu, lze povaZovat autorovu koncepci prace, metody s pfevazujici procesné
genetickou a analytickou, doplnénou systémovym pohledem, za vhodné pro zpracovani tématu
na dané ploSe a dosazeni relevantnich feseni. Celkové praci hodnotim jako zdafilou a pfinosnou
pro dal$i rozvoj evropského a zejména narodniho soukromého (smluvniho) prava a jeho
etiologie.

IL.
Aktualnost zpracovaného tématu

V tomto punktu jsou téma, cile, obsah i vystupy prace mimo diskusi. Navic vlastni téma prace
bylo pfedmétem setrvalého zajmu vSech zdrojl unijniho i ¢eského soukromého prava po
n¢kolik poslednich desitileti, v posledni dob¢ i v aktualni soucasnosti se vSak stava jednim

z ohnisek prudkych turbulenci, spojenych s pribéhem procesu ,,europeizace* soukromého
prava, zazivajicim ve srovnani s minulymi dekadami prudké turbulence, mimo jiné v dtsledku
zkousek, jimz jsou podrobeny jak dalsi osud unijni ochrany spotiebitele, tak dalsi oblasti
uplatnéni ochrany slabsi strany, tak rovnéz zakomponovani ochrany slabsiho do systému
soukromého prava, ale i otfesy zakladnich piliii EU a jejiho prava.

I11.

Struktura prace — zvolené metody zpracovani
Predlozena disertacni prace ma rozsah 216 normalizovanych stran a je strukturovana podle
fakultnich a univerzitnich standardi. Ocenuji dislednost autora pii volbé jeji metodiky a
struktury, které koresponduji s cili prace a bedlive je sleduji ve vSech partiich. To umoziuje
autoru vybudovat vychodiska a nasledn¢ dosahnout koherentnich feseni
Z hlediska usporadani a metodiky prace mam n¢které dalsi ptipominky, které mohou pramenit
z vlastnich pfistupil autora a autorova reakce bude jist¢ relevantni:

1) Jak je ziejmé z tezi (zfetelné pak z rekapitulace na s. 64-66), autor zaklada vyznamnou
¢ast prace na srovnavani hodnotového zakladu DCFR jako vychodiska s osmi
»spotfebitelskymi“ smérnicemi z poslednich 20 let a posuzuje, do jaké miry hodnotové
zaklady jednotlivych smérnic respektuji hodnotovy zaklad DCFR. Piinejmens$im prvni
z posuzovanych smérnic vSak byly pfijaty v dob¢, kdy nebyla dosud publikovana ani
LHinterim outline edition® DCFR.

2) Autor pro ucel srovnani se smérnicemi akcentuje text DCFR a marginalizuje Acquis
Principles, jejichz hlavnim smyslem bylo (aspon jak jsem pochopil) zobecnit
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partikularni feSeni pfijata spotiebitelskymi smérnicemi do podoby obecnych principti a
jednotnych pravidel.
Iv.
Ptipominky k textu

Nad ramce ptripominek v jinych ¢astech tohoto posudku ptipojuji jesté nékteré diléi poznamky:

1) Je smlouva metodou regulace, jak autor uvadi nas. 17 s cit. 11, nebo pravnim
institutem, jak konstatuje na s. 23?

2) Nas. 21 mam problém s autorovym pojetim statni moci jako pravnické osoby.

3) Prace byla dokoncovana a predkladana na prahu nové mimoradné celospolecensky
(globaln¢) dynamické situace plné hlubokych zvrati, v disledku ¢ehoz se zasadné méni
nektera vychodiska prace, srov. s. 12: ,, ..v souasném svéte po studené valce je hrozba
celosvétového konfliktu nesrovnatelné mensi nez diive®.

V.
Jazykova a graficka uroven
Formalni Gprava a rovnéz ostatni parametry prace odpovidaji pozadavkim na disertacni prace
na Fakult& prava ZCU. Jazykova troveti prace je velmi dobra, text je s minimem chyb.
Preklepy a drobné nedtslednosti jsou v praci vyjimkou: napt. na s. 9 t. 156 spravné asi ,,byl*.

VI
Otazky k obhajob¢
Doporucuji, aby se disertant zabyval v ramci Ustni obhajoby trendem, objevujicim se v ¢asti
civilistické doktriny pod zietelnym vlivem prava EU a sméfujicim k formovani kategorie
»asymetrickych smluv, mozny dalsi vyvoj této kategorie zejména jako systémotvorny prvek a
jeji vliv na princip smluvni svobody.

VIL
Piedepsana formulace zavéra:'
Autor ve své disertacni praci
X[] prokazal schopnost samostatné tviiréi prace v daném oboru
[] neprokazal schopnost samostatné tviiréi prace v daném oboru
Préce
X[] splituje pozadavky standardné kladené na disertaéni prace v daném oboru.

[ ] nesplituje pozadavky standardné kladené na diserta¢ni prace v daném oboru.

V Jaroméfticich nad Rokytnou dne 23. 1. 2023 Podpis oponenta:

! Posudek, ktery neobsahuje predepsané explicitni zavéry, nemiize byt akceptovan.
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